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napsat text a tuto skutecnost vysvétluje
socidlni odliSnosti rodin v obou obdobich.
To je ovSem zavér pochdzejici z teoretic-
kého (bourdieovského) predpokladu, niko-
liv z empirie. V této souvislosti si v§ak mu-
Zeme polozit dalsi otdzku: opravdu se ve
sledovaném obdobi vychovné vlivy rodin
ucnt a v disledku toho také habitus ucnit
vyznamné proménily, nebo jde o ndhodu?
Domnivdm se, ze odpovéd na tuto otdzku
lezi v hlubsim vhledu do vychovnych vli-
vl rodin uént a moznd také v proménach
Ceského Skolstvi.

Vratime-li se k otdzce uvedené na prv-
ni strdnce této recenze, miiZeme se zno-
vu zeptat: jak autorka koncepci naplni-
la? Kazdopddné jde o nédpaditou koncepci
obohacujici fenomenologickou sociologii
o tfidni analyzu. Tato koncepce je misty
nedtslednd, ale ukazuje perspektivni linii
vyzkumného programu a nabizi spoustu
dobrych ndpadi. Kniha resi nesmirné ob-
tiZny problém a v takovych dilech proto ne-
1ze ocekdvat naprosto konzistentni vystav-
bu struktury vykladového ramce.

Kniha neni jen pokusem o propojeni
teoretickych perspektiv, ale prindsi zdro-
venl vyznamnou informaci o realité srov-
nanim zivotnich projektd stfedoskolaku
a ucnd v roce 1997 a v roce 2004. MiZeme
diskutovat o tom, zda rozdily jsou tak vel-
ké, jak je vidi autorka. Af se vSak na vy-
povédi adolescentli divdm z jakéhokoliv
thlu, vzdy mezi gymnazisty a u¢ni nacha-
zim vyznamné rozdily. Snad nejvystizZnéji
shrnuje vysledky autorc¢ina badani nésle-
dujici formulace: ,(...) na zdkladé tfidni-
ho hlediska se sice oba svéty odlisuji, ale
rozdily nejsou tak velké, aby bylo nutno
fenomenologické vychodisko spole¢ného
prirozeného Zivotniho svéta podrobit revi-
zi“ (s. 133). Zivotni svét a socidlni svéty
predstavuji velmi origindln{ koncepci roz-
voje fenomenologické sociologie. Stejné
vyznamneé prispivaji k pozndni spolecen-
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skych zmén v prvnich patndcti polistopa-
dovych letech.
Frantisek Znebejdnek

Gianfranco Poggi: Forms of Power.
Cambridge: Polity Press, 2001, 230 stran.

Pfedmétem této poneékud nostalgické re-
cenze je kniha vyznamného politického so-
ciologa profesora Gianfranco Poggiho na-
zvané Forms of Power, kterd prispivd ke
studiu historické sociologie mj. analyzou
socidlni moci.

Za Poggiho predchtidce 1ze povazovat
jednoho z prednich politickych sociolo-
gl Toma Bottomora, ktery definuje po-
slani politické sociologie takto: ,Hlavnim
pfedmétem politické sociologie byly, jsou
a mély by byt fenomény moci na trovni
spole¢nosti jako celku (at uz je touto spo-
le¢nosti minéna ndrodnost, ndrodni stat,
TiSe, nebo néjaky jiny ttvar), déle vztahy
mezi takovymi spolec¢nostmi, a také spole-
¢enskd hnuti, organizace a instituce, které
se pfimo na vymezeni moci podileji.“ Exis-
tenci socidlni moci jako soucasti studia po-
litické sociologie se zabyvaji dila, ze kte-
rych Poggi vychdzi, jako napt. Power Elite
od C. Wrighta Millse (1956) a Community
Power Structure: A Study of Decision Ma-
kers od Floyda Huntera (1955). Dal$imi
zdroji studia socidlni moci v Poggiho praci
je kriticka teorie politologa Roberta Dah-
la v jeho dile Who Governs? (1961), kterd
je vysledkem studia moci a rozhodovani
ve mésté New Haven v 50. letech. Profe-
sor Poggi myslenkové navazal i na debatu,
kterd pokracovala mezi politology a socio-
logy v Sedesatych a sedmdesatych letech,
o klicové otdzce moci, o jejim teoretickém
promysleni a o jejim empirickém studiu.
V této souvislosti 1ze povazovat za prilo-
movou praci Stevena Lukese Power: A Ra-
dical View (1974), ktera tematizuje ,,otdz-



ky bezmoci a dominance (dominantniho
postaveni), a spojeni mezi nimi.“ V pod-
staté se jednd o dal$i prispévek pouzivaji-
ci stejny pristup k dané problematice jako
Mills ¢i Hunters. Poggi vyuzil také mys-
lenky Rodericka Martina, ktery se pokusil
zkoumat vztahy dominance a subordinace
v riznych systémech - v otrokdiském, feu-
délnim a kapitalistickém, a vychdzel z poj-
mu odvozenych predevsim z klasické so-
ciologické teorie, zejména ze spisti Marxe
a Webera, a v mensi mife z praci soucas-
nych teoretiki socidlni vymeény, predevsim
Richarda M. Emersona a Petera M. Blaua.
Jinym zajimavych pramenem je prdce
Johna K. Galbraitha, z jehoZ tzv. pravidla
tfi vyplyva, Ze vykonnou moc lze provadét
prostfednictvim moderniho stitu a jeho
vojenského zfizeni, vysoce organizované
jednolité (korporativni) ekonomiky a zna-
lostni elity. Poggi reaguje i na jiného poli-
tického sociologa, Michaela Manna, ktery
prisel s vyjimecné rozsdhlym projektem
studia déjin a teorie mocenskych vztaht
v lidskych spolec¢nostech.

Gianfranco Poggi se po vétSinu své
profesni kariéry zabyval vyzkumem, ktery
se vztahoval ke dvéma klicovym otdzkdm,
a to k roli moderniho stdtu ve spolecno-
sti a vztahu mezi politickou moci a dal$imi
formami socidlni moci. Jeho zdmér napsat
prdvé recenzovanou knihu vznikl jiz ddv-
no, v roce 1965, kdy zacal vyucovat poli-
tickou sociologii a kdy se od Juana Linze
inspiroval, Ze prdvé tato dvé témata jsou
ve vét§iné kurzi politické sociologie nepra-
vem zanedbdvdna. Recenzovany autor jiz
drive publikoval dvé knihy o teoriich statu,
The Development of Modern State: A Socio-
logical Perspective (1978) a The State: Its
nature, Development, and Prospects (1982).

Z citaci z ptivodni literatury v recen-
zované prdci, ve které figuruje vedle ital-
Stiny také latina, némcina, francouzstina
a anglictina, je vice neZ zrejmé, Ze autor
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je bohaté jazykové vybaven a mda proto
piileZitost cerpat z Sirokého okruhu zdro-
ja. Jeho zdjem soustfeduje na klasické
sociology, jakymi jsou Tocqueville, Marx,
Durkheim a Weber. O kazdém z téchto za-
kladatelt sociologie vydal knihu nebo mu
vénoval kapitolu ve svém dile.

Uvedend prace pojedndvd o socidlni
moci tak, jak se projevuje predevsim v di-
ferencovanych formdach, kazdd vclenéna
do vyhranénych instituci, tj. v relativné sa-
mostatnych ttvard praxe a lidskych zdro-
ji. Na jedné strané se tyka zpasobti, jimiz
se takovato uskupeni projevuji, na druhé
strané tendence téchto jednotlivych insti-
tuci vyjednavat, smlouvat ¢i bojovat na-
vzdjem o vyhody tak, aby kazdd z nich
zvysila svou vlastni autonomii na ukor
ostatnich. V knize mohou ¢tendfti také jas-
né zaznamenat autorovu hlubokou znalost
krestanstvi a Bible, o ¢emz svéd¢i skutec-
nost, zZe prvni kniha Poggiho se nazyvala
Italian Catholic Action: The Sociology of
Sponsored Organizations (1966).

Kniha je rozdélena do deseti kapitol.
Hlavnim tématem prvni je diskuze o vy-
voji teorif moci, v niZ se autor soustredu-
je na argumenty dvou némeckych autort
- Herberta Rosinskiho (1965) a Arnolda
Gehlena (1988). Oba tito autori se snazi-
li vyjasnit vztah mezi pfirodou a lidskym
jedincem, studovali negativni vliv lidi na
prirodu. Tato dilemata a protiklady feno-
ménu moci Poggiho inspirovala (s. 4). Uvé-
di, ze socidlni moc, jako vztah mezi lid-
skymi jedinci, je obsaZena v usporddani,
jehoz prostrednictvim se skupina lidi kon-
stituuje, ve strukture vztahu mezi jednot-
livymi konstituenty, ve vzajemném jednd-
ni. Poggi fikd, Ze moc je pravdépodobnost
(probability) v ramci socidlniho vztahu, tj.
moznost uskutecnit své vlastni zajmy bez
ohledu na odpor slabsich.

Ndsledujici kapitola zaéind dvodni vé-
tou jednoho z Weberovych slavnych texti:
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,Tridy, spoleCenské skupiny a politic-
ké strany jsou fenomény rozdéleni moci
uvnitf komunity.“ Poggi pfiradil k tém-
to uvedenym pojmtm tfi formy socidlni
moci. Podle néj existuji tfi zptsoby, jimiz
jsou v rdmci spole¢nosti rozloZeny vyho-
dy mezi jednotlivce a uskupeni. VSechny
vyhody se prendseji na zdkladé zvyklosti,
smény C¢i pifkazu, které ndm prindsi spole-
¢enskd skupina reprezentujici ideologii tfi-
dy z pohledu ekonomiky a ptikazu strany,
kterd je nositelkou politické moci. Zdklad-
ni trojice forem socidlni moci se vyvinula
ze vztahd spolecenské skupiny a norma-
tivu/ideologie, tfidy a ekonomiky, politic-
ké strany a politické moci (s. 19). Poggi
déle rozebird rizné sociologické pohledy
na definici moci. Konstatuje, Zze po We-
berové na mnohocetnosti zalozené defini-
ci moci a Marxové jednodimenziondlnim
(ekonomickém) pohledu na moc, rozvinu-
la fada sociologt nejriznéjsi typy triparti-
ty. Odkazuje na némeckého sociologa Karl
Otto Hendricha, jenz zakladd svou tripar-
titu politické, ekonomické a normativni
moci na rozdilu mezi riznymi druhy pro-
stfedkd uspokojujicich lidské potieby: ze-
jména fyzickymi, materidlnimi nebo fyzio-
logickymi. Ostatné také cCesky sociolog
Ernest Gellner identifikuje tripartitu fo-
rem moci jiz v ndzvu své knihy Pluh, me¢
a kniha a britsky sociolog Michael Mann
definuje moc kvadratickym rozdélenim fo-
rem socidlni moci (politickd, normativni/
ideologickd, ekonomickd a vojenska).
Poggi rozliSuje v kazdé lidské spolec-
nosti dvé skupiny lidi. Konstatuje, ze ve
spole¢nostech se ti, které nazyva ,obycej-
nymi lidmi*, ocitli v postaveni, kdy jsou ve
vztahu k drziteliim moci ,,nékym jinym*
Rozdéleni spolecnosti mezi obycejné lidi
a nékolik mdlo drZzitel moci s sebou pfi-
nasi otdzku, jak fidit tytéz lidi rlznymi
drziteli moci pfindlezici jejim rtznym ty-
pim. Aby se vyhnuli vzdjemnym konflik-
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tam, tito drZzitelé moci pouzivaji k ovla-
déni ,,obycejnych lidi“ rizné mechanismy
socidlni integrace. Poggi zminuje, Ze exis-
tuji nejriznéjsi mechanismy integrace,
napf. vztah mezi ndboZenstvim a politi-
kou. Ze systémového hlediska jsou ekono-
mickd, ideologickd/normativni a politickd
moc diferencovanym vyrazem jediného
primdrniho fenoménu, ktery autor nazyva
moci pausdlni (s. 27). Hlavni didraz klade
Poggi na konflikt mezi formami socidlni
moci a politikou vice ¢i méné dobre posta-
venych elit, jejichz vzdjemné jednadni ohro-
Zuji ménici se vzory socidlni integrace ¢i
socidlnich konflikti.

Ve ctvrté kapitole autor podrobné
zpracovava vztah mezi rliznymi formami
socidlni moci. Ze vSech forem socidlni
moci je to prdvé politickd moc, kterd md
v jeho dile trvalé postaveni, spolu s jejim
vztahem k ostatnim formdm. Politickd
moc sehrdva klicovou roli v historickém
vyvoji socidlni moci. Hlavni otdzkou, kte-
rou si autor klade, je, jak dojde k tomu, Ze
vétsina lidi dovoli, aby jim vlddlo néko-
lik malo jedincti. Uvodem cituje z klasic-
ké prace Davida Humea: ,Nic neni vice
prekvapujici pro ty, ktefi se na zalezitosti
lidi divaji z filozofického hlediska, nez to,
jak snadno je mnoho ovlddano nékolika
maélo“ (s. 30). Autor vysvétluje tuto vskut-
ku podivuhodnou hddanku tim, Ze poli-
tickd moc je nadrazena schopnost uvalit
sankce na podrizené, pokud nesplni prika-
zy. Vétsina prijimd vlddu mensiny ze ,,stra-
chu - strachu z bolesti, fyzického nasili,
nasilného omezovani nebo smrti z rukou
jinych“ (s. 30-31). Mensina vyuziva statu
k ovladnuti vétsiny. Moderni stat je soubo-
rem koordinovanych instituci vice ¢i méné
vyslovné urcenych k prosazovani vsech,
a pouze politickych cili nalezejicich k vy-
mezenému teritoriu; v rdmci kazdého si
¢ini ndrok na monopol legitimniho uziti
ndasili. Hlavnim tkolem statu je hrat roli



ochrdnce pred porusovdnim prdva a po-
radku ve staté a branit jej pred vnéjsimi
silami (s. 56).

Kapitola pdtd se zabyvd predevsim
moci ndbozenskou. V prvni ¢asti autor
vysvétluje ptivod pojmu normativ a ideo-
logie. Konstatuje, Ze myslenka normativu
vychdzi z normy, coZ je standard prdva
regulujici chovdni ve spolecenském uspo-
raddni. Ideou je, Ze socidlni spolec¢ensky
zivot, jako narizeny a kontinudlni proces,
zdavisi na sdilenych ocekavdnich a povin-
nostech. V rdmci ideologie ptindsi ndzory
Karla Marxe, Vilfreda Pareta a Michaela
Manna. Poggi pouZiva definici ndboZen-
stvi zaloZenou na Durkheimové myslen-
ce, Ze ,ndbozenstvi je soubor socidlné
predepsané viry a praktik vztahujicich
se k TiSi reality chapané jako posvatna”
(s. 63). Poggi zabyvajici se Kkatolickou
cirkvi a ,,vyzbrojeny“ znalosti kfestanstvi,
sleduje prichod kfestanstvi do Rimské fi-
e, vznik krestanstvi jako legdlniho nédbo-
zenstvi v fi8i a jeho uznani oficidlnim stat-
nim ndboZenstvim v roce 383 po Kristu
(s. 94). Popisuje déjiny zdpasu katolické
cirkve o jeji uprednostnéni pred statem,
ktery probihal v Evropé po fadu stoleti.
V zavéru objasnuje, jakym zptsobem se
stat a cirkev nakonec diky potrebé vzajem-
né spoluprace shodly na konsensu.

Kapitola Sestd pojedndvd o vztahu
mezi kreativnimi intelektudly a stdtem. Ter-
min ,kreativni intelektudlové“ autor vzta-
huje na ,,podskupinu lidi, ktefi se v daném
kontextu zabyvaji stanovenim standardd,
inovaci obsahu a forem uméleckych ¢in-
nosti, kritikou konvenc¢nich predpokladi
o intelektudlni validité a mordlnich hodno-
tdch, rozsifovanim hranic vefejné platnych
zplisobli chdpdani, vize (vidéni), estetické-
ho hodnoceni a citéni” (Str. 100). Tito in-
telektudlové pak sehravaji roli ideologické
moci. Svlij ndzor opird autor o Mannovu
teorii, kterd vysvétluje pojem ,intelektudl-
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ni“ v dané spolec¢nosti jako zvlastni skupi-
nu lidi, kterd ziskd monopol nad ,vyzna-
mem, normami a estetickou a ritudlni pra-
xi“. Tyto Ctyfi sloZky - ,,vyznam, normy,
ritudlni a estetické”, se rozvinuly do své-
bytnych oblasti specializace. ,, Vyznam“ se
stal ptisobistém filozofti a védci; ,,normy*
sférou zdkonodarct a pravnika; ,estetickad
praxe“ oblasti umélcti. Pouze ,ritudl” zi-
stava v rukou nabozenskych vtdeci.

V sedmé casti knihy podava autor roz-
bor ekonomické moci, rozdélujici spolec-
nost na ty, jenz maji majetek, a na ty, kte-
11 jej nemaji. Svou teoretickou analyzu
autor zalozil na klasickych sociologicko-
teoretickych dilech Karla Marxe, Maxe We-
bera, Alvina Gouldnera, ktefi se zabyvaji
se vztahem téchto dvou skupin v moderni
spolec¢nosti. Predposledni ¢ast charakteri-
zuje rizné $koly ekonomické filozofie a je-
jich vztah ke statu. V posledni ¢dsti au-
tor analyzuje vojenskou moc, jeZ se stala
vlastni nezavislou zdkladnou moci, a zo-
hlediiuje ptfitom pristupy Millse a Manna.

Podle mého nazoru recenzovand kni-
ha reprezentuje myslenky jednoho z nej-
lepsich specialisti na teorii statu a socidl-
ni moci. Predstavuje vyznamny prispévek
k politické sociologii a dalsim odvétvim
socidlnich véd. Tuto praci jsem povaZoval
za nutné pripomenout, nebot pri studiu
forem socidlni moci je neopominutelnym
zdrojem nejen konkrétnich informaci, ale
i zdkladnich teoretickych konceptti.
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