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SUCHE NACH NEUEN WEGEN

DER BEDEUTUNGSVERMITTLUNG VON NAHEN
SYNONYMEN IM FORTGESCHRITTENEN
FREMDSPRACHENUNTERRICHT -

EINE UNENDLICHE ODER ENDLOSE GESCHICHTE?

MAREK SCHMIDT

Die Vermittlung von zentralen systemhaften Bedeutungsbeziehungen stellt im Prozess
des gesteuerten Fremdsprachenerwerbs nach wie vor eines der am haufigsten diskutierten
Problemfelder dar. Der Grad der Beherrschung einer Fremdsprache spiegelt sich namlich
in kaum etwas anderem deutlicher wider, als in der Fahigkeit der Sprachteilhaber, die
zwischen (sehr) nahen Synonymen bestehenden feinen semantischen Asymmetrien und
stilistischen Nuancen auf der produktiven sowie auf der rezeptiven Ebene zu unterschei-
den. Das Idealziel besteht aber nicht nur im effizienten Vermitteln und im Erwerb der
sprachpraktischen Kompetenz, nahe Synonyme usus-, stilgetreu und kontextgebunden
zu verwenden, sondern auch in der Befdhigung, das lexikalische System der jeweiligen
Sprache als ein vernetztes Komplex von strukturierten Einheiten anzusehen, in dem in-
terlexikalische Beziehungen genauso wichtig sind wie die Einheiten selbst — dhnlich, wie
es von Schlaeffer (2002: 38) postuliert wird:

Das lexikologische Interesse gilt nicht primér der Lexik als Menge eines Zeicheninven-
tars, sondern der Lexik als einer durch Klassengliederungen und Zeichenbeziehungen ge-
bildeten Systemebene der Sprache. Als Klassen kénnen exemplarisch die Wortarten wie
Substantiv, Adjektiv, Verb usw. einschlieSlich ihrer grammatisch-semantischen Subklassen
gelten. Als Beziehungstypen zwischen den lexikalischen Einheiten mit ihren verschiedenen
Ausdrucks- und Inhaltsebenen werden innerhalb der Klassen und klasseniibergreifend die
paradigmatische Ahnlichkeits- und Gegensatzbeziehung, wie sie z. B. zwischen synonymi-
schen und antonymischen Wortern besteht, sowie die syntagmatische Kombinationsbezie-
hung verschiedener Lexemarten im Text vorausgesetzt.

Im fremdsprachendidaktischen Diskurs! ist man sich schon lange einig, dass Lernen-
de/Studierende fiir eine korrekte, sichere und ususgetreue Verwendung von synonymi-
schen Lexemen sensibilisiert werden sollten — um dieses etwas zu allgemein formulierte
Ziel zu erreichen, werden diverse fremdsprachenmethodische Bedeutungsvermittlungs-
verfahren empfohlen, unter denen die Verwendung von synonymischen Lexemen in
ihren typisch(st)en Kontexten dominiert. Zur Demonstration eines solchen Verfahrens
werden dann aber in der Regel bewéhrte, sorgfaltig ausgewihlte, als Kabinettstiicke fun-
gierende Beispiele angefiihrt, oft ohne auf die Tatsache hinzuweisen, geschweige denn
auf sie ausfiihrlicher einzugehen, dass die (an sich als einziges distinktives Kriterium

1 Vgl. z. B. Chodéra (2006), Loschmann (1993) oder Bausch - Christ - Krumm (2003).
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unzureichende und selbst fir Muttersprachler duflerst komplizierte) Bestimmung von
typisch(st)en Verwendungskontexten in vielen Féllen ausgeschlossen ist, und ohne kon-
sequent zu reflektieren, dass die (auch fiir didaktische Zwecke vereinfachte) semantische
Deskription stets auf einer soliden linguistischen Basis beruhen sollte.

Um die eben erwéihnte Problemstellung sinngeméf zu erdrtern, sollte man, bevor sie
an sprachlichen Beispielen konkretisiert wird, mindestens ganz kurz die Problematik der
Bestimmung des Wesens der Synonymie beriithren. Als Mafstab setzend scheint auch
heute, nach mehr als vierzig Jahren die aus der Prager Tradition entstandene Synonymie-
Auffassung von Josef Filipec (1961) zu sein, die erstmals konsequent den Unterschied
zwischen Synonymen vom Standpunkt der Lexikologie und vom Standpunkt der Stilistik
vornimmt und linguistisch relevant untermauert. Filipec definiert Synonyme als

[...] formal nicht gleiche (zum Unterschied von den Varianten) lexikalische Einheiten glei-
cher Wortart oder mit gleicher syntaktischer Funktion, die gemeinsame relevante Bedeu-
tungselemente (die gleiche begriffliche Bedeutungskomponente) und die Mehrheit gemein-
samer Kontextverbindungen (synonymischer Kontexte) haben und in einer homogenen
Sprachgemeinschaft verwendet werden.

Diese Definition wird darauthin durch die vom Standpunkt der Stilistik erginzt:

Synonyme sind parallele Bezeichnungseinheiten, die einander auf Grund eines gemein-
samen Bedeutungskerns in einem bestimmten Kontext ersetzen oder sich anndhern, die
entweder stilistisch merkmallos sind oder sich durch verschiedene funktionale Merkmale,
die Expressivitit im zeitlichen, ortlichen Aspekt oder durch die Frequenz unterscheiden
(Filipec 1961: 145),

weiter ausgefiithrt und prézisiert:

Vom Standpunkt der Stilistik aus miisste diese Definition einerseits spezifiziert werden - die
Bedingung der Austauschbarkeit (das bedeutet auch die Gleichheit des Stilmerkmals) miiss-
te hinzutreten, andererseits erweitert werden: der Kontext kann auch lexische Einheiten
nicht gleicher Bedeutung annéhern.

Zusammenfassend konnte man drei limitierende Faktoren unterscheiden, an deren

Validitit sich wihrend der vergangenen vierzig Jahre kaum etwas gedndert hat:

1. Ubereinstimmung in der Bedeutung (Intension), d. h. Ubereinstimmung in der be-
grifflichen Bedeutungskomponente (denotativer, kognitiver Inhalt) und in der nicht
begrifflichen Bedeutungskomponente (konnotative, pragmatische Seme)

2. Ubereinstimmung in der Distribution, d. h. Umgebung /Kontexte/, Texttypen, in de-
nen die jeweilige lexikalische Einheit vorkommen kann

3. Ubereinstimmung in der Extension, d. h. im Bedeutungsumfang - bestimmt die Kol-
lokabilitat, d. h. Kombinierbarkeit eines Lexems mit anderen lexikalischen Elementen.

Fiir das gewahlte Thema ist besonders die fiir den Anfang der 1960er Jahre sehr moderne
Akzentuierung des kontextuellen Gebrauchs der Synonyme von Belang. Die damals limi-
tierten Moglichkeiten, das hervorgehobene Kriterium der Distribution in die Praxis um-
zusetzen und um (meistens auf Grund von literarischen Belegen und anderen sorgfaltig
zusammengetragenen Exzerpten) aufgestellte Hypothesen tiber die semantische Extension
des jeweiligen Lexems verifizieren zu konnen, haben sich erst mit der Zusammenstellung
von sprachlichen Korpora und der Etablierung der Korpuslinguistik radikal geandert.
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Schon seit Jahren wird als eine unbestrittene Tatsache akzeptiert, dass das korpus-
linguistische Herantreten dank dem Zugang zu riesengrofien Mengen von sprachli-
chen Daten und der kometenhaften Entwicklung, Vervollkommnung und Prézisierung
von korpuslinguistischen Tools ermdglichen kann, die Regularititen und Spezifika des
sprachlichen Usus durch ein viel verldsslicheres, parole-gestiitztes Prisma anzuschauen.
Hingewiesen sei beispielsweise auf Wolfgang Teubert (2005: 4):

It is the discourse itself, and not a language-external taxonomy of linguistic entities, which
will have to provide the categories and classifications that are needed to answer a given
research question.

Diesen Fakt belegen exemplarisch die am Institut fiir Deutsche Sprache Mannheim
(im Projekt Methoden der Korpusanalyse und -erschliefSung unter der Leitung von Cyril
Belica) entstandene Kookkurrenzdatenbank (CCDB) und das in ihrem Rahmen funk-
tionierende topografische Modell der semantischen Proximitit SOM (Self Organizing
Maps),? das korpuslinguistische Methoden mit den Erkenntnissen der Kognitiven Lin-
guistik verbindet.

Das auf der Basis der simulierten neuronalen Kohonennetze beruhende Tool, dem
Modellierung von kognitiven Sprachverarbeitungsmechanismen zugrunde liegt, findet
Anwendung im Prozess der Detektion von (feinen) semantischen Asymmetrien der un-
tersuchten (synonymischen) Lexeme und leistet somit einen wesentlichen Beitrag zur
Erforschung, Verdeutlichung und einer ususnaheren Beschreibung von systemisch struk-
turellen Eigenschaften und Beziehungen innerhalb des deutschen lexikalischen Systems.

Bisherige Untersuchungen? unterstiitzen die Hypothese, dass zwischen dem Verhalt-
nis zweier synonymischer Lexeme und der Ahnlichkeit der Kontexte, in denen diese Le-
xeme erscheinen, ein Zusammenhang besteht. Demnach ist es bei dem Versuch einer ge-
naueren Beschreibung der lexikalischen Bedeutung nétig, die Aufmerksamkeit nicht nur
auf das Lexem an sich zu richten, sondern auch auf die Umgebung, in der es vorkommt,
bzw. auf lexikalische Einheiten, die in dieser Umgebung signifikant haufig erscheinen.

Diese Tatsachen sollten kiinftig in der lexikografischen Praxis, in der immer noch
die unzulingliche, introspektiv verankerte Darbietung von synonymischen Beziehun-
gen iiberwiegt, (nicht nur bei der Beschreibung von Synonymen) Niederschlag finden.
Obwohl gemeinhin angenommen wird,* dass es zwar im Rahmen eines Woérterbuchs
nie moglich sein wird, simtliche Kontexte aufzuzeigen, in denen zwei synonymische
Lexeme gegenseitig substituierbar sind, besteht doch nur die Hoffnung aufs Ausfiillen
der grofiten Liicken, die sich in der Bestimmung der (im parole-Bereich von potentiellen
Gebrauchseigenschaften der untersuchten Lexeme und der Art deren Realisierung ab-
hingenden) semantischen Distribution abzeichnen.

2 Mehr dazu vgl. Belica, C.: Kookkurrenzdatenbank CCDB. Eine korpuslinguistische Denk- und Experi-
mentierplattform fiir die Erforschung und theoretische Begriindung von systemisch strukturellen
Eigenschaften von Kohésionsrelationen zwischen den Konstituenten des Sprachgebrauchs. © 2001-2007
Institut fiir Deutsche Sprache, Mannheim.

3 Vgl. z. B. Vachkovd, M. (2003): ,,Der deutsch-tschechische Sprachvergleich im deutsch-tschechischen
Ubersetzungsworterbuch’, in: Briicken. Germanistisches Jahrbuch Tschechien — Slowakei. Neue Folge
11, S. 251-264.

4 Vgl. z. B. Drosdowski - Henne — Wiegland 1977.
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Endlos oder unendlich?

Der fiir Nichtmuttersprachler (durch die ,,Notwendigkeit“ der Durchfithrung einer Subs-
titutionsprobe) an sich hohe Schwierigkeitsgrad der Differenzierung von nahen Synonymen
wird noch multipliziert, falls zwischen fremdsprachlichen und muttersprachlichen Lexemen
eine Aquivalenzasymmetrie besteht. Als Beispiel nehmen wir die deutsche Adjektive unend-
lich x endlos, die etwa dem tschechischen Adjektiv nekonecny (und der Aquivalenzrelation
2:1) entsprechen, und begeben wir uns auf die Suche nach ihren distinktiven Merkmalen.

Nach einer lexikografischen Recherche kann man nur konstatieren, dass nicht mal
grofSe einsprachige Worterbiicher die semantische Extension von unendlich und endlos
in ihrer Komplexitit ausreichend darlegen (vgl. die ausgewihlten Worterbuchartikel un-
ten®), in dem (fiir Zweifelsfille) wichtige Bedeutungsangaben oft entweder liickenhaft
exemplifiziert werden oder gar fehlen. Aber auch beim Nachschlagen in spezialisierten
onomasiologischen Worterbiichern wird man bei den Stichwortern unendlich/endlos
nicht fiindig - die Bedeutungserklarung beruht nicht selten auf einer tautologischen Ba-
sis, die Glieder der synonymischen Reihe werden einfach aufgezahlt, ohne den Kohési-
onsgrad der Glieder zueinander und zum Grundwort anzugeben, ohne Angaben ihrer
stilistischen oder funktionalen Markierung, ohne konkrete sprachliche Beispiele.

un|end|lich <Adj.> [mhd. unendelich = endlos, unvollendet, unniitz, schlecht, ahd.
unentilih = unbegrenzt]: 1. a) ein sehr grofSes, unabsehbares, unbegrenzt scheinendes Aus-
maf besitzend; endlos: die -en Wilder des Nordens; das -e Meer; die -e Weite des Ozeans;
das Erlebnis war in -e Ferne geriickt; eine -e Zeit war vergangen; In -en Zahlenkolonnen
ist Schadstoft um Schadstoff... aufgelistet (natur 4, 1991, 33); Ich antwortete ihm mit dem
Philosophen Leukipp von Milet, der den eleatischen Haarspaltereien iiber die -e Teilbar-
keit der Materie ein Ende gesetzt hatte (Stern, Mann 32); Eine Provinzposse, die zur -en
(nicht enden wollenden, endlosen) Geschichte wurde (Spiegel 34, 1992, 78); der Weg, die
Zeit schien ihr u.; das Objektiv auf unendlich (Fot.; auf eine nicht begrenzte Entfernung)
einstellen; <subst.:> der Weg scheint ins Unendliche zu fiithren; *bis ins Unendliche (un-
aufhorlich, endlos so weiter): sie fithrten diese Gespréiche bis ins Unendliche; b) (Math.)
grofSer als jeder endliche, beliebig groffe Zahlenwert: eine -e Zahl, Grofle, Reihe; er hat
mich -e Mal, -e Male (emotional; sehr oft) damit belastigt; von eins bis u.; die Grof3e ist,
wird u.; <subst.:> Parallelen schneiden sich im Unendlichen; Zeichen: . 2. (emotional)
a) iiberaus grofs, ungewohnlich stark [ausgeprigt]: -e Liebe, Giite, Geduld; etw. mit -er Be-
hutsamkeit, Sorgfalt behandeln; Seine aufkommende Schroftheit jedoch wird von der -en
Gelassenheit des Jacobus... erstickt (Kronauer, Bogenschiitze 324); b) <intensivierend bei
Adj. u. Verben> in tiberaus grofiem MafSe; sehr, aufSerordentlich: u. weit, lange, langsam,
langweilig, grof3, hoch; Frauen, denen Deutschland u. viel zu verdanken hat (Reich-Rani-
cki, Th. Mann 237); dieses Volk ist u. liebenswert; sie war u. verliebt in ihn; sich u. freuen.

© Duden Deutsches Universalworterbuch. Dudenverlag Mannheim 2000

> Aus platzékonomischen Griinden hat man an dieser Stelle auf die Prasentation aller Worterbucharti-
kel, auf denen die Recherche basiert, verzichtet und sich entschlossen, exemplarisch lediglich Artikel
aus zwei typologisch unterschiedlichen Worterbiichern anzufiihren, die aus der Produktion eines und
desselben Verlags stammen.
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end|los <Adj.>: a) ohne Ende, fortlaufend: eine -e Schleife; Bei Fahrzeugen, die ganz
oder teilweise auf -n Ketten oder Bandern laufen (Straflenverkehrsrecht, StVZO 155);
b) sich sehr in die Linge ziehend; ohne absehbares Ende, nicht enden wollend: eine -e Ko-
lonne; In der Leipziger Tiefebene reifen -e Felder Weizen, Roggen und Kartoffeln (Berger,
Augenblick 74); der Weg schien e., zog sich e. hin; Das hatten wir e. geplant und durch-
gesprochen (Loest, Pistole 182); -e (unerschipfliche) Geduld; es dauerte e. (unendlich)
lange, bis er kam; <subst.:> die Stunden des Wartens zogen sich [bis] ins Endlose (eine
endlose Zeit) hin.

© Duden Deutsches Universalworterbuch. Dudenverlag Mannheim 2000

unendlich

1. ausgedehnt, endlos, ewig, grenzenlos, nicht enden wollend, ohne Ende, ohne Grenze,
unabsehbar [grof3], unbegrenzt, unbeschrinkt, unerschopflich, untibersehbar, weit;
(geh.): unermesslich; (bildungsspr.): donenweit.

2. a) auflerordentlich, enorm, immens, {iberaus grof, ungeheuer, ungewéhnlich stark;

(ugs.): unglaublich; (geh. emotional): unermesslich. (ugs. emotional): kolossal.

b) sehr.
© Duden - Das Synonymworterbuch, 3. Aufl. Mannheim 2004 [CD-ROM]

endlos

a) [bis] in alle Ewigkeit, fortlaufend, grenzenlos, ohne Ende, uferlos, unabsehbar, un-
beschrinkt, unendlich, unauthérlich, weit; (geh.): unermesslich.

b) anhaltend, bestandig, dauernd, ewig, fortdauernd, fortwéhrend, immer wahrend, in
einem fort, nicht enden wollend, permanent, uferlos, unaufthérlich, unerschopflich,
ununterbrochen; (geh.): stet; (bildungsspr.): ad infinitum.

© Duden - Das Synonymworterbuch, 3. Aufl. Mannheim 2004 [CD-ROM]

Behufs der Ermittlung von Anhaltspunkten fiir die Bestimmung der Bedeutungs-
unterschiede zwischen unendlich und endlos kehren wir nun zu den frither erwéhnten
korpusgestiitzten, topografischen Modellen der semantischen Proximitit SOM (Self Or-
ganizing Maps) zuriick. Bei ihrer Auswertung und Interpretation® mége man sich auf
die in abgebildeten Clustern aufgezeigten lexikalischen Einheiten konzentrieren - ihre
Kookkurrenzprofile weisen nimlich beachtliche Ahnlichkeit mit dem Kookkurrenzprofil
des untersuchten Lexems auf. Die Wechselwirkungen dieser Profile manifestieren sich
dann in den (in einem oder mehreren) Clustern vorkommenden Gruppierungen von
Lexemen und représentieren in der Regel einzelne (fiir den Gebrauch des jeweiligen
Suchwortes typische) Diskursbereiche oder sind symptomatisch fiir andere spezifische
Verwendungsaspekte (z. B. syntaktische Funktion).

Bei der Detektion der Bedeutungsdifferenzen in einem SOM-Modell sollten weiterhin
die Entfernung im Clusterfeld und die Farbschattierung beriicksichtigt werden - je naher
die um sich herum gruppierten Lexeme nebeneinander (und je niher die die einzelnen

6 Mehr dazu auch in: Vachkovd, Marie — Schmidt, Marek - Belica, Cyril (2007): ,,Prager Wanderungen
durch die Mannheimer Quadrate®, in: Sprachreport des IDS. Sonderheft Marz 2007, IDS Mannheim,
S.16-21.
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Cluster untermalenden Farbtone im Farbspektrum) stehen, um so groflere Ahnlichkeit
der Kookkurrenzprofile der aufgezeigten Lexeme vorauszusetzen ist.

unendlich
unermeflich
schwerelos
ellenlang
unwirklich
eintdnig
trostlos
gleichférmig

unfruchtbar flammen

fruchtbar
Furche

tagelang

menschenleer unvermindert

verminen

kristallklar weitlaufig schlangeln
unberthrt higelig saumen
sandig herrlich maandern
Diine steinig Sandstrand
Higellandschaft | flach kilometerweit
Taler vertraumt Gewirr

Fjord gewellt hinunter
Gebirge Landesinnere

Typische aus dem SOM-Modell heraus interpretierbare Gebrauchsphianomene von
endlos:
a) zur Bezeichnung von geografischer Ausdehnung - Prdrie, Steppe, Savanne, Tundra,
Hochland, Fjord, Gebirge, Hiigellandschafft etc.;
b) zur Bezeichnung der Unermessbarkeit, Unzéhlbarkeit, Uniiberschaubarkeit von etw.;
¢) zur Markierung der Lange eines zeitlichen Abschnittes — jahrelang, monatelang, néch-
telang, stundenlang, langwierig;
d) zur Bezeichnung von Gleichférmigkeit, Monotonie;
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e) in Verbindung mit Abstrakta, die einen seelischen Zustand ausdriicken: Aussichtslo-
sigkeit, Trostlosigkeit, Ausweglosigkeit;

f) kann auch als Bedeutungsintensifikator fungieren (z. B. endlos lange Fahrt), jedoch
kommt es in dieser Position viel weniger frequentiert als unendlich vor.

unglaublich
sehr
melancholisch
schwermiitig
evozieren
Geflhlswelt
trdumerisch
zerbrechlich

o) auskosten erhaben

abgriindig wehmiitig Erhabenheit

imaginieren Vertrautheit

Melancholie

doppeln

herzzerreiend

doppelt

unerschdtterlich

grenzenlos schier Sehnsucht irreal Unendlichkeit
ungeheuer genug Monotonie sehnsichtig unerreichbar
Schwermut ziemlich besingen flammen beliebig
Verlorenheit beangstigen sehnen entriicken
Seufzer schlafrig Stille kosmisch
stoisch trostlos imaginar
selbstzerstorerisch Leere erforschen
Nachdenklichkeit denkbar
unheimlich unbeschreiblich | Liebe unermesslich Unbegrenzt
Traurigkeit Einsamkeit Zweisamkeit ermiden unergriindlich
Verzweiflung existenziell Herrlichkeit ergriinden
bodenlos bleiern unbeweglich uferlos
manchmal Zerrissenheit Schwerelosigkeit
Trauer Trostlosigkeit symbolisieren
abgrundtief Leitmotiv
Fernweh Naturgesetz
unsaglich verdammen unfalbar unliberwindlich Unmdglich
unvorstellbar ausweglos Erlésung aussichtslos unlésbar
Alleinsein furchtbar unaussprechlich | allumfassend metaphysisch
wahnsinnig verdammt ermessen ewig unuberwindbar
unsagbar Sterbe zahe tausendfach unaufhorlich
irrsinnig unstillbar Sterben unbegreiflich buchstabieren
entsetzlich unerfillt immens Sinnbild Transzendenz
qualen Selbstzerstoérung | trostlich immerwahrend gleichgliltig

Typische aus dem SOM-Modell heraus interpretierbare Gebrauchsphanomene von

unendlich:

a) in Verbindung mit Abstrakta, die einen seelischen Zustand bezeichnen -Traurigkeit,
Verzweiflung, Zerrissenheit, Trostlosigkeit, Aussichtslosigkeit, Verlorenheit, Unlosbarkeit

b) zum Ausdruck von Monotonie, Eintonigkeit, Gleichformigkeit;

¢) als qualitativ charakterisierendes Attribut fiir einen dauerhaften (und mithsamen)
Vorgang, Prozess, eine (mit Anstrengung verbundene) langwierige Tétigkeit;
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d) Bezeichnung von geographischer Ausdehnung, als ganz typisch scheint die Bezeich-
nung der Unendlichkeit im physikalisch-astronomischen Sinne zu sein — Weltall, Ga-
laxis, Sonnensystem, Milchstrafse;

e) im Vergleich zu endlos tritt unendlich als Bezeichnung von geographischer Ausdeh-
nung in den Hintergrund; noch weniger vertreten ist Endlosigkeit im zeitlichen Sinne;

f) als Bedeutungsintensifikator bei Adjektiven.

Uberraschend lief sich dem Modell keine Anspielung an die im Korpus sonst reich-
lich vertretene Unendliche Geschichte von Michael Ende entnehmen.

Schlussbemerkung

In wie weit korpuslinguistische Tools zur Prazisierung der linguistischen Beschrei-
bung von synonymischen Relationen beitragen konnen, geht aus den oben angefiihr-
ten Angaben klar hervor. Trotz vieler Fragen, die nach wie vor offen bleiben, liegt auf
der Hand, dass es den Mitarbeitern im Projekt Methoden der Korpusanalyse und -er-
schlieffung am Mannheimer Institut fiir Deutsche Sprache, die eng mit dem Institut der
germanischen Studien an der Prager Philosophischen Fakultdt kooperieren, gelungen
ist, breiteren sprachwissenschaftlichen Kreisen ein Werkzeug in die Hand zu geben, das
das Wesen der paradigmatisch-syntagmatischen Beziehungen innerhalb des deutschen
Wortschatzes und somit auch effiziente Bedeutungsvermittlungsverfahren in der linguo-
didaktischen Praxis wesentlich prazisieren und erleichtern kann. Mit Neugier und viel
Hoffnung sind weitere Fortschritte abzuwarten.
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SEARCHING NEW WAYS FOR NEAR-SYNONYMS EXPLANATION IN
ADVANCED FOREIGN LANGUAGE TEACHING: A STORY WITHOUT
END OR AN ENDLESS STORY?

Summary

The article tries to point out the difficulties of an efficient meaning-mediation of near synonyms in
foreign language teaching on the background of the insufficient lexicographical elaboration of para-
digmatic-syntagmatical interrelationships between lexical units. Attention is paid to the new corpus
linguistic tool SOM (Self Organizing Maps) that was developed at the Institute for the German Language
(Institut fiir Deutsche Sprache) in Mannheim. Its principle is presented on the example of German syn-
onymous adjectives unedlich and endlos.

O HLEDANi NOVYCH CEST PRI VYSVETLOVANIi VYZNAMU
BLiZKYCH SYNONYM VE VYUCE NEMCINY PRO POKROCILE:
PRIBEH NEKONECNY €1 BEZ KONCE?

Resumé

Clanek se pokousi na pozadi nedostate¢ného lexikografického zpracovani paradigmaticko-syn-
tagmatickych vztahti mezi lexikalnimi jednotkami poukdzat na obtiznost efektivniho zprostfedkovavani
vyznamu ve vyuce cizich jazykd. Pozornost je zaméfena na nové vznikajici korpusové lingvistické na-
stroje, které jsou vyvijeny v Ustavu pro némecky jazyk (Institut fiir Deutsche Sprache) v Mannheimu, a to
jak na moznost jejich prispéni k zpfesnéni popisu lexikalniho vyznamu, tak na moznost jejich vyuziti
v pokro¢ilé vyuce némcéiny jako ciziho jazyka.

Na prikladu némeckych synonymnich adjektiv unendlich a endlos je akcentovan topograficky, na bazi
simulovanych neurondlnich siti zaloZeny model SOM (Self Organizing Maps), ktery umoziuje mapovat
afinitu kookuren¢nich profilti zkoumanych lexém s profily jejich nej¢astéjsich kookuren¢nich partnert.
V ptipadé zvolenych jazykovych prikladu tak Ize vystopovat jemné sémantické asymetrie ve vyjadfovani
nekonec¢nosti (napf. v ¢ase, prostoru), jakoz i ve funkei intenzifikatoru vyznamu.
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