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EMANUEL LEVINAS A ZIDOVSTVI
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ABSTRACT
Jewish inspiration of Emmanuel Levinas

This survey examines the Jewish inspiration of the work of Emma-
nuel Levinas. This inspiration has been long recognized explicitly in his Talmudic
expositions that have appeared since the sixties. However, also the two central
works of Levinas’s philosophical and ethical endeavour, his Totality and infinity
(1961) and his Otherwise than being (1973), even thou arguing philosophically,
do in their deep structure deal with the central concepts of the Bible, namely the
utmost authority of Biblical prohibitions and the peculiar Hebrew idiom hinneni
defining personality as the one who provide him- or herself to the Other.
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Otézka, jaky byl Lévinasuv vztah k zidovstvi, narazi na pro-
blém, ktery je pro zidovstvi symptomaticky. TaZeme se zde na jeho
vztah k vlastnim kotentim, k zidovstvi jako k etnické kategorii? Anebo
nam jde o Lévinastav vztah ke specifické formé biblického monoteis-
mu, ktery je oviem mnohem vice nez témito dvéma teologickymi kate-
goriemi charakterizovan svéraznou knihovnou prvni poloviny prvého
tisicileti naSeho letopoctu, tedy rabinskou literaturou? Jak se ukaze,
ostii obou otdzek od sebe nejde uplné oddélit. Zalezi ale na jejich vza-
jemném poradi. Jako jiz etablovany filosof obraci Lévinas svou pozor-
nost k rabinské literatut‘e. V§ima si pozoruhodného talmudického poje-
ti lidského zivota. Podle tohoto pojeti spocivéa Cest a slava Izraele v Tote,
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PETR SLAMA

ktera byla jako ukazatel na pousti, jako ukol, jako docela konkrétni
pozadavek i jako nikdy tipIné nevyreSena hadanka zvenciuloZena Izra-
eli." Ale pravé odtud, z konkrétniho a zemitého charakteru prikazani
Tory, nakonec Lévinas dospivd i k ocenéni fyzické, ba piimo etnické
existence Izraele.

0Od Bible pres ruskou klasiku Kk filosofii a rabinské literatuie

Vztah k vlastni tradici a k rabinské literatui‘e ovSem u Lévinase
prodélal pozoruhodnou trajektorii. V rodném Kovné (dnes litevsky
Kaunas) vyrustal ve stifedostavovské rodinég, ktera pod vlivem haskaly,
pozdni zidovské adaptace osvicenstvi, kladla dtiraz spiSe na Bibli nez
na rabinskou literaturu. Vyrazny byl vliv ruské, ale také zapadoevrop-
ské kultury. Jak Lévinas pozdé&ji vzpominal v rozhovoru s Philippem
Nemem, byli mezi Bibli a pozdéjsim studiem filosofie jeho uciteli

rusti klasikové — Pudkin, Lermontov, Gogol, Turgenév, Dostojevsky a Tol-
stoj — a také velci spisovatelé zapadoevropsti, zvlasté Shakespeare |...]
Chépe-li ¢lovek filosoficky problém jako otdzku po smyslu lidstvi, jako
hledéni onoho proslulého ,,smyslu Zivota“ — o néz se neustéle tdzou posta-
vy ruskych romanopiscti —, je to dobra priprava na Platona a Kanta, dvé
povinna témata k doktoratu z filosofie.?

V dobé prvni svétové valky a ruské bolSevické revoluce pobyval
s rodi¢i v Charkové na Ukrajiné, po ndvratu na samostatnou Litvu
studoval v letech 1920 az 1923 ruskojazy¢né zidovské gymndazium.
Po maturité se zapsal ke studiu filosofie ve Strasburku a piresidlil
do Francie. Jak vdé¢né vzpomina ve zminéném rozhovoru, poslou-
chal zde prednaSky Maurice Halbwachse nebo Charlese Blondela. Zde
také uzavtel zivotni ptatelstvi s pozdéjsim konzervativnim spisovate-
lem Mauricem Blanchotem, jenz pak za valky pomohl Lévinasové Zené

! K tomu viz midra$ Mechilta, parasa Jitro k textu Desatera, ¢esky in: Petr Slama. Tanu
rabanan: Antologie rabinské literatury. Praha: VySehrad 2010, 279. K pojeti Tory jako
daru viz také traktat Avot, kap. 6, in: Slama. 7Tanu rabanan, 210n.

2 Emmanuel Lévinas. Ethique et Infini. Paris: Fayard 1982, citovano podle ¢eského
prekladu Véry Dvorakové Etika a nekonecno. Praha: Oikimené 1994, 158n. Viz také
poznamku Paula Ricoeura, kdyz vysvétluje sviij pobyt ,,mezi dvéma poly, p6lem bib-
lickym a pélem raciondlné kritickym: Nakonec to neni o nic rozpolcenéjsi postoj nez
Lévinasuv, ktery nepiestal pirebihat mezi judaismem a Dostojevskym®, in: Myslet
a vérit: Rozhovor s Frangoisem Azouvim a Marcem Launayem. Praha: Kalich 2000, 21.
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EMANUEL LEVINAS A ZIDOVSTVI{

a dceti skryvat se v klasteie. Ve Strasburku narazil pii studiich na spi-
sy Edmunda Husserla a kviili nému v roce 1928 ptesel do Freiburgu.
»S prichodem na Husserlovy prrednasky zaroven také objevil filosofa
[...] Martina Heideggera,”“ shrnul vyznam freiburského pobytu Phili-
ppe Nemo.? V roce 1930 Lévinas vydal svou husserlovskou dizertaci*,
ktera patri k prvnim predstavenim fenomenologie ve francouzském
prostredi. Podilel se také na prekladu Husserlovych Kartezidnskych
meditact do francouzstiny.’ Z doby pred valkou se datuje nékolik jeho
men3ich studii o Husserlovi, Heideggerovi, o fenomenologii, 0o Maimo-
nidovi, ale také jeho esej ,,Filosofe hitlerismu“®. Jiz v roce 1931 ziskal
francouzské obcanstvi. Kdyz potom na konci roku 1939 vyhléasila Fran-
cie valku Némecku, Lévinas narukoval do armady, jako francouzsky
vojak byl Némci zajat - a v némeckém ,Stalagu” (tabor pro valecné
zajatce, termin utvoreny analogicky slovu ,gulag®) ztistal az do konce
valky. Na rozdil od vSech jeho pribuznych, kteri ztstali na Litvé, mu
jeho uniforma a Zenevska konvence zachranily Zivot. Vojenské zajeti
stravil, podobné jako filosof Paul Ricoeur?, pilnym studiem; zde vzni-
kl zédklad jeho knihy Od exitence k byti (1947).8 Po valce ptisobil jako
reditel patizské zidovské Skoly patiici do sité Alliance israélite univer-
selle. Kdyz pozdé&ji, v roce 1961 vydal svou habilita¢ni praci, nazvanou
Totalita a nekonecno, byl povolan na univerzitu v Poitiers, v roce 1967
do Parize a v roce 1973 na Sorbonnu.

Do povale¢ného obdobi ptrelomu 40. a 50. let, kdy ptisobil jako
reditel alian¢ni Skoly, spadaji jeho kontakty se zdhadnym ucitelem
Talmudu, legendami obestienym géniem, piezdivanym Mar Sosani
(ve francouzskych a anglickych textech Monsieur Chouchani), ,pan
Lilie“, o jehoz skute¢né identité se dodnes vedou spory.’ Nejspise $lo

> Lévinas. Etika a nekonecno, 163.

*  Emannuel Lévinas. Théorie de Uintuition dans la phénoménologie de Husserl. Paris:
Alcan 1930.

5 Praci zapocal v roce 1929, kniha v8ak vysla az po valce jako Edmund Husserl. Médi-
tations cartésiennes. Introduction a la phénoménologie (preklad Emannuel Lévinas
spolu s Gabrielle Pfeifer a Alexandrem Koyré). Paris: Vrin 1947.

5 Emannuel Lévinas. ,Quelques réflexions sur la philosophie de I’hitlérisme*. Esprit 26,
1934, 199-208.

7 Paul Ricoeur. Mylet a vérit: Rozhovor s Frangoisem Azouvim a Marcem Launayem,
Praha: Kalich 2000, 34.

8 Emannuel Lévinas. De Uexistence a lUexistant. Paris: Vrin 1947.

% Podle romanopisce Eliho Wiesla 8§lo o Mordechaje Rosenbauma (viz Elie Wiesel.
Vsechny reky spéji do more: Paméti I. Praha: Pragma 1997). Podle shodného svédectvi
jinych zaki, predeviim pozdéjsiho judaisty z Hebrejské university Saloma Rosenber-
ga, ale ti‘eba také Lévinasova vnuka, vSak Slo o Hilela Perlmana.
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o Lévinasova krajana Hilela Perlmana (1895-1968) z Brestu Litev-
ského, ktery v dobé mezi svétovymi valkami studoval v jeruzalémské
jeSivé Merkaz ha-rav vrchniho askenazského rabina mandatni Pales-
tiny Avrahama Kuka (ucence, jenz provedl syntézu do té doby silné
zneprdteleného sionismu a rabinské ortodoxie) a pobyval na Blizkém
vychodé, v USA, v Evropé i v Jizni Americe. Podle shodného svédec-
tvi svych z4akt byl ucitel naddn zdzracnou paméti, polyhistorickymi
znalostmi z oblasti matematiky, prirodnich véd i filosofie, jazykovy-
mi schopnostmi a origindlnim myslenim, ale také krajné podivinskou
povahou, nestdlosti a poti‘ebou skryvat svou totoznost. Ty ziejmé ply-
nuly z jeho détskych zazitki, kdy byl podle vlastnich vzpominek nucen
rodici predvadét svou zdzracnou pameét. Ironii ztstavd, ze se Lévinas
setkani s tajemnym ucitelem nejprve dva roky vyhybal.!° Po prvnim
setkdni v8ak byl ohromen jeho védomostmi i celkovym zjevem a pét
let se s nim v malém krouzku elitnich zakt schazel ke studiu Talmu-
du.!* Pozdéji jej oznacoval jako ,ucitele zazracného a krutého*. Kdyz se
Lévinas pozdéji sam priklonil k forméatu vykladu talmudického textu,
zdtiraznoval vzdy v ivodu svych prednések, ze neni talmid chacham
(doslova ,rabinsky zak“, eufemistické oznaceni pro rabinského ucen-
ce). Zda se, Ze teprve setkani s Mar So8anim a skrze ného se svétem
rabinské literatury Lévinasovi napomohlo k tomu, aby se emancipo-
val od filosofie svych ucitelti Husserla a Heideggera. V knize Totali-
ta a nekonecno® z roku 1961 tak ¢ini jazykem filosofie, bez jakych-
koli odkazu k rabinské literatuie.!> Podobné je tomu v knize Jinak
nez byti aneb Za hranice esence'* z roku 1974. Paralelné s tim se vSak
od zacatku Sedesatych let odhodlava k zanru vykladu oddilu Talmudu

10 Opakovaneé ho k témto setkanim zval jeho pritel, 1ékat a filosof Henri Nerson. Lévinas
pozdéji, s v roce 1963, Nersonovi vénoval svou knihu ObtiZné Zidovstvi. Patiz 1963.

" Shmuel Wygoda. ,,A phenomenological outlook at the Talmud: Levinas as reader of
the Talmud®. http://ghansel.free.fr/wygoda.html k 25. 6. 2016

2 Emannuel Lévinas. Totalité et infini: Essai sur Uextériorit. Paris: Hachette 1961, cito-
véano podle ¢eského pirekladu Miroslava Petiicka a Jana Sokola, Totalita a nekone¢no
(Esej o exteriorité), Praha: Oikiimené 1997.

5 Jedinou a ponékud neorganickou vyjimku predstavuje jakysi mimodéc¢ny odkaz
k vyroku rabiho Jochanana v trakratu Talmudu babylénského Sanhedrin 104b, sevie-
ny ovSem - pro 7otalitu a nekoneéno prizna¢né - z obou stran citdty z 1. knihy Plato-
novy Ustavy, viz Totalita a nekonecno, 177.

1 Emannuel Lévinas. Autrement qu’éire ou au-dela de Uessence. La Haye: M. Nijhoff 1974.
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babylonského.'> Zamérné voli ptidorys tradi¢niho autoritativniho textu
jako zvenci ulozeny zdklad dalsich tivah.

Tvar Druhého proti totalité byti

Na prvni pohled jde v knize Totalita a nekonecno o svébytny filoso-
ficko-eticky text, v némz se Lévinas vyrovnava s Martinem Heideggrem
a jeho praci Byti a ¢as'®, ktera jej ve Freiburku kdysi uchvatila. Tam,
kde Heidegger analyzuje zptsoby lidského pobytu, uréeného vzdy
uzkosti, kterd plyne z ¢asovosti neboli ze Ziti k smrti, a jako o kyZeném
ramci a jen v naznacich zahlédaném ptredpokladu lidské konecnosti
i v8eho premysleni hovoii o ¢istém byti, tam Lévinas kazdy takovy
univerzalni rdmec, jemuz by z pozorovaciho mustku descartovského
cogito ¢i z jakkoli jinak ustavené subjektivity!” bylo mozné podiidit vie
jsouci, odmitd jako totalitu:

Zéapadni filosofie byla nejc¢astéji ontologii: redukovdnim Jiného na Stejnost
[...] Poznat znamend uchopit bytost ze strany nicoty nebo ji na nicotu redu-
kovat, pripravit ji o jeji jinakost.'s

Slo-li Heideggerovi o byti, které lze zahlédnout na pozadi pomiji-
vosti (,¢asu®), odmita Lévinas takové byti jako totalizujici iluzi, a to
ve jménu toho, co je opakem ,casu“, totiz ve jménu nekonecnosti ¢i
eschatologie, ktera se vzpouzi jakémukoli zattazeni a podrizeni. Jak
sam uvadi v predmluvé ke knize'®, za diiraz na eschatologii jakoZto
protiklad ideje totality vdéci Franzi Rosenzweigovi a jeho knize Hvézda
vykoupeni® Instanci této nekonec¢nosti, s niz se ¢lovék docela konkrét-
né v zivote setkava, je tvar druhého.

150 Talmudu babylonském a zanrech rabinské literatury viz Glinter Stemberger. Tal-
mud a midras. Praha: VySehrad 2011, 141-281; viz také Petr Slama. Tanu rabanan,
69-91.

16 Martin Heidegger. Sein und Zeit: Erste Hdlfte, Jahrbuch fiir Philosophie und phdnome-
nologische Forschung. Max Niemeyer 1927.

7 Lévinas. Totalita a nekonecno, 187.

18 Tamtéz, 28n.

9 Tamtéz, 16, viz také Etika a nekonecno, 175n.

20 Franz Rosenzweig. Stern der Erlosung. Frankfurt a. M.: Kaufmann 1921.
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Pojem tvare [...] otvird jiné perspektivy: vede nas k pojmu smyslu, ktery
predchazi mému Sinngebung, a tak nezavisi na mé iniciativé a na mé moci.
Znamena filosofickou predchudnost jsouciho pred bytim, exterioritu, jez
se nedovolava moci ani vlastnictvi, exterioritu, jeZ se neredukuje na inte-
rioritu vzpominky jako u Platéna, kterd vSak presto uchovava ja, jez ji
prijima.*!

Podle Lévinase je lidska interiorita, tedy sidlo autentického ja, spo-
jena s nekone¢nem. Lévinas se vSak nekochd v ,lusthausu“ této interi-
ority. Objev lidské interiority naopak obraci v zavazek: Teprve setkani
s druhym ¢lovékem (v knize i v prekladech je Fe¢ o Druhém s velkym D)
a s jeho interioritou, jez je vici mné externi a kterou tedy nemohu
jako pozorovatel zatadit do totality svého pozndni, je pro meé setkdnim
s nekone¢nem. V tom smyslu ma setkdni s druhym c¢lovékem, setka-
ni s jeho tvari, charakter transcendentniho zjeveni.?? Spise jen mimo-
dék si Lévinas v§ima4, ze tval Druhého zjevujici nekonec¢no odpovida
apodikticky formulovanému ,nezabije$“ starozakonniho Desatera.?
V knize Totalita a nekonecno dusledné dba na to, aby tuto zdvaznost
tvare Druhého zdtvodnil filosoficky. At jiz jde o vztah k transcendenci
nebo k clovéku, ale také o vztah ke svétu okolo nas a k moznostem
jeho pozndni, vraci se Lévinastuv dtraz na exterioritu ¢i v pozdéjsich
pracich na alteritu. V LLévinasové pojeti je ¢lovék jakozto ¢lovék plné
konstituovan teprve tim, co k nému ptichézi zven¢i a cemu on sam
v I'ei odpovida. Dilezité terminy biblické tradice — Bah, blizni, néasle-
dovani, Téra - jsou zde pritomny v ramci filosofického diskurzu jakoby
neprimo, v poetickych metaforach. Lévinas se pritom obcas ptiblizi az
na hranici explicitni prihlasky k rabinskému uceni, tuto hranici v8ak
nepiekroc¢i — a je§té pritom stihne zuctovat s modelem platonského
dialogu.

Rozpor mezi svobodnou interioritou a exterioritou, jez by ji [tuto interio-
ritu] méla omezovat, se usmituje v ¢lovéku otevireném pro vyucovani.
Vyucovani je rozmluva, v niz ucitel mtize ptinést zékovi to, co zak jesté
nevi. Vyucovani nepostupuje jako maieutika, nybrz pokracuje zavadénim
ideje nekonec¢na do mne.**

21 Lévinas. Totalita a nekonecno, 36.
2 Lévinas. Totalita a nekonecno, 52.
2 Tamtéz, 175.
+ Tamtéz, 159.

©
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Tedy nikoli uméni ,,porodnického“ rozhovoru, pomoci néhoz v sobé
objevime, co uz v nas diive bylo ulozeno, ale frontdlni vyuka, v niz
se ndas horizont rozsiruje o to, co k ndm v podobé nové latky prichazi
zvenci.

V roce 1974 Lévinas napsal svou druhou zéasadni filosofickou
monografii. Nazval ji Jinak nez byli aneb Za hranice esence.®> Jazykem
fenomenologie zde pokracuje v subverzi soustredéni se na autentic-
kou - svou vlastni - existenci. Premysli o vztahu lidského j4, o tom,
co zaklada jeho identitu a o blizkosti blizniho. Polemicky k Heglovi
i Sartrovi konstatuje, Ze lidské ja nemad sviij pocatek (arché) v sobé
samotném, nybrz vznika vzdy jako odpovéd.2® To je podle néj vlastnim
smyslem predstavy stvoreni ex nihilo: Ze autenticky lidsky zivot je vzdy
jiz odpovédi.

Slovo ja znamend zde jsem, je to odpovéd viemu a viem. Odpovédnost
za druhé neni néjakym navratem k sobé samému, je to naopak rozhodné
zatnuti svala, které néjaké limity identity nemohou pojmout [...] Existuji
skrze Druhého a pro Druhého, aniz by to znamenalo odcizeni: jsem inspi-
rovan. Tato inspirace znamena psyché. Psyché miize oznacovat alteritu bez

odcizeni ve formé inkarnace, jako bych byl v né¢i kiizi, jako bych mél
néci kazi.”

Radikdalni decentralizace a anarchizace (ve smyslu popreni jeho
prvotosti) lidského ega, kterou zde Lévinas provadi, se podobné jako
v jeho Totalité a nekonecnu déje v rozhovoru s antickou a klasickou
némeckou filosofii i s prredstaviteli fenomenologie a existencialismu.
Lévinas zde ani jednou nezminuje rabinskou literaturu. Neosliuje (¢i
moznéa spiSe: neodrazuje) ¢tenaie poukazy k specifikdm hebrejské-
ho mySleni. Jeho argument ma zustat srozumitelny bez znalosti této
obsahlé knihovny. Piresto je pozoruhodné, Ze klicovy obrat celé knihy,
ktery se objevuje také ve vyse uvedeném citatu, zni: ,zde jsem“.?

Obrat ,,zde jsem* je ovSem ne zcela piresnym prekladem specific-
ké hebrejské fraze hinneni (resp. hin’ni), kterd se ve Starém zdkoné
vyskytuje ve 178 verSich. Touto frazi reaguje Abraham na BoZi vyzvu

Emannuel Lévinas. Autrement qu’étre ou au-dela de l'essence. La Haye: M. Nijhoff,
1974.

26 Tamtéz, 126n.

27 Tamtéz, 127.

% ... moi, c’est-a-dire me voisi pour les autres,“ in: Lévinas. Autrement qu’étre, 133.
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v pribéhu o spoutdni I1zdka (Gn 22,1). Stejné ovSem reaguje i na hlas
svého syna Izédka, kdyz se ho taze, ,kde je berdnek k zédpalné obéti“
(Gn 22,7). Stejnym slovem odpovidd Mojzi§ na Hospodinovo zavolani
z horiciho kere (Ex 3,4). Tentyz obrat se objevi v tistech Samuelovych,
kdyz sly$i volani Hospodinovo (1S 3; ve versich 5, 6 a 8 timto slovem
odpovid4 Elimu). Timto slovem se do sluzby Hospodinu hlasi 1zajas
(Iz 6,8). Na mnoha mistech Starého zékona stoji tato fraze v uvodu
Hospodinovy promluvy, kterd doprovazi néjakou jeho epifanii. Sdm
Hospodin se v komunikaci hlasi slovem hinneni. A¢koliv byva fraze
prekladdna pomoci slovesa ,,byt“ jako ,,zde jsem® (podle Kralickych
vétSinou ,ted jsem®), jde ve skutecnosti o deiktickou, demonstrativn{
¢astici hinne, kterd znamena ,hle“, na niz je napojen zdjmenny sufix
prvni osoby. Tento zdjmenny sufix zde vyjadiuje to, nac je poukazova-
no, vyjadiuje - priblizné fec¢eno — predmét. Hinne-ni znamend doslova:
»,hle — meé“. Nejde tedy jen o informaci o mé poloze, jde sou¢asné o ges-
to, kterym se davam k dispozici. Snad bychom mohli hinneni piekla-
dat jako ,,zde mé mas“, kdyby zde nemaétlo sloveso ,,mit“ (které oviem
hebrejstina viibec nema!).

Cely obrat hinnenitedy svym krajné tiispornym zptisobem - a v kni-
ze Jinak nez byti zvlast vitané bez pouziti slovesa byt! — vyjadiuje
tajemstvi lidské identity, jak o né L.évinasovi jde v jeho filosoficko-etic-
kych knihdch: Clovék se stava sam sebou tehdy, kdyZ vstoupi do inter-
akce s druhym, kdyz sdm sebe tematizuje pravé a jediné v gestu dani
se druhému. Z hlediska otdzky, jaky je Lévinastiv vztah k zidovstvi,
prredstavuje pouziti obratu hinneni ndzornou ukazku jakéhosi Lévina-
sova ,implicitniho zidovstvi“. Je zi'ejmé, Ze tento obrat predstavuje kli¢
k této filosofické knize. [.évinas k nému ale dospél za pomoci filosofické
argumentace. Véren svému kovenskému vzdélani, cituje pravé v této
souvislosti ver$ Dostojevského Bratrii Karamazovych®: ,Vpravdeé jsem
snad nejvic ze v8ech v§im vinen*° Vytvoii obraz, do néhoz biblicky
obrat ,,zde jsem*“ zapadne jako dlouho hledany posledni dil hry puzzle.
A pravé v tom, Ze biblickému oddilu nejprve jakoby ,od lesa“, v tom-
to ptipadé v diskurzu filosofie, vytvori kontext, v némz se pak oddil
zaskvi novym vyznamem, spoc¢iva tajemstvi specificky midrasického

20 Lévinas. Jinak nez byti, 147.
% Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij. Bratri Karamazovi sv. I (preklad Prokopa Voskovce).
Praha: SNKLU 1965, 342.
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vykladu Pisma.*' S trochou nadsazky miizeme obé zminéné Lévinaso-
vy prace oznacit jako moderni filosoficky midras — v pripadé Totality
a nekonecna midras k prikazani Nezabije$ (Ex 20,13), v ptipadé Jinak
nez byti midras k obratu hinneni.

O Zidovstvi vyslovné

Jak jsme jiz uvedli, zac¢inaji se od konce padesatych let, tedy sou-
bézné s knihou 7otalita a nekonecno objevovat také Lévinasovy talmu-
dické vyklady ¢i Siteji prace vénované zidovstvi, proslovené zpravidla
na akcich potrddanych po navratu z amerického exilu jeho starsim
kolegou, filosofem Jéanem André Wahlem, a pozdéji v ramci aktivit
Edmonda Flega a jeho Kolokvia Zidovskych intelektudlii Francie®® Lévi-
nas si zirejmeé dava zalezet na tom, aby obé roviny své intelektualni pra-
ce udrzel zvlast. Knizné jsou tyto prednasky zachyceny v dilech nazva-
nych Obtiznd svoboda (1963)%, Ciyri talmudické predndsky (1968)™,
Od posvdtného ke svatému (1977)% a v dalsich pracich.

7 bohaté tvorby vénované zidovstvi se zastavime pouze u nékolika
textn, kterd vSak vystihuji dalezité Lévinasovy dlirazy. Knihu ObtiZnd
svoboda otevira esej ,,Etika a duch®. V§ima si iporné snahy novovékého
zidovstvi prekonat idajny nedostatek duchovnosti, ktery pry zidovstvi
ve srovnani s kitestanstvim vykazuje. Za takové - jak se vzapéti uka-
7e, neblahé - snahy povazuje mystiku a chasidismus. V tomto ohledu
Lévinas pokracuje v litvacké linii odporu viici vystirelkim nékterych
hali¢skych cadikt, odporu, ktery se v 19. stoleti pozvedl hlavné mezi
litevskymi rabinskymi vzdélanci, tzv. mitnagdim, z obavy, Ze emoci-
onalita chasidismu povede ke zlehc¢eni Tory, jeji zdvaznosti a jejiho
studia. Védomé ptihlaseni se k tradici odptrcua chasidismu, ale soucas-
né schopnost zhodnotit smélé kabalistické koncepty, které stoji v jeho
zdkladech, doklada studie ,K obrazu Bozimu podle rabiho Chajima
Volozinera“, vénovana vyznamnému litevskému mysliteli a uciteli

3O specifikach rabinského midrase viz Petr Slama. 7anu rabanan. Praha: Vy$ehrad
2010, kap. Agadické midrase, s. 85.

%2 Viz. Wygoda, A phenomenological outlook.

% Emmanuel Lévinas. Difficile Liberte Essais sur le judaisme. Paris: Albin Michel 1963.
V této préci citujeme podle anglického prekadu Séana Handa, ktery vysel jako Djffi-
cult Freedom: Essays on Judaism. Baltimore: UJH Press 1990.

’ Emmanuel Lévinas. Quatre lectures talmudiques. Paris: Minuit 1968 .

% Emmanuel Lévinas. Du sacré au saint: cing nouvelles lectures talmudiques. Paris:
Minuit 1977.
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Chajimu z Volozinu, autoru traktatu Nefe$ ha-chajim.>® Jak jsme jiz
vidéli v zastaveni u knihy 7otalita a nekonecno, za skute¢né vycho-
disko etiky povazuje Lévinas zvenc¢i ¢lovéku uloZené ptikazani, napr.
Nezabije$, spiSe nez roznécovani laskyplné emocionality.’” Ve svém
odporu k jakémukoli rozostreni lidské mysli, sentimentu nebo exta-
zi, které by byly na ukor prikdzani, ztélesniuje Lévinas, sdm potomek
odptirct chasidismu, moderniho mluvc¢iho tohoto litvactvi, podobné
jako predstavuje Martin Buber, vhuk Salomona Bubera, vydavatele
mnoha chasidskych spisti, moderniho mluvé¢iho vychodoevropského
chasidismu.

V téze sbirce, v kapitole ,Mesiasské texty“’®, komentuje diskusi
v traktatu Talmudu babylénského Sanhedrin 99a, ktera se tyka mesi-
a8skych ocekavani. Kolem verse z Iz 63,4 (,,oko nespattilo, Ze by jiny
bih, mimo tebe, ucinil néco pro toho, kdo na n¢j ¢eka“) se v Talmud
rozbihd diskuse o tom, zda jsou dny mesidse néjak odlisné od budouci-
ho véku. Podle presvédceni rabiho Jochanana, izraelského uc¢ence ze
3. stoleti n. 1., zde nejde o dvé na sebe navazujici éry, ale o dvé kvali-
tativné odlisné urovné nadeéje: mesidssky vék prinese naplnéni viech
socidlnich a politickych o¢ekavani, zatimco budouci vék je individudl-
ni nadéji jednotlivce. Oproti tomu zastava babylonsky u¢enec Smuel
ndazor, Ze rozdil mezi obéma véky spoc¢iva v tom, zZe v mesiasském véku
jesté potrva nadvlada cizich mocnosti. .évinas zvazuje interpretace
obou amorajcti a jejich dusledky. Smuelova interpretace znamena, Ze
politické uspotddani z hlediska viry je relevantni. Znamena to v8ak
také, ze je prichod mesidsského véku zavisly na osobnich zésluhach
¢lovéka? Podle rabiho Jochanana ano. Je tedy zdhodno mesia3sky den
urychlovat zvlastnim pokéanim, nebo sta¢i pokani tradi¢ni?®® Lévinas
nachazi odpovéd ve vypravéni o trpicim mesiasi prrevazujicim rany
malomocnych u bran Rima. Mesia8 sim na sebe bere pokani, které
musi predchéazet mesia$skému véku.* Sirokou pluralitu mesia$skych
piredstav nakonec Lévinas shrnuje zhruba takto: Moderni zrovnoprav-
néni naucilo Zidy brat vazné déjiny, zaplatili vSak za to vysokou cenu:

% Emmanuel Lévinas. ,K obrazu Bozimu podle rabiho Chajima Volozinera, in: Lévi-
nas, Etika a nekonecno, 74-87.

5 Lévinas. Difficult Freedom, 8.

% Levinas. ,Messianic texts®, in: Difficult freedom, 59-96.

% Tamtéz, 69.

10 Celou pasaz v kontextu je k dispozici ¢esky in: Petr Slama. Tanu rabanan. Praha: Vy$e-
hrad 2010, 444-448.
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ztratili onen ,,absurdni element“ svého vlastniho poslani. Ve 20. stoleti
jej noveé nalezli v sionismu, ktery predstavuje onen ,univerzalistic-
ky partikularismus®, tedy to, Zze Zidé ustavenim Statu Izrael vstoupili
do svétovych d&jin jakozto Zidé. Coz je podle Lévinase dech berouci
riziko, které ovsem stalo za to podstoupit.*

Poprvé ve svych déjinach izraelsky judaismus poméiuje své tikoly pouze
svym vlastnim u¢enim, které se v mnoha ohledech osvobodilo ze své obse-
se zapadnim kiestanskym svétem, k némuz se md bratrsky, ale bez pocitu
ménécennosti nebo ohrozeni.*

V kapitole ,Milovat Toru vice nez Boha“*> premysli nad dokumen-
tem z var$avského ghetta, nazvanym ,, Josel, syn Josela Rakovera z Tar-
nopolu¥, o disledcich skryté Bozi tvare, jak ji Zidé zakusili béhem
sod, masového vyvrazdovani béhem 2. svétové vdlky. Je-li jejich Bah
Bohem, ktery skryl svou tvar, pak jim praveé utrpeni Sod paradoxné pri-
nasi ujisténi, ze jsou ,na spravné adrese“, ze patii pravé tomuto Bohu.
Pozitivnim znamenim této ptindlezitosti je vzdélani v Tore. O Bohu
ve chvilich pronasledovani nemtzeme tici viibec nic, v té chvili nds ale
provéazeji jednoznac¢né a detailni ustanoveni jeho Tory. ,Milovat Toru
i vice nez Boha znamend mit pristup k osobnimu Bohu, proti némuz
Ize protestovat - to znamena, pro néhoz lze zemi-it<*

Talmudické vyklady

Konkrétni priklady toho, jak takové pravodcovstvi Tory vypada, pri-
nadi Lévinas ve sbirce péti talmudickych vykladu, které vysly v roce
1977 pod nazvem Od posvdina ke svatému.®® K zakladnim vlastnostem
Talmudu patii, Ze obsahuje jednak autoritativni halachu shrnutou
v Misné, tedy v dokumentu tzv. tanajského obodbi prvnich dvou stole-
ti naSeho letopoctu. Americky judaista Jacob Neusner povazuje MiSnu

4 Lévinas. ,Messianic texts®, in: Difficult freedom, 96; a ,Jewish Thought Today*, in:
Difficult freedom, 164.

42 Lévinas. ,Jewish Thought Today*, in: Lévinas, Difficult freedom, 164.

* Lévinas. ,Loving Torah more than God, in: Lévinas, Difficult freedom, 142-148.

“ Lévinas. ,Loving Torah more than God¥, in: Lévinas, Difficult freedom, 148.

5 Emannuel Lévinas. Du sacré ausaint. Paris: Les Editions de Minuit 1977. V této pra-
ci vychazime z némeckého prekladu Franka Miethinga Jom Sakralen zum Heiligen:
Fiinf neue Talmud-Lesungen. Frankfurt a. M. 1998.
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za svéraznou zidovskou filosofii.*s Jde totizZ o smélou propozici o svéte,
o ¢lovéku a jeho poslani. Prekvapivé pritom je, Ze Misna sva ustanove-
ni neopira o Bibli, nybrz je prosté apodikticky pronéasi. K tematickym
odstavetim Misny jsou pak pripojeny mnohondsobné delsi pasaze, kte-
ré shrnuji diskuse nasledujicich generaci, tzv. amorajcti. Tyto pasa-
ze se nazyvaji gemara. Podle Neusnera jsou Talmudy jeruzalémsky
i babylonsky, spojeni MiSny a gemary, pokusem pozdéjsich genera-
ci oldmat hrot troufalému podniku Mi$ny a jeji halachy, ustanovené
»jakoby Bible nebylo“, pokusem napojit jeji apodikticka ustanoveni
na Bibli.* Vzhledem ke svému rozsahu, ale predevs$im proto, Ze k mno-
ha otdzkdm prinasi hned nékolik reSeni nebo naopak nechava nevyte-
Senou otdzku ,stat” (aramejskou frazi tejku), neni Talmud babylonsky,
ktery se nakonec domohl v zZidovstvi nejvétsiho vlivu, sumou platného
prava, ale spiSe ohromnym vzorkovnikem rabinského my3leni.

Lévinas pozorné prochazi péti talmudickymi pasazemi, obsahuji-
cimi vzdy oddil Misny a navazujici gemaru. Pristupuje ke starovéké-
mu textu pozorné, ale soucasné svrchované. Prvni vyklad je z traktatu
Bava mecia 83a-83b. Suchym jazykem Mi3ny traktat nejprve ustanovi
povinnosti hospodaie vii¢i svym ndmezdnim délnikiim. V nadchazejici
gemare se ovSsem rozhovor sto¢i k problému, znamému z evangelijni-
ho podobenstvi o délnicich na vinici (Mt 20,1-16): Co kdyz ale nékteri
za¢nou pozdéji? Uvahami o tom, zda zohlednit délku cesty do préce, se
hovor dostane az k hranici mezi dnem a noci. Téma dne a noci nako-
nec asociuje agadu (pouc¢né vypravéni) situované do konce 2. stoleti
naseho letopoétu, kdy tanajec rabi Elazar ben Simon napovida ¥fm-
ské vrchnosti, jak maji mezi casnymi hosty hostince rozeznat uc¢ence,
namezdného délnika nebo no¢niho délnika. A pokud nékdo pti naho-
dilé stare neni schopen prokdazat prindlezitost ani k jedné skupiné, jde
jisté o zlodégje, kterého je tireba zatknout. Kdyz rabi Elazar narazi mezi
svymi kolegy na nevoli kvili své ptilisné loajalité, uvrhne hlasitého
kritika do vézeni. Mozna nedomyslel vSechny dtisledky, nakonec vSak
nezvladne zabranit jeho poprave.

Lévinas ve svém vykladu pasdze detailné rozebird ohleduplny
a soucasneé realisticky ptistup Misny. | ndmezdny délnik na vinici pired-
stavuje viic¢i panovi vinice Druhého, jeho pravo je proto tireba chranit.

4 Jacob Neusner. Judaism as Philosophy The Method and Message of the Mishna. Balti-
more: JHU Press 1999.
4 Jacob Neusner. The Four Stages of Rabbinic Judaism. London: Routledge 1999.
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Pan mu jeho mzdu nedava z milosti, ale na zdkladé smlouvy. Ohled
na vzdélenost od prace prozrazuje skute¢ny zdjem o Druhého. Kon-
trastni postavou ptibéhu je rabi Elazar. Jde o syna zndmého mystika
Simona bar Jochaje. Nad tivahami o nav§tévnicich hostince Lévinas
proskoci origindlni tivaha o instituci kavarny:

V kiné bézi na platné spole¢né téma, v divadle se téma odehrava na jevi-
§ti; v kavarné naproti tomu neni zadné téma. Cloveék tu prosté sedi, kazdy
u svého stolku, vedle sebe sviij $dlek nebo sklenici, tak uvolnény, ze uz
ni¢cemu a nikomu neni ni¢im povinen; a protoze je mozno jit do kavarny

ISP

auvolnit se tam, snasi ¢lovék krutost a nespravedlnosti bezduchého svéta.*

Elazarova kolaborace ovSem kontrastuje s otcovou state¢nosti. Ela-
zariv otec, rabi Simon bar Jochaj, se dlouhé léta skryval pred Rima-
ny v odlehlé ¢asti Galileje. Lévinas na prikladu jeho syna premysli
o vSech poctivych ob¢anech narodné socialistického rezimu v Némec-
ku, kteti ,jen délali svou praci“ — ¢imz pomdhali udrzet hitlerovsky
rezim u moci. V zadvérec¢né vété gemary promlouva Elijas, v Talmudu
obvykle posel Boziho uradku. Elijas radi, ze v pripadé, v jakém se ocitl
rabi Elazar, by byvalo lepsi vypovédét vrchnosti poslusnost, odejit jako
otec do podzemi nebo emigrovat.

Lévinastv zpusob vykladu Talmudu je kongenidlnim pokracova-
nim amorajskych disputaci nad strankami Mi$ny. Pristupuje k této
tradi¢ni literatuie vyzbrojen svym pojetim tvai‘e Druhého jako epifa-
nie nekonec¢na. Nesmlouvavy zputsob halachy, kterd nemiri na lidskou
niternost, ale zvend¢i pristupuje k ¢lovéku a vola po jeho porozuméni
a souhlasu, odpovida Lévinasove pojeti exteriority ¢i alterity, které jsou

tim, co teprve ustavuje lidské ja.*

FEvangelickd teologicka fakulta Univerzity Karlovy
Cernd 9

115 55 Praha 1

e-mail: slama@etf.cuni.cz

48 Lévinas. Vom Sakralen zum Heiligen, 40. .
4 Tato studie je vysledkem badatelské ¢innosti v ramci projektu GACR P401/12/G168
,Historie a interpretace Bible“.
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