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Abstrakt: Prehledova studie si klade za cil zmapovat hlavni témata vyzkumu me-
ziskolni mobility, jevu, ktery je mozné definovat jako prestupy (transfery) zakd z jedné Skoly na ji-
nou z davod odliSnych nez normativni postup na vyssi Groven vzdélavani. Zaroven prinasi prehled
anglické a navrh Ceské terminologie tohoto jevu. Studie zpracovava 85 vyzkumnych stati, prevazné
publikovanych v recenzovanych casopisech v obdobi let 1991-2015. Nejcastéji studovanym tématem
s dlouhodobou tradici vyzkumu je dopad meziskolni mobility na Skolni vysledky zaka. Dalsimi tématy
jsou popisna statistika Cetnosti jevu v populaci, vliv na socialni zaclenéni zaka a na dalsi vyvojové
vyznamné aspekty, dopad na jeho rodinu, na skolu a ucitele, souvislost s trzné pojatymi modely
zvysovani kvality edukace a s hodnocenim kvality $koly. Napri¢ vétSinou vyzkum( prochazi snaha
odlisit vliv samotného prestupu zaka od dalSich souvisejicich proménnych, zejména charakteristik
rodin déti, které casto méni skolu. Vyznamnym zjisténim je také naprosta prevaha kvantitativnich
a nedostatek kvalitativnich nebo etnografickych vyzkumu.
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School Mobility: A Review of Research Topics

Abstract: The review explore main topics of the research of the school mobility
defined as transfers of pupils to other school in the situations different from normal transition to
higher level of education. The overview of the English terminology and a proposal of a Czech one is
reported as well. There are included 85 research studies in the review (the major part of them pub-
lished in peer reviewed journals) from 1991 to 2015. The most frequent topic, with an established
research tradition, was the effect of the school mobility on the academic outcomes of the pupils,
followed by descriptive surveys of prevalence, social engagement of children and adolescents and
their families, impact on other relevant developmental issues, effect on schools and teachers, re-
lation with quasi-market models of education quality improvement, and school quality evaluation.
A transversal issue is the differentiation of the effect of the school transfer itself from the other
variables, mainly the characteristics of the families of the children that often change schools. The
dominance of quantitative surveys and the lack of qualitative or ethnographic studies is an important
characteristic of the sample of the research studies.
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Meziskolni mobilita (MM) je jev, ktery miZeme definovat jako procesy souvisejici se
situaci, kdy dité ,,vstupuje do Skoly nebo ji opousti ve chvili, ktera je odlisna od véku
[a casu], kdy normalné déti v daném typu Skoly zacinaji nebo konci studium, bez
ohledu na to, zda je tento jev spojen se zménou bydlisté“ (Demie, Lewis, & Taplin,
2005; Dobson, 2008) nebo jako zménu skoly z jiného divodu nez postup na dalsi
Groven vzdélavani (Rumberger, 2003). Jde o jev nenormativni, chapany Casto pouze
jako vyjimka nebo naruseni bézného edukacniho postupu, ,,odchylka® ¢i ,,kolize
(Doubek, 2005). Jak vystizné poznamenavaji Lashova a Kirkpatrickova (1994), v kon-
venéni predstavé $kola slouZi stabilni skupiné Zaku, ktefi nastoupi v zari, studuji se
svymi spoluzaky az do ¢ervna a po letnich prazdninach se beze zmény vrati zpét
do stejné skupiny. Zmény oproti tomuto obrazu do nastaveni prace skoly vétsSinou
nezapadaji, prestoze skupina zaku ve skutecnosti zdaleka neni tak stabilni. MM tak
zUstava na okraji pozornosti, i kdyZ je Uzce spjata s tématy, kterad jsou v popredi
zajmu pedagogu, socialnich pracovniku a verejnosti, jako jsou inkluzivni systém
vzdélavani, Zaci se specifickymi vzdélavacimi potfebami, problémové chovani zaka,
Sikana, predcasné odchody ze vzdélavani, porozvodova péce rodicl o dité, nahradni
rodiCovska péce nebo migrace.

Prestupy zakd jsou v zahranici, zejména v USA, jiz od tficatych let 20. stoleti
predmétem vyzkuma a tento jev je oznacovan jako rizikovy faktor vyvoje a edukace
jak pro dité, které méni skolu, tak pro ostatni zaky i Skolu samou. Jak ukazuji epizo-
dické informace z praxe, jev je zavazny i v ceském kontextu, ale doposud u nas
nebyl studovan ani jeho kvantitativni rozsah, ani jeho kvalitativni charakteristiky.
K vyjimkam patfi analyza vzdélavacich drah Roml, ktera sleduje i srovnavaci skupinu
neromskych zakd (Gabal Analysis & Consulting, 2009, autori mluvi o fluktuaci zaku).
Ze souvisejicich témat se v posledni dobé u nas vénovala predcasnym odchodim
ze vzdélavani Hlouskova (2014). Rodicovskou volbu skoly studovaly Simonova (2015)
a Strakova a Simonova (2015), v kontextu vzdélavaci geografie také Kucerova, Bla-
ha a Pavlasova (2015), jeji vliv na etnické sloZeni skoly Kasparova a Souralova (2014)
a vztah k vysledkim zaki Dvorak a Strakova (2016). Nékolik pripadi meziskolni mo-
bility popisuji kazuistiky Prazské skupiny $kolni etnografie (Stech & Viktorova, 1995)
a studie Dvoraka, Vyhnalka a Starého (v tisku).

Odrazovym mustkem pro vyzkum MM v Ceském prostredi by mohla byt nasledu-
jici prehledova studie, jez identifikuje hlavni témata studovana v souvislosti s MM
ve svété. Zatimco prehledovou studii starSich vyzkum( zpracoval ve své disertacni
praci Jones (1990), obdobnou studii pokryvajici novéjsi prace se nepodarilo nalézt.
Snazim se tedy rovnéz zaplnit mezeru predstavovanou absenci prehledu o vyzkumu
meziskolni mobility v poslednich 25 letech. Vzhledem k tomu, Ze (jak se ukazuje) je
vyzkum této oblasti soustredén predevsim do dvou védeckych komunit (USA a VB),
které mezi sebou velmi malo komunikuji, nabizim také pokus o propojeni obou vy-
zkumnych linii do jednotného prehledu.



Meziskolni mobilita: prehledova studie vyzkumnych témat
1 Metoda

Nastaveni postupu vyhledavani textd bylo zaméfeno na vytvoreni mapujiciho pre-
hledu, tedy studie ,,opirajici se o rozsahlejsi soubor praci na dané téma za zvole-
né Casové obdobi“, ktery by mohl slouzit ,,jako podklad pro (...) orientaci dalsiho
vyzkumu v dané oblasti® (Mares, 2013). Cilem prehledové studie je ziskat Casové
i tematicky ohraniceny, ale pestry a relativné Uplny obraz o vyzkumu meziskolni
mobility za obdobi let 1991-2015. Hlavni cil je mozné artikulovat do dilcich cilG:
1) zmapovat hlavni témata vyzkumu MM; 2) vytvorit prehled anglické a navrh ceské
terminologie tohoto jevu. Pravidla reserse byla proto zamérné Siroka, aby umoznila
zahrnout rdzna témata a souvislosti zkoumaného jevu. Vychodiskem pro vymezeni
rozsahu reserse byl samotny jev MM, jak je definovan vyse, a zahrnuty byly studie,
které se timto jevem primo zabyvaji jako predmétem vyzkumu, bez ohledu na cil,
kontext nebo teoreticka vychodiska studie. Rizikem takovéhoto pristupu je ,,rozpad*
prehledu do nesourodych a vzajemné obtizné srovnatelnych kategorii, ziskem je ale
relativni Uplnost prehledu. Pro zafazeni textd byla zvolena kritéria:

« studie se primarné zabyva meziskolni mobilitou zakd, jak je definovana vyse;
« kvalita textu je garantovana recenznim rizenim (peer reviewed) nebo opakovanou

citaci v recenzovanych statich;?
 text je dostupny v elektronickych databazich UK v Praze, Narodni knihovny v Pra-
ze, popr. v Google Scholar nebo ResearchGate;

o text je vydan v letech 1991-2015.

Byly zarazeny empirické i teoretické studie bez jazykovych omezeni. Nebyly za-
razeny disertacni prace.

Zakladem pro resersi bylo vyhledavani na webovém portalu Web of Science (WoS),
zadanim spojeni school mobility, pupil mobility a school transfer, ktera postupné
vyplynula jako kli¢ové terminy pro vyzkum MM, s ¢asovym omezenim od roku 1991.
Vyhledavano bylo ve vsech polozkach vcetné abstraktd. Vysledkem bylo 112 ¢lanka.
Byly vyrazeny ty, které se zabyvaly jinym tématem nebo pojednavaly téma meziskol-
ni mobility jen jako jednu z nezavislych proménnych, ale sam vyzkum byl zaméren
na jiny jev, a soucasné nebyly v ostatnich vyzkumnych pracich opakované citovany
jako vyznamné pro téma MM. Vybér tak byl ziZen na 56 ¢lanku, dva texty byly na-
sledné vyrazeny pro nedostupnost. V takto ziskanych textech se pravidelné objevo-
valy odkazy na dalsi vyzkumy, které nevyplynuly z predchoziho vyhledavani, protoze
se jedna o clanky o vyzkumech publikované v ¢asopisech nezarazenych v databa-
zich WoS nebo $lo o vyzkumné zpravy ¢i zaznamy z vyznamnych setkani odborniku
na téma MM. Vyhledavani praci bylo proto rozsireno o metodu snéhové koule a byly
zarazeny vyznamné publikace opakované citované v dosud vytvoreném souboru pri
zachovani ostatnich vyse uvedenych kritérii pro zarazeni ¢lank( (12 text(). V tretim

2 Jedna se o staté, na néz autori analyzovanych ¢lanku opakované odkazovali jako na vyznamné
a autoritativni texty a které by v prehledové studii citelné chybély. Zaclenéni tohoto diskutabil-
niho kritéria bylo vedenou snahou nevyradit tyto texty z mapujiciho prehledu a zaroven nesnizit
kritérium kvality textd postavené na peer review.
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kroku byla prohledana databaze Scopus zadanim stejnych kritérii jako u WoS, coz
prineslo dalSich 26 novych textd, z nichZ po vyrazeni 7 nerelevantnich bylo zarazeno
do prehledové studie 19 textd. Vysledkem vsech téchto krokl je celkem 85 textd,
které jsou prezentovany v tabulce 1.

Témata byla vyhledavana induktivné v celém textu ¢lankd pomoci formulare
(kddovaci tabulky) s nasledujicimi polozkami: 1) nazev; 2) hlavni témata; 3) cile
vyzkumu; 4) teoreticka vychodiska; 5) metoda vyzkumu; 6) zdroj dat a velikost
vzorku; 7) vékova skupina vzorku vyzkumu; 8) zemé, kde byl vyzkum provadén;
9) hlavni vysledky; 10) terminologie MM; 11) vyznamné momenty v zavérech a dis-
kusi; 12) doporuceni pro praxi. V kategorii 2 - hlavni témata - se postupné vy-
tvoril soubor témat vyzadujici dalsi kategorizaci. Pri hledani vhodné struktury
jejich usporadani se ukazal jako vhodny procesualni model, ktery navrhli Burkam,
Leova a Dwyerova (2009). Usiluje o celkové uchopeni jevu MM a osvédcil se i jako
heuristické voditko. Toto zakladni schéma bylo postupné doplnéno o dalsi témata
vyplyvajici z analyzy text(. Tabulka témat tak byla dale diferencovana do podoby
odpovidajici soucasnému clenéni prehledové studie (obrazek 1). Spolu s tématy
byla analyzovana i souvisejici terminologie, shromazdovana v prubéhu analyzy
v prislusné kolonce kodovaciho formulare. V tabulce 1 je zarazena i kategorie ,,typ
vyzkumu*, ktera byla také v pribéhu analyzy kdédovana a v mapujicim prehledu je
uzitecnou informaci.

Témér vsechny texty prinaseji vysledky ptvodnich empirickych vyzkumd, i kdyz
stanovena kritéria predem nevylucovala ani Cisté teoretické staté. Vétsina textu
(81) je v angli¢tiné a zemi jejich plivodu jsou Spojené staty americké nebo Velka
Britanie. Je zajimavé, Ze i kdyz se texty z téchto dvou zemi zabyvaji stejnym téma-
tem, vytvareji navzajem témér uzavrené komunity, které se navzajem az na vyjimky
necituji. Text z Jihoafrické republiky se pridruzuje spise k vyzkumim v USA. Dva
Spanélsky psané texty z Chile se naopak radi k evropské, respektive britské vyzkumné
komunité, stejné jako dva francouzsky publikované texty z Francie. Az na nasledujici
dvé vyjimky jsou zemé plvodu textl zaroven mistem publikace i sidlem zkoumané
populace. Jeden z vyzkum( v USA se uskutecnil z¢asti v Kanadé (Dupere et al., 2015),
ktera je mistem pavodu dal$iho textu (Aman, 2008). Jeden z britskych vyzkumu
zkouma populaci v Indii, Peru, Etiopii a Vietnamu (Boyden, 2013). Jeden anglicky
text je z Keni (Oketch et al., 2010). Jeden text pochazi z Izraele, ale zabyva se
situaci ve Velké Britanii (Hacohen, 2012). Texty v jinych jazycich a z jinych zemi se
v resersi neobjevily. Texty ve vsech jmenovanych jazycich byly analyzovany v celém
rozsahu (fulltext).
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Tabulka 1 Clanky zafazené do prehledové studie
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Alexander, 1996 vztah MM us 1 L X X X
Entwisle a charakteristik
a Dauber déti a rodin
Aman 2008 MM vétsinové CA  0-3 L X X X
a autochtonni
populace
Been et al. 2011 dopad us 1-2 T X X
hromadnych
vystéhovani
na MM
Booker et al. 2007 strategickh MM US  1-2 L X X X
(alternativni
Skoly)
a vysledky zaku
Boyden 2013 migrace razné 1-2 L X X
za lepsi skolou
Brown 2012 pratelské GB 1 QUAL X
vztahy v nové
Skole
Burkam, 2009 popis us 0-1 L X X X X
Lee a Dwyer a dopad MM
od predskolniho
véku
Carson, 2013 skolni us 2-3 L X X
Esbensen viktimizace
a Taylor a MM
Conger, 2007 specialné us 1-2 T X X
Schwartz pedagogické
a Stiefel programy
u rodilych zaku
a imigrantu
Demie 2002 dopad MM GB 1-2 T X X X
na vysledky
vzdélavani
ve sSkolach
Demie, Lewis 2005 reditelé skol GB 1-3 J X X
a Taplin o pri¢inach

a prevenci MM
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DeVylder et 2015 vliv MM us 4 T X X
al. na riziko
psychoz
Dobson 2008 vliv kvazitrhu GB 2-3 J X X
skol na jejich
kvalitu
Dupere et al. 2015 MM a socialni us, 1 L X X
zaclenéni zdka  CA
Eckenrode 1995 MM us 0-2 T X X
etal. zprostredko-
vavajici vliv
tyrani déti
Eodanable 2012 preventivni GB 1-2 MIX X X
a Lauchlan program pro
déti vojakl
Fantuzzoet 2012 dopad us 1 T X X
al. bezdomovectvi
a MM na skolni
vysledky
Fiel, Haskins 2013 testovani us 1 L X
a Turley preventivniho
programu
zapojeni rodin
Fleming et al. 2001 hodnoceni vlivu US  1-2 L X
preventivniho
programu
Fomby 2013 MM mediace us 2-3 L X X
a Sennott rozpadu rodiny
na chovani
7aka
Francois 2008 jak se rodice FR 2 T X
a Poupeau vyhybaji
spadovosti skol
Friedman- 2015 dopad MM us 1 L X X X
Krauss a Raver na vysledky
vzdélavani
Fries, Klein 2014 péstounska us 1 T X

a Ballantyne

péce a kvalita
Skoly
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Gasper, 2012 MM apredcasny US  2-3 L X X
DelLuca odchod ze
a Estacion vzdélavani
Gasper, 2010 vliv MM us 3 L X X
DelLuca na delikvenci
a Estacion dospivajicich
Gibbons 2011 vliv MM GB 1 T X
a Telhaj na stabilni zaky
Ginsburg et 2011 dopad ZA  0-3 L X X
al. prostorové
a MM na skolni
vysledky
Goldstein, 2007 vliv MM GB 1 L X X
Burgess na hodnoceni
a McConnell Skol
Grigg 2012 vliv MM us 1-2 L X X
na skolni
vysledky, model
4 typl MM
Gruman et al. 2008 vliv MM us 2-3 L X X X
na skolni
odcizeni ditéte
Hacohen 2012 zkusenost GB ucit. QUAL X X
ucitell s MM
Han 2014 dopad MM us 1 L X X X
na pohodu déti
Hanushek, 2004 dopad MM us 1-2 T X X X
Kain a Rivkin na skolu
a vysledky
studentd
Haynie, South 2006 MM a zaclenéni  US 3 L X X
a Bose do skupiny
vrstevnikl
Heinlein 2000 dopad MM us  0-1 L X X
a Shinn na skolni

vysledky
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Herbers, 2013 vliv MM us 0-4 L X X
Reynolds v dospélosti
a Chen
Hong 2015 trh skol, us 1-2 L X X
a Choi ekvita a skolni
vysledky
Hutchings 2013 MM, stéhovani  GB 1 T X X
etal. a skolni
vysledky
Jason et al. 1992 vlivMMnadéti US 1-2 T X X X
v riziku
Jason, 1993 ovéreni us 1 EXP X
Danner et al. prevence
dopadu MM
Jason, Weine 1993 follow-up us 1 L X
et al. preventivniho
programu
Kerbow 1996 MM a jeji us 0-2 J X X X X X
vzorce v Casti
mésta
Kerbow, 2003 oblasti us 1-2 J X X X X
Azcoitia s vysokou MM
a Buell a prevence
Kramarz, 2015 MM, kvalita GB 1 T X X X
Machin Skoly
a Ouazad a vrstevnici
Langenkamp 2011 dopad MM us 3 L X X X X
na skolni
vysledky
v perspektivé
zivotniho béhu
Lash 1994 MM v pohledu us 1-2 T X
a Kirkpatrick uéiteld
Leckie 2009 zaclenéni MM GB 2-3 T X X X X

do modelu
hodnoceni skol
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Lee a Burkam 1992 transfer jako us 3 L X X X X X
projev skolniho
odcizeni
Machin, Telhaj 2006 rozsah avzorce GB  1-2 L X X X X X
a Wilson MM
Malmgren 2005 MM a déti us 3 MIX X X X
a Gagnon s psychickymi
problémy
Mantzico- 2000 dopad MM us 1 T X X X
poulos na skolni
a Knutson vysledky
McLeer 2013 dopad MM us 3 MIX X
a DeHart na delikvenci
Mehana 2004 metaanalyza: us - M X
a Reynolds dopad MM
na skolni
vysledky
1975-1994
Messiou 2015 MM ocima GB 3 QUAL X
a Jones studentd S8
National 2010 shrnuti us - - X X X X X X
Research workshopu
Council... o MM
Nelson, 1996 dopad MM us  0-1 L X
Simoni na skolni
a Adelman vysledky
Oketch et al. 2010 vybér skoly KE  1-2 T X X
Ou a Reynolds 2008 prediktory us 0-4 L X X
Skolni
Uspésnosti
Pears et al. 2015 MM a déti us 1 L X X X X
v péstounské
péci
Pereza Romo 2011 zkusenost déti  US 4 QUAL X X

v péstounské
péci
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a Domazlicky sankce pro
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matematicky
model
Ream 2005 vliv MM us 2 L X X X
na socialni
kapital a skolni
vysledky
imigrantQ
Reynolds et 1996 faktory us 0 L X X X X
al. Uspésnosti
predskolnich
programu
Reynolds, 2009 metaanalyza us - M X X
Chen dopadu MM
a Herbers na skolni
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1990-2008
Rhodes 2008 transfery o¢ima US 3 QUAL X
zaku
Rich 2015  vliv informaci us - T X X
a Jennings na volbu skoly
Rouault 2005 jak se rodiny FR - T X X
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spadovosti kol
Rumberger 2003 prehled us - J X X X X X
info o MM
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pro praxi
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Pozn.: Zemé realizace vyzkumu: CA = Kanada, CL = Chile, FR = Francie, GB = Velka Britanie, KE = Kena,
US = USA, ZA = Jihoafricka republika. Vékové kategorie (v zavorce vék v letech): 0 = predskolni (0-5),
1 = mladsi skolni vék (6-11), 2 = starsi skolni vék (12-15), 3 = stfedni a pozdni adolescence (16-19),
4 =dospélost (>20). Typ studie (uL, MaT se jedna o kvantitativni vyzkumy): L = longitudinalni; M = meta-
analyza; T = transverzalni (cross-sectional); J = jiné; QUAL = kvalitativni vyzkum; MIX = smiSeny
design; EXP = experiment.

2 Témata meziskolni mobility

Pri hledani modelu, ktery by pomohl Clenit pestré pole témat meziskolni mobility,
je vhodné vyjit z povahy samotného jevu a jeho procesualni povahy. Inspiraci byl jiz
zminény model (Burkam et al., 2009) rozdélujici proces do tfi fazi. 1) Faze pricin
nebo prekurzori MM, kam muzZeme zafadit charakteristiky rodiny nebo prestupuji-
ciho zaka, charakteristiky Skoly, které jsou faktorem prestupu, a politické nebo sys-
témové priciny vyplyvajici z podpory MM jako nastroje zvysovani kvality skol. 2) Fazi
vlastniho prestupu, ktera zahrnuje jeho charakteristiky jako nacasovani nebo frek-
vence prestupl. 3) Faze dopadi MM, rozdélena do nékolika oblasti: dopad na $kolni
vysledky ditéte, souvislost s pred¢asnym odchodem ze vzdélavani, dopad na rizné
dalsi oblasti vyvoje a zZivota Zaka (zivotni pohoda, zdravi nebo socialni zaclenéni),
dopad MM na skolu. K témto tfem fazim je treba pripojit oblast prevence, ktera je
vyznamnym tématem, jez neni mozné zahrnout do logiky procesné nastaveného
modelu.
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Tento model se stal i nastrojem kddovani a vytvoreni mapy rozloZeni jednotlivych
témat, ktera je analyticky obsazena v tabulce 1 a prehledné shrnuta v obrazku 1
(kategorie nejsou exkluzivni, proto jsou nékteré ¢lanky zapocteny vicekrat). Clenéni
zbytku této kapitoly odpovida kddovacimu schématu.

Pocet ¢lanki obsahujicich téma
5 10 15 20 25
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charakteristiky ditéte a rodiny
charakteristiky $koly

trh kol (volba Skoly apod.)
proces pfestupu

dopad na skolni vysledky ditéte
predc¢asny odchod ze vzdélani
vyvoj, zdravi a socialni za¢lenéni

dopad na skolu

prevence

Obrazek 1 Frekvence témat meziskolni mobility
2.1 Potencialni pric¢iny a dlivody meziskolni mobility

Skutecnosti predchazejici MM je mozné rozdélit do nékolika oblasti (obrazek 2): (a) cha-
rakteristiky rodiny nebo ditéte, které koreluji s MM a které mohou byt jejimi vzda-
lenymi pri¢inami; (b) faktory vazané na situace ve skole, které byvaji uvadény jako
bezprostredni divody rozhodnuti nebo nezbytnosti zménit Skolu; (c) vliv politik pod-
porujicich volbu a zménu skoly (,,trh skol“). Jak ukazuje obrazek 1, vyzkumy se v této
oblasti nejvice zabyvaji charakteristikami rodiny nebo ditéte (40 text(). Obvykle ale
neni jejich zkoumani primarnim cilem studie, ale vysledkem popisu vzorku populace,
zatimco vyzkum se zaméruje na dopady MM. Potencialnim vzdalenym pricinam se tak
texty vénuji zejména jako intervenujicim proménnym dopadu MM na skolni vysledky
zaku, a to od konce devadesatych let minulého stoleti (Swanson & Schneider, 1999).
Dokladem prohlubujiciho se zajmu o tyto proménné a zpresnujici se modely zkouma-
ni MM mize byt text Gaspera, DelLucové a Estacionové (2012), ktery jiz kontroluje
177 rGznych charakteristik ve vztahu k MM a pred¢asnému ukonceni skoly s cilem
odlisit samostatny vliv prestupt. Téma trhu skol je obvykle spojeno s cilem posoudit
neoliberalni modely, kde je MM nastrojem zvysovani kvality vzdélavani, pricemz jde
o tematicky ohrani¢enou skupinu vyzkumu zamérenych na svobodnou volbu $koly
a strategie rodi¢ vyvolané povinnou spadovosti.

Charakteristiky a situace rodiny se stavaji pricinou meziskolni mobility zejména
tim, ze vedou k stéhovani rodiny (Rumberger & Larson, 1998) Cili prostorové mobili-
té, ktera ma pak obvykle zménu Skoly jako vedlejsi a nechtény disledek. Rozliseni,

75



76

Jan Vyhnalek

zda MM je, nebo neni disledkem stéhovani, tedy rozliseni mezi leavers a changers
(viz kapitolu 3), jez do vyzkumu zavadéji Swanson a Schneider (1999), je vyznamné
také z hlediska dopadl na zaka. Pfi souCasném stéhovani rodiny se k vlivu samé
zmény skoly pridruzuje ztrata socialnich vazeb ditéte v misté bydlisté a naruseni
rodinné pohody stéhovanim.

Obrazek 2 Témata meziskolni mobility. Upraveno podle Burkam et al. (2009)

~ )
Charakteristika DOP\;‘:\QSIZZEKOMI
rodiny a zaka Y Y
Souvislost s pfed¢asnym
é ) Charateristic odchodem ze vzdélavani
Charakteristika Skoly ?)rFZstirp;Sul y > ~
- J Dopad na vyvoj, zdravi
a socialni zaclenéni
4 I S
Trh skol a I
_ ) Dopad na skolu
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/

Vyzkumy se snazi identifikovat determinanty stéhovani rodiny, které mohou uka-
zovat na dalsi faktory ovliviujici meziskolni mobilitu a jeji dopad (Haynie, South,
& Bose, 2006). Mlze jit o rodiny imigrantd, ktefi nejen ¢asto vstupuji do Skoly mimo
obvykly nastup zaka, ale také castéji méni skolu (Conger, Schwartz, & Stiefel, 2007),
a rodiny zadatelli o azyl (Demie, 2002; a obecné britsti autoFi). Castou charakteris-
tikou je nizky socioekonomicky status (SES), s nimz souviseji dalsi rizikové faktory:
pricinou pohybu rodin mdze byt nucené vystéhovani (Been et al., 2011), ztrata
zaméstnani (Pribesh & Downey, 1999; Swanson & Schneider, 1999; Mantzicopoulos
& Knutson, 2000; Demie et al., 2005), pripadné jde o rodiny s migrujicim zplsobem
Zivota, bez domova (Fantuzzo et al., 2012) nebo zijici v socialné oslabené ¢i vyclené-
né lokalité (Kerbow, 1996; Reynolds et al., 1996); Casté je také nizsi vzdélani rodica
(Reynolds et al., 1996; Temple & Reynolds, 1999; Mehana & Reynolds, 2004) a etnicky
minoritni pavod (Ream, 2005; Aman, 2008; Han, 2014). Meziskolni mobilita je vazana
i na typ zaméstnani spojeny s migraci, jako jsou sezonni pracovnici v zemédélstvi
(Lash & Kirkpatrick, 1994) nebo vojaci z povolani (Mehana & Reynolds, 2004). Prici-
nou zmény Skoly muze byt také zména struktury rodiny v disledku rozvodu rodicu,
rekonstrukce rodiny nebo umrti rodi¢e, meziskolni mobilita casto koreluje s mono-
parentalnimi rodinami (Lee & Burkam, 1992; Rumberger & Larson, 1998) a je ovliv-
néna spise zplsobem Zivota rodiny nez jeji ekonomickou situaci (Porter & Edwards,
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2014). MM je casto vazana i na rizikové faktory tykajici se samych déti, jako je
umisténi do specialné pedagogického programu nebo psychické problémy ditéte
(Malmgren & Gagnon, 2005).

Dalsi vyznamna skupina faktoru je vazana na situace ve Skole. Vyzkumy prispiva-
jici k jejich poznani obvykle prekracuji ramec korelacnich studii a umoznuji hlubsi
sondu do procesu prestupu. Jak ukazuje Kerbow (1996), ktery zkouma mobilitu
zakd mezi nékolika skolami ve vyloucené oblasti Chicaga, podil déti ménicich Skolu
z davodu souvisejicich se Skolou mlze byt vysoky. Upozorfiuje také na zakorené-
nou predstavu, ktera mize byt mylna a zavadéjici, Ze pri¢iny MM jsou jen tézko
ovlivnitelné ze strany vzdélavaciho systému. Také Leova a Burkam (1992) poukazuji
na to, Ze vyzkum se velmi vénuje vlastnostem prestupujicich zak( a ma tendenci
je precenovat, ale malo charakteristikam skol, které mohou byt pricinou toho, ze
zak skolu méni. Rumberger (2003) podtrhuje fakt, zZe jsou to nejen rodice, ale ¢asto
sami zaci, ktefi iniciuji zménu skoly, obvykle aby se vyhnuli problematické situaci
v plvodni skole.

Prestupy z divodu souvisejicich se Skolou lze délit na reaktivni a strategické. Je-li
divodem prestupu tlak negativnich situaci ve stavajici skole, kvuli které déti ze Skoly
utikaji, potom mluvime o reaktivni zméné skoly. Témito situacemi mohou byt nasili
ze strany spoluzakd a Sikana (Carson, Esbensen, & Taylor, 2013), nekvalitni vyuka,
ekonomicka narocnost skoly, negativni vnimani spoluzak( ditéte, Spatné zachaze-
ni ze strany ucitelll, nedostate¢na pozornost uciteld edukacnim specifikim ditéte,
Spatné vybaveni nebo vyuka ve skole, nespokojenost se vzdélavacimi pristupy dané
Skoly, jak vyplyva z dotazniku rodi¢dm zak( zaméreného cilené na divody zmény
Skoly ve vyzkumu chilskych autord Zamory a Mofortové (2013). Pokud je prestup
vyvolany rozhodnutim skoly, jeho pFi¢inou jsou obvykle kazenské divody (vCetné
poskozeni majetku skoly) nebo Spatny prospéch zaka (Zamora & Moforte, 2013). Jak
ukazuje Grigg (2012), je takto vynuceny prestup z hlediska dalsiho vyvoje a prospé-
chu Zaka odlisnou kategorii.

Pokud rodina neni nic¢im nucena, ale z vlastniho popudu hleda pro dité typ vzdée-
lani splnujici jeji predstavy, pak jde o strategickou zménu Skoly. Booker et al. (2007)
zkoumaji rozdil mezi meziskolni mobilitou v ramci béznych verejnych skol a mo-
bilitou smérujici do alternativnich (charter) skol, a odlisuji kratkodoby negativni
a dlouhodoby pozitivni dopad strategické mobility, podobné jako napriklad Kerbow
(1996) ukazuje pozitivni dopad prestupu do alternativnich (charter/magnet) skol.
Hledanim kvalitnéjsich skol rodinami déti v primarnim vzdélavani v Keni se zabyva
Oketch et al. (2010). Predpokladanym pozitivhim dopadem zmeény skoly se z jiného
pohledu zabyvaji Friesova, Kleinova a Ballantynova (2014), kteri ukazuji, ze snaha
zachovat kontinuitu skoly pri umisténi ditéte do péstounské péce vede k tomu, ze
dité zlstava obvykle ve Skole horsi kvality, nez kdyby bylo umisténo do spadové skoly
péstounské rodiny.

Jiny pohled na charakteristiky vzdélavaciho systému je zaméren na vztah MM se
vzdélavaci politikou. Vyzkumy se zaméruji na posouzeni Ucinnosti neoliberalnich
modeld podporujicich svobodnou volbu $koly jako nastroje zvySovani kvality vzdéla-
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vani (Casto se mluvi o Tieboutové mobilité?). Strategicka mobilita je obvykle vazana
na to, Ze rodi¢e nebo Zaci maji ze zakona moznost rozhodnout se, jakou Skolu bu-
dou déti navstévovat. Typickou lokalitou takovych vyzkum( jsou oblasti USA, kde je
volba skoly nejen mozna, ale dokonce podporovana jako nastroj zvysovani kvality
kol (Primont & Domazlicky, 2006; Hong & Choi, 2015). Cilem téchto vyzkum je hod-
noceni reforem podporujicich Tieboutovu mobilitu a vznik alternativnich typu kol
(charter/magnet school; Booker et al., 2007), obvykle s cilem posoudit jeji dopad
na zaky (Hanushek, Kain, & Rivkin 2004). Tyto vyzkumy nékdy vyuzivaji situace sou-
visejici s probihajici reformou jako prirozené experimenty (Grigg, 2012). V prostredi
Chile, Velké Britanie a Francie jsou tyto vyzkumy pojaty vice politicky a zaméreny
na spojeni tohoto pohledu na meziskolni mobilitu s tématy spravedlivosti ve vzdéla-
vani i s ovérenim realnych efektd neoliberalniho modelu vzdélavani. Dobson (2008)
porovnava ve Velké Britanii vztah trznich principl jako nastroje zvySovani kvality
vzdélavani s realnymi efekty jejich aplikace, podobné jako v Chile Zamora (2011)
a Zamora a Mofortova (2013).

Souvisejicim tématem je volba skoly ze strany rodin a jejich skutecna informo-
vanost o vysledcich jednotlivych skol. Autori ukazuji, Ze MM je fenomén vazany
zejména na stéhovani rodin a zménu struktury rodiny (Machin, Telhaj, & Wilson,
2006), nikoli na cileny vybér skoly rodici, jak predvidaji neoliberalni modely. | realna
moznost vybéru je ve skutecnosti velmi omezena, dana napriklad poctem volnych
mist pro dité daného véku a postupy skol pri vybéru déti znevyhodnujici napriklad
déti vyloucené z jiné skoly pro problémy chovani. Tomuto omezeni Celi rodice hle-
danim strategii, jak ziskat misto v preferované skole, napriklad hledanim bydlisté
v jeji blizkosti (Dobson, 2008). Podobnym zplsobem v zemich, kde je uzakonéna
spadovost, se rodiny snazi ji obejit a docilit toho, aby jejich déti navstévovaly skolu
odpovidajici jejich predstavam (Rouault, 2005; Francois & Poupeau, 2008). Volba
skoly (Hong & Choi, 2015) je mozna ve skolskych systémech, které podporuji pravo
rodiny na vybér skoly a zaroven vidi ve svobodné volbé zdroj zvySovani kvality vzdé-
lavani prostrednictvim trznich mechanisma.

Usnadnéni prestupu déti na jinou Skolu muze byt také primym a predvidanym
dusledkem politiky zvySovani kvality Skol. V USA zakon No Child Left Behind predvi-
dal nutnost platit zakim dopravu do Skoly vzdalenéjsi od mista bydlisté jako sankci
v pripadé nezlepseni kvality vzdélavani - efektem tohoto opatreni se zabyva studie
Primonta a Domazlického (2006). Rich a Jenningsova (2015) sledovali dopad lepsi
dostupnosti informaci o kvalité $koly na rozhodnuti rodic¢t zménit skolu z hlediska
spravedlivosti pristupu ke vzdélavani. Mnohé staty USA nezlstavaji pouze u moznosti
zmeény skoly, ale aktivné podporuji trzni prostredi napriklad podporou alternativnich
skol (Booker et al., 2007). Tyto programy mohou zvysovat meziskolni mobilitu i s jeji-
mi negativnimi dopady na transferujici zaky a jejich stabilni spoluzaky (Hanushek et
al., 2004), ale také maji opacné efekty, protoze umoziiuji dopravu do pivodni Skoly

v,.v v

zakam, ktefi se po prestéhovani do nového bydlisté skole vzdalili (Kerbow, 1996),

3 Nazvana podle amerického ekonoma Charlese Millse Tiebouta (1924-1968).
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a tim MM naopak snizuji. Welsch, Statzova a Skidmore (2010) zkoumaji, jaké jsou
charakteristiky skolnich obvodu, jez nejvice lakaji rodice pri vybéru skoly, podobné
jako Oketch et al. (2010) v Keni. V rozvojovych zemich ma strategicka meziskolni
mobilita nékdy podobu migrace déti za lepsim vzdélanim a moznosti socialni mobility
(school-related migration): Boyden (2013) zkoumaji v Indii, Peru, Etiopii a Vietnamu
migraci déti, které se oddéluji od rodin, aby ziskaly lepsi vzdélani, nebo jak rodi-
¢e hledaji pro dité novou skolu v prabéhu vzdélavani. Tématem volby skoly jako
nastroje zvysovani kvality edukace se zabyvaji i vyzkumy vlivu MM na stabilni zaky
(externi dopad). Jak argumentuji Gibbons a Telhaj (2011), je-li dopad strategické
mobility na edukaci ve Skole negativni, je tézké ji povaZovat za nastroj zvySovani
kvality edukace.

2.2 Nacasovani a frekvence zmény Skoly

Samotnému procesu prestupu se vénuje relativné mala ¢ast studii (18 textl). Podob-
né jako je tomu u charakteristik rodiny, Zaka a skol, i zde jde nejcastéji o vyzkumy
zamérené na dopad MM na vzdélavani nebo vyvoj ditéte, kde jsou charakteristiky
procesu prestupu zkoumany jako intervenujici proménné. Jen malo vyzkumu se snazi
postihnout proces zmény skoly jako celek, prikladem jsou Rhodes (2008) a Messiou
a Jones (2015), kteri v kvalitativnich studiich predkladaji prabéh transfert ocima
mobilnich Zakd a studentl. Gibbons a Telhaj (2011) pracuji se ¢tyfmi charakteris-
tikami mobility Zaka: divod, vzdalenost, nacasovani prestupu a SES prestupujiciho
zaka, z nichz prvni tfi je mozné povaZovat za charakteristiky samotného prestupu.
Heinlein a Shinn (2000) uvadéji jesté cas uplynuly od zmény skoly (recency) a umis-
téni prestupu v ramci Skolského obvodu nebo mimo néj (location). Nejvyznamnéjsi
a nejvice zkoumané charakteristiky jsou rizné pojimana nac¢asovani zmény (timing)
a jeji frekvence, tedy celkovy pocet prestupu ditéte za urcité obdobi.

Nacasovdni zmény Skoly se tyka zejména toho, zda dité méni Skolu v prabéhu
skolniho roku, anebo o letnich prazdninach (Hanushek et al., 2004). Sutton, Muller
a Langenkamp (2013) se vénuji dopadu prestupu mezi strednimi skolami o prazd-
ninach nebo v pribéhu skolniho roku na vysledky prijeti na vysokou $kolu. Gibbons
a Telhaj (2011) se zabyvaji dopadem prestupu na stabilni Zaky a predpokladaji, ze
jiny dopad ma prichod nového zaka na konci letnich prazdnin nez v prabéhu skolniho
roku. NiZe popsany model ¢tyf typd meziskolni mobility zahrnuje na¢asovani zmény
ve vztahu ke skolnimu roku (between/during school year) jako jeden ze dvou hlav-
nich faktort (Grigg, 2012).

Jinym Casovym faktorem je vék, rocnik nebo stupen vzdélavani, kdy k transfe-
rdm dochazi. Swanson a Schneider (1999) se zaméruji na to, zda dité méni $kolu
v materské skole, na prvnim, druhém stupni, nebo na stredni skole. Nékteré studie
zkoumaji, zda je vétsi dopad meziskolni mobility v mladsim véku, anebo ve starSim
(Rumberger & Larson, 1998; Pribesh & Downey, 1999; Swanson & Schneider, 1999;
Heinlein & Shinn, 2000; Mehana & Reynolds, 2004). Reynolds et al. (1996) se zamé-
fuji na vliv zmény skoly v niz§im véku. Vliv prestupl ve vyssim véku muze byt spojen
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s vétsim dopadem naruseni vrstevnickych vztah( v obdobi adolescence (Rumberger,
2003; South, Haynie, & Bose, 2007).

Langenkamp (2011) chape nacasovani jako jednu z hlavnich charakteristik zmény
v perspektivé zivotniho béhu (life course perspective): to, zda probéhne ve vztahu
k obvyklé Zivotni tranzici ve vhodném case, ovlivni jeji dopad na vyvojovou trajek-
torii ditéte. Herbers, Reynolds a Chen (2013) zkoumaji vliv MM na riizné charakte-
ristiky Uspésnosti, pohody a zdravi v dospélosti, a zaméruji se pritom na rozdilny
vliv prestupl na pocatku, nebo naopak v pozdéjsich letech Skolni dochazky. Pears
et al. (2015) se vénuji prestupim v ramci péstounské péce a zkoumaji vztah zmény
umisténi ditéte a s tim spojené MM, jehoZ poznani mize vést ke snaze nacasovat
zmény umisténi tak, aby dité neménilo Skolu béhem skolniho roku.

Frekvence zmén je nejcastéji sledovanou charakteristikou meziskolni mobility;
oproti nacasovani je jednoznacnéjsi a snaze méritelna. Presto je proménlivou ka-
tegorii: jako vysoka frekvence mlze byt oznacen vice nez jeden, ale také vice nez
Sest prestupu (Heinlein & Shinn, 2000). V fadé vyzkuma je mnoZstvi prestupl pouze
jednou z proménnych, které jsou sledovany pri vyzkumu dopadu prestupt na Skolni
vysledky (Temple & Reynolds, 1999; Goldstein, Burgess, & McConnell, 2007; Leckie,
2009; Ginsburg et al., 2011; Fantuzzo et al., 2012; Pears et al., 2015). Vyzkumy se
zaméruji na kumulativni i prahovy efekt frekvence zmény skol a nékteri autori se
snazi o vlastni typologii nizké a vysoké frekvence. Nékteré vyzkumy se zaméruji
cilené na dopad frekvence prestupu (Herbers et al., 2013; Hutchings et al., 2013).
Temple a Reynolds (1999) a Mehana a Reynolds (2004) zkoumaji vliv vyssi kumula-
ce prestupl ve vyssim véku, tedy kombinace nacasovani a frekvence prestupu. Je
mozné také zkoumat, v kterém véku dochazi k vétSimu mnozstvi prestupu. Nelson,
Simoni a Adelman (1996) zkoumaji, nakolik vysledky déti v MS a 1. roéniku predpo-
vidaji frekvenci prestupl ve vyssich tridach.

Dulezitou charakteristikou, zejména ve vztahu k dopadu prestupd, je Cas, ktery
od zmény skoly uplynul (recency). Je rozdil mezi kratkodobym dopadem, ktery je
vyvolany stresem spojenym se samotnou zménou a pripadnymi souvisejicimi situace-
mi v zivoté ditéte a jeho rodiny, s nutnosti adaptace na nové prostredi, s vyrovnanim
rozdil v kurikulu a pedagogickém nastaveni vyuky v nové skole ¢i vytvofenim novych
vztah(, a dlouhodobym dopadem (Swanson & Schneider, 1999). Kratko- a dlouhodo-
by dopad mohou byt opacné (Booker et al., 2007).

2.3 Dopady meziskolni mobility

Prevazna vétsina textu prezentuje vysledky empirickych vyzkum( zkoumajicich do-
pad MM na rizné oblasti. Nejsilnéjsi a vzajemné dobre provazana skupina vyzkumu
se zabyva dopadem na Skolni vysledky zakud (38 text(), k niz mizeme prifadit texty,
které se vénuji vztahu MM a pred¢asného odchodu ze vzdélavani (8 textu). Dalsi, jiz
méné kompaktni skupina textd se zaobira dopadem MM na rizné oblasti Zivota, vyvo-
je a zdravi zaka (36 texttl). Posledni, také spi$e nesourodou, i kdyz tematicky jasnéji
ohrani¢enou skupinou jsou vyzkumy vénujici se dopadu MM na Skoly (12 textd().
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Dopad meziskolni mobility na Skolni vysledky déti. Nejcastéji studovanym as-
pektem meziskolni mobility je jeji dopad na skolni vysledky déti. Velkou pomoci
v orientaci v této oblasti je nékolik textl shrnujicich vysledky mnoha predchozich
studii: dvé metaanalyzy (Mehana & Reynolds, 2004; Reynolds, Chen, & Herbers,
2009), jedna prehledova studie (Rumberger, 2003) a zprava z workshopu prednich
odbornik( v oblasti meziskolni mobility (National Research Council and Institute of
Medicine, 2010). Jako zavisla proménna charakterizujici vysledky déti se obvykle
pouziva skolni hodnoceni v matematice (vyzaduje vétsi navaznost latky, a tedy vétsi
konzistenci kurikula - vertical teaming) a ¢teni, pramérny prospéch (grade point
average - GPA) nebo vysledky plo$nych testd. Mantzicopoulos a Knutson (2000) vy-
chazeji v posouzeni dopadu na dité z vnimani rodi¢a. Odlisnost ve vysledcich stabil-
nich a mobilnich zakd mGze byt vyjadfena v pomyslném Case vzdélavani, o ktery jsou
mobilni Zaci pozadu oproti stabilnim (Mehana & Reynolds, 2004). Protoze vysledky
predchozich vyzkumi jsou ve vztahu k dopadu MM na vysledky déti rozporuplné,
zaméruji se vyzkumy na odliseni vlivu samotné zmény skoly (new-to-school efect)
a vlivu zprostredkujicich nebo moderujicich proménnych. SnaZzi se zjistit, zda horsi
vysledky déti, které méni skolu, nejsou vysledkem charakteristik a situaci, které
predchazely samotné zméné skoly (Pribesh & Downey, 1999), a odlisit dlouhodoby
efekt dany volbou skoly od kratkodobého dopadu vyvolaného samotnym prestupem
(Hanushek et al., 2004). Meziskolni mobilita a nizsi vysledky by tak byly jen dva
rizné dopady spolecnych predchazejicich pric¢in. To vede ke snaze o zpresnovani
analytickych postupl a zaméreni vyzkumu na spole¢né charakteristiky déti a rodin,
které méni skolu (Gasper et al., 2012). Otazka je: Jaky typ ditéte a rodiny Casto
méni Skolu? Je negativni dopad meziskolni mobility spise disledkem toho, ze zména
Skoly je obvykla u typl rodin, které jsou zatizené zaroven mnoha dal$imi faktory
negativné ovliviujicimi vysledky ditéte?

Charakteristiky ditéte a rodiny vztahujici se k MM jsou proto oblasti, na niz se
vyzkum cilené zaméruje ve snaze odlisit prispévek jednotlivych proménnych k va-
riabilité celkového efektu. Nejvyznamnéjsi z nich jsou predchozi skolni vysledky
ditéte (Pribesh & Downey 1999; Temple & Reynolds, 1999; Heinlein & Shinn, 2000;
Mantzicopoulos & Knutson, 2000; Machin et al., 2006; Goldstein et al., 2007; Leckie,
2009; Fantuzzo et al., 2012; Gasper et al., 2012; Herbers et al., 2013). Korelace
mezi MM a nizsimi vysledky ditéte ma pochopitelné jiny vyznam, pokud mélo dité
slabé vysledky jiz pred zménou skoly. Vyzkumy se snazi kontrolovat i dalSi pro-
ménné, zejména nizky SES rodiny ditéte, etnicky puvod, bydlisté v rizikovych nebo
vyloucenych lokalitach, monoparentalni rodiny, déti migrantt a déti bez domova,
déti, pro néz anglictina neni rodnym jazykem (Han, 2014), stresujici zivotni udalosti
v rodiné, specifické vzdélavaci potreby, problémové chovani ditéte, Casté absence
ve Skole (Fantuzzo et al., 2012). Dité pfitom muzZe zazivat vice soubé&znych naruse-
ni zivotni kontinuity, jako vedle zmény Skoly jsou opakované zmény bydlisté nebo
bezdomovectvi, zmény skupiny vrstevnik(, rozpad rodiny nebo Gplna zména rodiny
v pripadé zmény umisténi ditéte v péstounské péci (Pears et al., 2015; Sullivan,
Jones, & Mathiesen, 2010). Jiz samotny pohled na tyto charakteristiky napovida, ze
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budou mit pravdépodobné samostatny, na zméné skoly nezavisly vliv na horsi skolni
vysledky ditéte. Jak rikaji lapidarné Pribesh a Downey (1999): ,,Mobilni déti maji
horsi vysledky nez stabilni z velké ¢asti proto, Ze typ rodin, které tihnou ke zmé-
nam, ma vyssi pravdépodobnost vyskytu dalSich problematickych situaci. (s. 531)*
Jinymi slovy, déti z tohoto prostredi by mély stejné nebo velmi podobné vysledky,
i kdyby Skolu neménily. Problematické situace, které dopadaji na vysledky déti a jsou
spojené s Castéjsimi zménami skoly, jako je napriklad rozvod, ztrata nebo zména
zaméstnani rodicl, mohou ovlivnit vztahy rodic¢u a déti, jejich dusevni pohodu nebo
zdravi a schopnost rodiny spravovat zZivotni zdroje. Jejich disledky pak mohou byt
mylné prisuzovany samotné mobilité, jak prostorové, tak skolni (Gasper, DelLuca,
& Estacion 2010). Friedman-Krauss a Raver (2015) se snazi ovérit mechanismus do-
padu MM na skolni vysledky prostrednictvim kognitivni dysregulace v ranych fazich
vzdélavani. Nékteré studie zkoumaji hypotézu, ze meziskolni mobilita je zprostred-
kujici proménnou dopadu jinych situaci na skolni vysledky déti: zmény struktury
rodiny, kdy dasledkem rozpadu rodiny je stéhovani ditéte za jednim z rodi¢l spolu
se zménou Skoly (Fomby & Sennott, 2013) nebo tyrani ditéte, které vede k odebrani
z rodiny a naslednému umisténi ditéte, jez Casto souvisi i se zménou sSkoly (Ecken-
rode et al., 1995).

DuleZitym Skolnim vysledkem, ktery je zkouman v souvislosti s meziskolni mobi-
litou, je predcasny odchod ze vzdéldvdni (dropout). Vyzkumy se zabyvaji zejména
otazkou, zda je nedokonceni vzdélavani skutecné disledkem meziskolni mobili-
ty, anebo spise projevem postupného odcizovani zaka vzdélavacimu systému (Lee
& Burkam, 1992; Rumberger & Larson, 1998; Temple & Reynolds, 1999; Gasper et
al., 2012). Nékdy se hovori o teorii kontinuity transferu a dropoutu (Lee & Burkam,
1992). Podobné jako u vyzkumu dopadu prestupt na $kolni vysledky je tedy hlavnim
tématem odliseni kauzality od pouhého soubéhu projevu.

Dopad na socialni zaclenéni, vyvoj a zdravi ditéte. Meziskolni mobilita vyznam-
né ovliviuje také sit’ vztah( transferujiciho Zaka. Naprosta vétsina textl v prehle-
dové studii sice jmenuje ztratu socialnich vazeb jako jeden z faktord zahrnutych
do celkového popisu MM, obvykle ve vztahu k teorii socialniho kapitalu, ale cile-
né se mu nevénuji. Nékolik vyjimek predstavuji texty Perezové a Romové (2011)
a Brownové (2012). Texty pojednavajici cilené socialni vazby Zaka je mozné roz-
délit do C¢tyr skupin: (a) Zkoumani socialnich vazeb ditéte i rodiny jako soucast
ovérovani programu podporujicich zapojeni rodi¢d do Zivota Skoly (Reynolds et al.,
1996; Temple & Reynolds, 1999; Ou & Reynolds, 2008; Fiel, Haskins, & Turley 2013).
(b) Zaméreni na zpUsob, jakym se nové prichozi adolescenti zaclenuji do sité vrs-
tevnickych vztahu, na typy skupin, jez vytvareji, jak se navzajem znaji jejich rodi¢e
a jak se v tom odlisuji od stabilnich vrstevniku (South & Haynie, 2004; Haynie et al.,
2006), na prevazujici formy maladaptace Skolnich déti po prestupu na novou skolu
(izolace/odcizeni nebo zaclenéni k maladaptovanym vrstevnik(im) ve vztahu ke kul-

4 Kurziva v originale.
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turné odlisnym prostredim Kanady a USA (Dupere et al., 2015) nebo na mensi soci-
alni kapital zakd mexického plvodu jako dusledek vyssi meziskolni mobility k jejich
$kolnim vysledkim (Ream, 2005). (c) Carson et al. (2013) se zabyvaji vztahem mezi
viktimizaci Zaka a prestupy, a odhaluji prestup jako zpUsob feseni Sikany a jiného
ohrozeni ve skole, podobné jako Gasper et al. (2012). (d) Odlisné zaméreny vyzkum
zkouma, jak muze ¢lenéni zaka do skupin ovliviiovat méreni kvality Skoly (Kramarz,
Machin, & Ouazad, 2015).

Zejména diky datové zakladné longitudinalnich sledovani se nékteré vyzkumy mo-
hou zamérit nejen na relativné bezprostredni dopady MM, ale i na jeji vliv na rizné
oblasti dalsiho Zivota zaka. Vyzkum Herberse et al. (2013) se zaméruje na nékolik
typl dusledkl v dospélosti: nejvyssi dosazené vzdélani, absolvovani $koly v normal-
ni dobé, prestiz zaméstnani, uvéznéni, depresivni symptomy. Langenkamp (2011)
zkouma vliv MM na rozvoj rizikovych faktor(, nebo naopak resilience, ve vztahu
ke vstupu na vysokou skolu, podobné jako Jason et al. (1992) se ve svém vyzku-
mu vénuji tomu, nakolik meziskolni mobilita ovliviiuje miru rizikovych faktord déti
v zakladnim vzdélavani. Gruman et al. (2008) Setfi vztah MM a rizikovych nebo
podpurnych faktor(: dopad na Skolni vysledky, problémové chovani, socialni zacle-
néni a vztah ke skole, podpora ucitell. Singh et al. (2014) a DeVylder et al. (2015)
se zabyvaji vztahem MM a rizika rozvoje psychotickych onemocnéni. Gasper et al.
(2010) se vénuji vztahu MM, delikvence a zneuzivani navykovych latek. Vychazeji
pritom z predpokladu zminéného v souvislosti s dopadem na vysledky vzdélavani, ze
vztah mezi MM a jejimi dopady je spojen s mnoha dal$imi faktory a mize byt klamny.
Napriklad rizné projevy delikvence mohou byt se zménami Skoly spjaty prostrednic-
tvim skrytych charakteristik, jako jsou osobnostni nestabilita ¢i naruseni rodinnych
vazeb, nebo mohou byt dokonce pricinou spise nez disledkem zmény Skoly, napriklad
kdyz zplsobi vylouceni ze Skoly. Pokud se rodina stéhuje do priznivéjsi lokality nebo
dité prechazi do kvalitnéjsi skoly, mdze byt vliv zmény na delikventni chovani zaka
naopak pozitivni. McLeer a DeHart (2013) studuji vztah mezi riznymi typy nestability
prostredi v détstvi, vCetné MM, uzivani navykovych latek a Utéky u divek v Ustavnim
vychovném zarizeni. Gasper et al. (2010) shrnuji vysledky dalSich studii, jez spojuji
zvysenou MM s vyssim rizikem nasilného chovani a ¢asného zahajeni sexualniho zivo-
ta. Komplexni provazanost s MM muize mit také nasili spojené se Sikanou, které muize
mit dopad jak na dusevni zdravi a pohodu, tak na budouci delikvenci a zavislosti.

Dopad meziskolni mobility na Skoly. Meziskolni mobilita nema vliv pouze na pre-
stupujici Zaky, ovliviuje i jejich spoluzaky a skolu jako takovou (externality). Je-li
zkoumana na urovni skoly, mluvi se o school-level mobility, pri které se vyzkum
zaméruje na externi vliv prestupujiciho Zaka (Hanushek et al., 2004). Gibbons
a Telhaj (2011) ukazuji tri cesty, jimiz MM ovliviuje vysledky Skoly: prostrednictvim
zmény sloZeni zakl (vysledky prichazejicich a odchazejicich Zaka), vlivem prestu-
pu na vysledky samotnych mobilnich Zaku a externim vlivem pfichodd a odchodu
Zaku na stabilni spoluzaky. Mira mobility (mobility rate), tedy podil prichazejicich
a odchazejicich zakd, mize byt rizna: Dobson (2008) na vzorku 27 londynskych $kol
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edukaci a zatéZuje jak zaky, tak zejména ucitele nadmérnym stresem, a vede k hor-
$im pramérnym vysledkim vsech Zakd. Vyzkumy se zabyvaji dopadem na vysledky
stabilnich spoluzaki (Gibbons & Telhaj, 2011), vnimanim meziskolni mobility ze stra-
ny ucitell (Lash & Kirkpatrick, 1994; Hacohen, 2012) a fediteld $kol (Demie et al.,
2005), dopadem na planovani kurikula, hospodareni a prijimani personalu (Demie,
2002; Strand, 2002). Prichazejici Zaci byvaji traumatizovani, maji horsi prospéch
nez odchazejici zaci a vyzaduji vice pozornosti a celkové zdroju, které se potom
nedostavaji stabilnim Zakim, zejména tém se specialnimi vzdélavacimi potfebami
(Demie et al., 2005). Protoze je vy$$i mobilita zakd spjata s dalSimi rizikovymi cha-
rakteristikami jejich rodin, které jsou spojené se slabsimi skolnimi vysledky téchto
zakd, jsou Skoly s vysokou mirou mobility zaroven skolami s vysokym poctem Zaku
s horsim prospéchem (Gibbons & Telhaj, 2011). Vysoka mira meziskolni mobility je
také jednim z nejsilnéjsich indikatord nizké kvality Skolniho klimatu (Bradshaw et al.
2009, podle Carson et al., 2013).

Meziskolni mobilita ovliviuje hodnoceni kvality skol. Pokud bychom hodnotili
Skoly jen podle vysledkl jejich Zakd, mGze byt hodnoceni ovlivnéno selekci, kdy
se v nékterych skolach shromazd'uji zaci s lepsimi studijnimi predpoklady. Postupy
hodnoceni $kol se proto snazi odliSit podil Zaka a podil Skoly na kvalité vysledk(
zakd. Na pridané hodnoté zalozené modely uréovani efektivity Skol srovnavaji vy-
sledky testovani zakd ve dvou ¢asovych momentech a z rozdilu ve vykonu usuzuji
na prispévek skoly k posunu ve vysledcich zakd. Pokud ale do Skoly prichazeji zaci,
kteri se predtim vzdélavali v jiné Skole, jsou jejich vysledky zavislé také na efekti-
vité predchozi skoly. U mobilnich zakua ovliviiuje vysledky i vliv MM, zmény bydlisté
i podnétnost lokality, v niz zak bydli. Goldstein et al. (2007) proto vytvareji model
hodnoceni zahrnujici také vliv predchozich skol a na néj navazujici Leckie (2009)
zkouma rovnéz vliv typu a nacasovani prestupu a bydlisté zaku. Vysoka mira mobility
ve skole zaroven zhorsuje vysledky mobilnich zak( i podminky vzdélavani ve skole
a v disledku toho vysledky vsech Zaku a celé Skoly. MiZe tak negativné ovlivnit
hodnoceni skoly (Thompson, Meyers, & Oshima, 2011). Booker et al. (2007) ukazuji
na zkresleni hodnoceni alternativnich (charter) skol, které se zdaji mit horsi vysled-
ky, pokud nejsou zahrnuty odlisnosti v Zakovské populaci téchto skol a kratkodoby
(1-2 roky) vliv prestupt do skol tohoto typu.

Pri hodnoceni vlivu skoly na vysledky zak( mize byt MM nejen prekazkou, ale také
zdrojem neovlivnéného poznani skoly: Kramarz et al. (2015) ukazuji, ze je zdrojem
informaci umoznujicim presnéjsi méreni kvality skoly, pokud se vyuziji data o com-
pulsory movers, tedy zaka postupujicich na vyssi stupen vzdélavani do jiné skoly.

Prevence meziskolni mobility. Vyzkumu prevence meziskolni mobility byla zatim
vénovana mala pozornost (Fiel et al., 2013), c¢emuz odpovida i relativné nizky pocet
studii (14), jeZ se na prevenci cilené zaméruji. Nékteré vyzkumy se vénuji zpUso-
bim, jak zmirnit dopad MM na Zaky (Alexander, Entwisle, & Dauber, 1996; Nelson
et al., 1996; Kerbow, Azcoitia, & Buell, 2003; Eodanable & Lauchlan, 2012), nebo
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jak snizit Cetnost MM jako takové (Fleming et al., 2001; Fiel et al., 2013). Rozsahly
seznam doporuceni pro prevenci prinasi Rumberger (2003) a Ucastnici workshopu
0 MM (National Research Council, 2010). Jason et al. (1993; 1993b) zjistuji experi-
mentalné G¢innost preventivnich opatreni pro podporu transferujicich zakd. Kerbow
et al. (2003) predstavuji preventivni program Staying Put a vliv nediferencovanych
komunitnich skol na snizeni MM. Fleming et al. (2001) hodnoti efekt programu Rais-
ing Healthy Children. Rizné programy se zaméruji na prevenci posilenim socialniho
kapitalu rodin a zakd. Fiel et al. (2013) testuji program na snizeni MM podporou
vztahu rodiny a skoly FAST (Families and Schools Together), Reynolds et al. (1996)
se zaméruji na vztah programd rané podpory a Skolnich vysledki déti, kde je MM
zprostfedkujici proménnou. Demie, Lewis a Taplin (2005) se dotazuji feditel( $kol
a Hacohen (2012) uciteld, jaka preventivni opatfeni prijimaji na podporu mobilnich
Zakl. Tématem souvisejicim s prevenci jsou také postoje ucitel( a odpovédnost,
kterou na sebe berou ve vztahu k podpore prestupujicich zaku (Lash & Kirkpatrick,
1994).

3 Terminologie

Jednim z vysledk( prehledové studie je také prehled terminologie. Zahranicni, ze-
jména anglicka, terminologie meziskolni mobility je i po desitkach let vyzkumu ne-
jednotna, a pokud pomineme jednotlivé texty prinasejici vlastni teoretické modely
a vytvarejici k nim i vlastni terminologii, postrada systematické zakotveni v teorii.
V nasledujicich odstavcich prinasim prehled téchto pojmu spolu s pokusem o jejich
hrubé usporadani; z divodu prehlednéjsiho zmapovani spise nez hledani systému.
V hrubém ¢lenéni je mozné rozdélit vyrazy do dvou skupin: na terminy oznacujici jev
jako takovy, plnici zaroven funkci kli¢ovych slov, a dale na vyrazy pouZivané v tex-
tech jako synonyma téchto zakladnich termin( nebo oznacujici dilci kategorie MM.

Ani v prvni skupiné kli¢ovych spojeni neni mozné vysledovat systematicky a cileny
trend v uzivani termind. V textech vyznamné prevazuje termin school mobility, kte-
rému odpovida ve spanélstiné movilidad escolar (Zamora, 2011; Zamora & Moforte,
2013) a ve francouzstiné mobilité scolaire (Francois & Poupeau, 2008). V anglictiné
se vedle tohoto terminu pouziva také spojeni pupil mobility (témér vyhradné v ob-
lasti védecké komunity Velké Britanie), ktery by byl mozna vhodnéjsi pro jasnéjsi
zdiraznéni toho, Ze jev MM je definovany z perspektivy Zaka, ktery prestupuje
z jedné skoly na druhou. Tomuto terminu odpovida francouzsky termin mobilité
des éleves (Francois & Poupeau, 2008). Analogicky a méné cCasto pouzivany termin
(school mobility), tak prostorovou mobilitu Zak( (National Research Council, 2010).
V evropském kontextu je ale nejednoznacny, protoze totozné spojeni oznacuje za-
hrani¢ni studijni pobyty vysokoskolskych studentl. Termin school transfer obvykle
vyjadruje jednotlivé pripady zmény skoly v textech, kde se pro jev jako takovy uziva
nékterého z vyse uvedenych termind, ale v nékterych studiich vystupuje i jako ter-
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min oznacujici obecné jev meziskolni mobility (napf. Jason et al., 1992). Ukazalo se
nezbytné zaradit ho mezi klicova slova pro resersi.

Siroka skupina dalsich spojeni je predstavena v nasledujicim textu a v tabulce 2.
Usporadani tabulky sleduje nejcastéjsi rozliseni, které je v terminologii MM zahrnu-
to, a tim je vymezeni nenormativni MM oproti normativnim zménam skoly. Castymi
terminy tohoto rozliSeni jsou transfer a tranzice: jednotlivy pripad meziskolni mo-
bility je obvykle oznacovan jako prestup (transfer), na rozdil od postupu (tranzice)
zaka z nizsiho ro¢niku do vyssiho, nebo z jednoho stupné skoly do nasledujiciho
termin tranzice pro vsechny zmény skoly, nebo naopak pouze pro postup z jednoho
ro¢niku do druhého bez zmény $koly (Galton, Morrison, & Pell, 2000). RGzna spojeni
uzivana pro oznaceni MM vyzdvihuji rizné aspekty, jako je pFitomnost postupu zaka
na vyssi Uroven vzdélavani, normativnost zmény (Warren-Sohlberg et al., 1998; Fle-
ming et al., 2001), moment nacasovani zmény, jak ukazuje tabulka. Nékteri autori
uzivaji nebo zavadéji v ramci svého vyzkumu specifickou terminologii. Langenkamp
(2011) podtrhuje terminem solitary transitions fakt, ze zak méni skolu bez svych
spoluzaku. V kontrastu k neukonéeni studia (dropping out) se transfer nékdy oznacu-
je dropping down (Lee & Burkam, 1992). Prestupy zakd v jiz rozbéhlém skolnim roce
se oznacuji také jako intrayear transiency nebo midyear nonpromotional student
mobility (Grigg, 2012). Pokud zména skoly zahrnuje vice nez 30% kohorty v dané sko-
na vyssi, kde velka ¢ast skupiny zdstava zachovana (Booker et al., 2007), u nas by
tomu odpovidal odchod vice Zaku ze tfidy na viceletd gymnazia nebo prechod tridy
po 5. rocniku z nelplné do plné organizované zakladni skoly. V britské terminologii
Dobson (2008) rozlisuje mezi institutional movement (prestup, ktery neni vazany
na zménu bydlisté, na rozdil od international nebo internal migration; mize byt
i skrytou formou vylouceni zaka) a individual movement (napr. pri zméné umisténi
ditéte v péstounské péci). Vedle pupil mobility se v britské terminologii uziva také
pupil turnover, transience, turbulence, spolu s transient nebo turbulent pupil (De-
mie, 2002). Student-level mobility je chapana z perspektivy zaka méniciho skolu,
zatimco school-level mobility je pojimana jako kumulativni charakteristika celé
Skoly jako organizace z hlediska celkového poctu zaku prichazejicich nebo odchaze-
jicich na jiné skoly (napr. Reynolds, Chen, & Herbers, 2009).

Meziskolni mobilita se Casto vyskytuje v souvislosti se zménou bydlisté a rozlisuje
se od prostorové mobility (residential mobility). Nékdy se oznacuje jen samotna
zména, bez ohledu na to, zda jde o zménu skoly, nebo bydlisté - move, spolu s ter-
miny stabilita versus mobilita. Swanson a Schneider (1999) upozornuji na dilezZitost
tohoto rozliseni a déli mobilni zaky do Ctyr kategorii: na ty, ktefi neméni skolu ani
bydlisté (stayers), ktefi méni pouze bydlisté (movers), ktefi méni pouze skolu (chan-
gers) a kombinaci obou zmén (leavers). Zaci nuceni systémovymi pfi¢inami zménit
Skolu, napriklad pri postupu na druhy stupen ze Skoly, ktera ma pouze prvni stu-
pen, jsou compulsory movers versus non-compulsory movers (Kramarz et al., 2015).
Tuto terminologii prebira také Grigg (2012), ktery vytvari model kategorizujici MM
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Tabulka 2 Anglicka terminologie meziskolni mobility

Hledisko

Normativni zména

Nenormativni zména

Jednotlivy pripad
obecné

transition (tranzice, postup)

transfer (prestup)

MM obecné

stability

mobility

move, move to another school
school change

switching school

pupil turnover

transience

turbulence, turbulent pupil

dropping down

Priliv a odliv Zaku
ze skoly

outward mobility, inward mobility

Zména stupné
vzdélavani

promotional school change
vertical transition

upward transfer, downward
transfer

nonpromotional school change
horizontal transition

horizontal transfer,
lateral transfer

Normativnost zmény

normative transition

scheduled transfer

non-normative transition

unscheduled transfer

Nacasovani zmény

on-time educational transition

between compulsory movement

off-time educational transition
during compulsory movement

between, during non-compulsory
movement

Souvislost s kohortou

solitary transition

Souvislost se
systémem

non-structural exit

Souvislost se zménou
bydlisté

institutional movement

international migration,
internal migration

individual movement

Zaci

stable student

stayers

mobile student
student that exchange
switchers

movers

changers
leavers

Prestupy béhem
Skolniho roku

intrayear transiency

midyear nonpromotional student
mobility
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na zakladé dvou charakteristik zmény Skoly: nacasovani, tedy zda probihaji v pri-
béhu skolniho roku, nebo o velkych prazdninach (during / between academic years),
a jestli jsou dobrovolné, nebo povinné (non-compulsory / compulsory). Vznikaji tak
Ctyri kategorie zmén Skoly: between compulsory (v podstaté normativni tranzice),
during compulsory (vylouceni zaka z kazenskych davodul), between non-compulsory
a during non-comupulsory (napr. kvuli stéhovani rodiny, strategické zmény skoly,
prerazeni do specialniho vzdélavani).

Zatimco zahraniéni terminologie jesté neni stabilizovana, jednotna ani systema-
ticka, ¢eska terminologie v podstaté neni vytvorena. Pri hledani vhodného ceského
terminu vychazim z faktu, Ze prevazujicim a jednoznacnym terminem v zahrani¢nim
vyzkumu je spojeni school mobility, kterému by odpovidalo ceské spojeni meziskolni
mobilita® jako alternativa k fluktuaci (Gabal Analysis & Consulting, 2009). Presnéj-
sim a Uplnéjsim vyrazem, ktery by zahrnoval sémantiku spojeni pupil/student mobi-
lity je spojeni meziskolni mobilita Zdkd. Jeho nevyhodou v bézném uzivani je délka.
Pro jednotlivy prestup se objevuje i v Ceské literature synonymum transfer pro
odliseni od normativnich zmén sSkoly - postupd Cili tranzici (Dvorak & et al. v tisku).

4 Diskuse

Zamér zmapovat vyzkum MM v pomérné dlouhém obdobi 25 let narazil na radu
Uskali.

Vyhledavani textl ukazalo jiz od pocatku (zké geografické ohraniceni situujici
témér vsechny studie do vyzkumnych komunit USA a Velké Britanie. Jediné dva
nalezené kontinentalni evropské (francouzské) texty se sice jevem MM zabyvaji,
ale jejich tézistém je spis politika svobodné volby skoly. Jejich ponechani v pre-
hledové studii bylo tedy vedeno i snahou o reprezentaci evropskych textd. Otazka
byla, zda evropské texty mimo Velkou Britanii skutecné chybi, nebo je jen tézké je
nalézt. Snaha o nalezeni novych textd mimo ramec dany kritérii pfehledové studie
pFinesla spiSe potvrzeni toho, Ze vyzkum meziskolni mobility chybi nejen v Cesku,
ale i v kontinentalni Evropé. Pro oblast némecky psané literatury byl nalezen pouze
Svycarsky text Stammové (2009), v némz se konstatuje, ze v némeckém prostredi
studie k transferdm (auBerplanméaBiger Schulwechsel) chybi.¢ Ani tato autorka k této
problematice dalsi prace nepublikovala. Nejnovéjsi némecka statisticka zprava (Au-
torengruppe Bildungsberichterstattung, 2014, s. 73) prinasi informaci, ze o prestu-
pech mezi Skolami stejného typu v Némecku chybéji i popisna data. Statistiky publi-
kované v posledni dobé naznacily prevazujici ,,sestupny* charakter prestupd v nizsi
sekundarni skole, kdy 60% prestupl sméfuje do jiného typu Skoly vnimaného jako
méné prestizni a jen 20% je hodnoceno jako vzestup, pricemz mezi Zaky ,,odpada-
jicimi“ z akademictéji orientovanych typu Skol jsou disproporcné vice zastoupeny

5 Nevyhodou je snad jen existence podobné znéjiciho a hojné uzivaného terminu vzdélanostni
mobilita se zcela odliSnym vyznamem.
¢ Text neni indexovan v zahrnutych databazich a neplni kritéria pro zarazeni do prehledu v tabulce 1.
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déti z rodin migrant( (Konsortium Bildungsberichterstattung, 2006; Autorengruppe
Bildungsberichterstattung, 2014). Ve vlamském prostredi se v podobném smyslu
mluvi o efektu vodopadu, kdy v pribéhu nizsi sekundarni skoly Zaci z akademicky
orientovanych trid jednosmérné ,prepadavaji“ do technicky nebo profesné oriento-
vanych tfid (Stary et al., 2012). Hledani italskych textd mimo velké databaze (WoS
a Scopus) neprineslo zadné vysledky, mobilita scolastica se tyka prestup( uciteld.
Podobné nelspésné bylo hledani ve Spanélskych textech. K ¢eskym textdm jsem se
vyjadril v Gvodu. Neslo ale o systematicky postup.

Vytvareni prehledové studie narazelo od pocatku na rGznorodost témat a po-
stupné také na vysoky pocet text(: oboji je prekazkou systematického posouzeni
a predstaveni vyzkumu MM. Rozsifovani korpusu studii bylo zplsobeno zejména ne-
jednotnosti terminologie (k plvodnimu terminu school mobility bylo nutné pridat
také pupil mobility a school transfer, které prinesly nové texty tykajici se téhoz
jevu). Dalsi pri¢inou rozsirovani byl rizny zabér vyhledavacich databazi: po zarazeni
databaze Scopus se objevily nové texty (prijemnym prekvapenim bylo, Ze i kvalita-
tivni vyzkumy), které reserse ve WoS neukazala.

Nedostatek kvalitativnich textd ovliviiuje povahu vyzkumu MM. Pfes stalé snahy
o zdokonalovani metod kvantitativni vyzkumy narazeji na limity moznosti porozu-
méni zkoumanym jevim, coz pfipoustéji i mnozi autori téchto studii, jako napriklad
Gasper et al. (2012) zdiraznujici ,,potfebnost kvalitativnich a etnografickych vyzku-
mQ, které by pomohly sledovat vice zblizka trajektorie stabilnich a prestupujicich
studentd a jejich rodin“ (s. 514). Z hlediska typu vyzkumu je pét studii kvalitativnich
a tri smisené, oproti 77 kvantitativnim. Tento nepomér se jesté zvyrazni, pokud
se zamérime pouze na texty v databazi WoS, kde se neobjevil Zadny kvalitativni
vyzkum. M(ze to ukazovat na propojeni narokd na kvalitu vyzkumu s typem jeho
designu, coz ale v disledku muze vést k nevyvazenosti celkového poznani fenoménu.
V nasem pripadé se napriklad poznanim samotného procesu prestupu cilené zabyvaji
pouze dvé kvalitativni studie (Rhodes, 2008; Messiou a Jones, 2015).

Nevyvazenost vyzkumu z hlediska pokryti jednotlivych moment( jevu MM je
v prehledové studii zakryta metodou kodovani témat, ¢imzZ jsou zachycena i téma-
ta z hlediska dané prace vedlejsi. Pokud by se mapovani zamérilo pouze na hlavni
cile vyzkum(, obraz by vypadal odlisné. Zcela by prevazily vyzkumy dopadu MM
na vzdélavani, ale témér by vymizely vyzkumy zabyvajici se charakteristikami di-
téte, rodiny nebo Skoly a popisu samotného procesu, jeho frekvence nebo nacaso-
vani. V procesnim schématu je tak pokryta témér jen treti faze, ve které by zcela
prevazoval dopad prestupl na prospéch a dokoncovani $koly: diky dlouhé tradici
je mozné vidét tento vyzkum v jeho vyvoji, vedeném snahou o hledani stale pres-
néjsich nastrojl rozliseni vlivu riznych faktord a postaveném na silné a stale dlou-
hodobéjsi datové zakladné rozsahlych kvantitativnich longitudinalnich programd.
Toto zaméreni vyzkumu je provazano s tématem socialniho zaclenéni prestupujiciho
ditéte a jeho rodiny, které vsak jako samostatny predmét tvori o poznani tenci vé-
tev vyzkumu. Dalsi silnou oblasti vyzkumu je vice politicky zamérené téma vztahu
MM a podpory volby skoly véetné dopadu na kvalitu vzdélavani a na vysledky zaka.
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Ostatni témata jsou spise ojedinéla, i kdyz obvykle napojena na oporu silnych vétvi
zminénych smérd vyzkumu.

Usporadani mnozstvi rdznorodych textd vyzadovalo nalezeni klice k jejich roz-
¢lenéni. Volba procesniho modelu prezentovaného ve studii Burkama, Leové a Dwy-
erové (2009) se ukazuje jako optimalni, protoZe vychazi ze struktury zkoumaného
jevu MM, ktery je pojitkem vsech textu i témat. Nevyhodou tohoto usporadani je, ze
neodpovida ¢lenéni studii z hlediska jejich hlavnich cild, ale je vysledkem kodovani,
které probéhlo v tématech, jimiz se vyzkumy zabyvaji s riznou mirou priority. Tento
postup rozsiruje pole témat a lépe mapuje vyzkumy z hlediska jejich prispévku k po-
znani MM. Pokud bych postupoval pouze podle hlavnich cil( vyzkumi, mnoho témat
by zlstalo skryto. PFi sdruzovani takto ziskanych vysledk( se ale mohou vedle sebe
ocitat texty svym hlavnim tématem vzdalené. Velka ,kosatost“ vysledného prehledu
je na prekazku jednoticimu systematickému posouzeni, ale dobre ilustruje povahu
korpusu studii. Jednim z moznych vysvétleni této situace je, ze vyzkumu MM chybi
silné teoretické zazemi, které by napomohlo i vétsi systematicnosti v usporadani
vysledkd vyzkumd, jak se ukazuje pri blizS§im pohledu na soubor textu, ktery ale
neni v této prehledové studii analyzovan, a bude predmétem jiného textu. | kdyz
jsou nékteré teorie (zejména psychologické, sociologické a ekonomické) opakované
jmenovany, nebyvaji az na vyjimky explicitnim vychodiskem vyzkumd.

Nedostatek systematického teoretického zazemi zkomplikoval také zaclenéni ka-
pitoly o terminologii. Nebylo mozné ji uvést jako soucast Uvodniho konceptualniho
a terminologického vymezeni tématu, protoze je vysledkem analyzy textd a znovu
ilustruje pomérné malou systematicnost vyzkumu. Proto je zarazena az na konec
prehledu témat.

5 Zavér

Mapujici prehledova studie zahrani¢nich vyzkum( meziskolni mobility pokryvajici
roky 1991-2015 si kladla dva hlavni cile. Poskytnout ¢eskému ctenari voditko pro
orientaci ve vyzkumu tohoto vyznamného fenoménu skolni edukace, a tim i odrazovy
mustek pro dalsi vyzkum, a zaroven navrhnout ¢eskou terminologii.

Prehledova studie se opira o 85 stati. Vyzkum MM je prehledné predstaven ve Cty-
fech hlavnich oddilech druhé kapitoly. Jeji struktura se opira o procesni model, inspi-
rovany autory Burkama et al. (2009), ktery ilustruje povahu fenoménu MM a ukazal se
byt dobrym voditkem pro vytvareni mapy vyzkumu. Nejvice zastoupenym tématem
byl dopad MM na tfi oblasti: (a) Vibec nejcastéjsim tématem je dopad na $kolni vy-
sledky zaka. Do této skupiny zahrnuji i prace o vztahu MM a predcasného odchodu ze
vzdélavani. (b) Dopad na socialni zaclenéni, dalsi vyvoj a pohodu ditéte. (c) Dopad
na skolu, ze které zaci odchazeji nebo do niz pfichazeji. Uvedené vyzkumy prinaseji
z velké Casti i poznani prestupujiciho ditéte a jeho rodiny i dotéenych skol, jejichz
charakteristiky jsou chapany jako mozné faktory MM. Predmétem se stava i vlastni
proces zejména z hlediska jeho frekvence a nacasovani. Relativné samostatnou ob-
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lasti je vyzkum MM ve vztahu ke kvazi-trhu $kol. Prevence MM je dlileZitou oblasti, jiz
se texty vénuji v ramci hlavnich cil( vyzkumu i aplikaci vysledkd formou doporuéeni
pro praxi.

Prehled terminologie vazané na MM je predstaven v kapitole 3 a ukazuje nejed-
notnost anglické terminologie, v niZ presto za prevazujici termin lze jasné oznacit
school mobility. Pro Ceskou vytvarejici se terminologii navrhuji uzivat odpovidajici
termin meziskolni mobilita.

Dosavadni vyzkum ukazuje, Zze MM je fenomén zasahujici rizné aktéry a zahr-
nujici mnoho témat, ktera dosud v mnoha zemich véetné Ceské republiky nebyla
dostatec¢né zkoumana. Mapovanim prostoru vyzkumu a naznacuje tematické oblasti
i metodologické pristupy, jimiz by se takové zkoumani mohlo ubirat. V neposledni
radé se ukazuje nutnost hlubsich analyz dosavadniho vyzkumu zamérenych na dilci
aspekty MM a teorie uzivané k jejich explanaci.
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