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INVENTAR KRIMINALNICH STYLU MYSLENI (PICTS-cz) -
ADAPTACE A PSYCHOMETRICKE VLASTNOSTI

PETRA FARIDOVA, SARKA BLATNIKOVA,
MAREK VRANKA, PETR ZEMAN

Cilem studie bylo pfedstavit ¢eskou adaptaci amerického Inventare kriminalnich styla
mysleni (Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles — PICTS), ukazat shodu
zakladnich psychometrickych parametri pivodni a adaptované verze (PICTS-cz) a dolo-
zit vztah dotaznikovych skort s vékem, vzdélanim a zakladnimi charakteristikami krimi-
nalni historie.

Analyzovany soubor tvotilo 586 odsouzenych muzi, ve véku od 19 do 66 let (Med = 35;
SD = 9,81), umisténych ve vykonu trestu odnéti svobody za rtiznorodou trestnou ¢innost.
Shér dat zajistovali vézeniti psychologové ve 13 véznicich na uzemi CR.

Vysledky ukazaly, ze zjistované psychometrické vlastnosti ¢eské verze (vnitini konzisten-
ce skal, mezipolozkové korelace, faktorova struktura, korelace s relevantnimi charakteris-
tikami respondenttl aj.) jsou srovnatelné s originalni verzi.

Limity studie ptedstavuji pfedevs§im dosud nerealizované empirické validiza¢ni studie,
odhady test-retestové reliability a neuskute¢néni zpétného piekladu do vychoziho jazyka
metody. Strategie vybéru vyzkumného souboru byla determinovana specifiky sbéru dat
ve vézenském prostiedi.

Klicova slova: kriminalni mysleni/postoje; PICTS-cz; adaptace testu; vézenska populace;
forenzni psychologie; Ceska republika

1. Uvod

Kriminalni mysleni ¢i kriminalni postoje pfedstavuji koncept, kterému je predevsim
v zahranic¢i vénovana znacna vyzkumna pozornost, a to nejen ze strany forenznich psy-
chologti. Diivodem je mj. prokdzana souvislost s antisocialnim jednanim a moznost jeho
ovlivnéni pravé zménou ¢i eliminaci téchto postoji (napt. Blud et al., 2003; Henning,
Frueh, 1996; Walters, 2005¢). Kriminalni postoje a styly uvazovani, resp. systém krimi-
nalnich piesvédéeni, vztahujici se k antisocialnimu a delikventnimu jednani, patii k dile-
zitym faktorim pfi posuzovani rizikovosti pachatelli trestné ¢innosti a jsou podstatnou
soucasti vétsiny soudobych teorii kriminalniho jednani (Bulten, Nijman, van der Staak,
2009; Walters, 2006a). Jejich uzitecnost a vyznam je empiricky dolozen — at’ uz pro pre-
dikci kriminalni recidivy po propusténi z vykonu trestu (napi. Gonsalves, Scalora,
Huss, 2009; Mills, Kroner, Hemati, 2004; Walters, 2011), nebo mozZného problémového
chovani ve vykonu trestu odnéti svobody, ve smyslu maladaptace na vézenské prostredi
¢irizika kazenskych prestupktl (prison misconduct, institutional/disciplinary adjustment)
(napt. Simourd, van de Ven, 1999; Walters, 1996; Walters, 2005b; Walters, 2006b; Wal-
ters, Mandell, 2007; Walters, Schlauch, 2008).
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O kriminalnim mysleni byla napsana fada pojednani (Caste¢n¢ shrnuje Faridova,
2015). Kriminalni vzorce mysleni se mohou vyskytovat u pachatelti rizné trestné ¢in-
nosti, tj. u jedinct napfi¢ kriminalni populaci, a dokonce i mimo ni (Egan et al., 2000).
Intenzita kriminalnich postoju se zna¢né lisi mezi pachateli v zavislosti na jejich krimi-
nalni minulosti. Jejich vyssi intenzita je podle fady autort (napt. Palmer, Hollin, 2003;
Walters, 1995; Walters, Elliott, Miscoll, 1998) spojena s bohatsi kriminalni historii a Cas-
néj$im zahajenim kriminalni kariéry. Dalsi diferencujici proménnou pak pfedstavuje vék
pachatele, ktery je vSeobecné povazovan za vyznamny korelat prokriminalnich postojd,
ve smyslu oslabovani kriminalnich postoji s pfibyvajicim veékem (napf. Dembo, Turner,
Jainchill, 2007; Palmer, Hollin, 2004; Wallinius et al., 2011). O vztahu krimindlniho mys-
leni a dosazeného vzdélani nalézame v literatufe znacné nekonzistentni ¢i az protichiidna
zjisténi (srovnej Walters, 2002b; Wallinius et al., 2011; Mandracchia, Morgan, 2011).

Ptes trvajici metodologickou polemiku nékterych odbornikli o moznostech zkoumani
kriminalnich postoju prostfednictvim vlastni vypovédi respondenta (podrobnéjsi disku-
se této problematiky viz Faridova, 2014, s. 161), prevlada v soucasné dob¢ piesvédceni
o0 uzitecnosti tohoto pfistupu. O tom svédci i existence desitek dotaznikii a inventara
meéficich kriminalni mysleni (shrnuje napt. Banse et al., 2013, v cestiné Faridova, 2014).
Tyto nastroje maji vyuZiti nejen v oblasti penitenciarni diagnostiky (risk assessmen-
tu), ale i v interven¢nich programech (terapeutické praci s odsouzenymi pachateli).
Opomenout nelze ani potencial konceptu kriminalniho mysleni pro soudné znaleckou
psychologickou praxi, ktery spoc¢iva pfedevsim v oblasti posuzovani rizika recidivy
&i prognézy resocializace. Zadny z méficich nastroji viak dosud nebyl adaptovan na
¢eskou populaci.

Cilem studie je informovat o pievodu americké metody Psychological Inventory
of Criminal Thinking Styles (PICTS, 4. verze) do prostedi CR. Pro naplnéni tohoto zdmg-
ru nejprve popiSeme originalni verzi inventare, seznamime ¢tenare s postupem tvorby
Ceske verze, jeji administrace, skorovani a vyhodnoceni vysledkt. Predlozime srovna-
ni psychometrickych vlastnosti ceské a originalni verze. Rovnéz predstavime vysledky
exploracni faktorové analyzy, jez sice odpovidaji vysledkiim zjisténym u ptivodni verze
nastroje a u jeho prevodu do jinych jazykd, nicméné zaroven poukazuji na nejednoznac-
nost jeho struktury vyzadujici dal$i zkoumani. Pfispévek uzavirdame analyzou vztaht
mezi skory jednotlivych skal PICTS-cz a relevantnimi demografickymi charakteristikami
a méfitky kriminalni historie respondentt, jez slouzi jednak jako konvergentni ukazatele
validity nastroje a dale potvrzuji srovnatelnost jeho ¢eského prevodu s jinymi jazykovymi
verzemi.

2. Pavodni verze inventare - PICTS

Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles (PICTS) je 80polozkovy sebepo-
suzovaci inventar vyvinuty pro méfeni kriminalni kognice ve formé postoj, presvédceni
a myslenkovych styll, o nichz se predpoklada, ze podporuji a udrzuji kriminalni zivotni
styl (Walters, 2006a). Jeho autorem je americky klinicky a vézensky psycholog prof. Glenn
D. Walters. Inventar byl dosud preveden do jazykového a kulturniho prosttedi fady dalsich
zemi (napf. Velké Britanie, Irska, Nizozemska, Chorvatska, Polska) a dosavadni psycho-
metrické analyzy ukazuji dobrou vyuzitelnost nastroje ve vSech téchto zemich.
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Dlouhodoba systematicka prace na vyvoji inventare, jehoz prvni verze byla ptedstave-
na jiz pred dvaceti lety, vedla k tomu, Ze jeho dosud posledni, tj. ¢tvrta verze z roku 2001,
disponuje Sirokou nabidkou skal ¢ty generaci (podrobné viz Faridova, 2014). Konkrétné
se jedna o osm §kal styli mysleni, z nichz kazda je sycena osmi polozkami: Zdivodneé-
ni (Mo), Odtiznuti (Co), Opravnéni (En), Orientace na moc (Po), Sentimentalita (Sn),
Superoptimismus (So), Kognitivni indolence (Ci) a Diskontinuita (Ds), o ¢tyFi faktorové
§kaly (10 polozkové): Vyhybani se problémtim (PRB), Interpersonalni hostilita (HOS),
Sebeprosazovani/sebeklam (AST) a Popreni ujmy (DNH), dvé obsahové §kaly: Soucasné
kriminalni mysleni (CUR, 13 polozek) a Minulé kriminalni mysleni (HIS, 12 polozek),
dvé kombinované Skaly (skory jsou vypocitavany podle daného vzorce ze skort jinych
tif §kal): Proaktivni kriminalni mysleni (P; z polozek skaly En, AST a HIS) a Reaktivni
kriminalni mysleni (R; z polozek $kaly Co, PRB a CUR), tfi revidované validiza¢ni
§kaly: Zmateni a simulace (Cf-r, 8 polozek), Defenzivita a disimulace (Df-r, 8 polozek)
a Otaznikova skala (?, tvofena souctem vynechanych polozek). Pozdéji byla doplnéna
také specialni §kala zachycujici Strach ze zmény (FOC, 8 polozek) a tzv. Souhrnny skor
kriminalniho mysleni (GCT, 64 polozek syticich osm styli mysleni). Jednotlivé Skaly
jsou struéné piedstaveny v tab. 1.

Tabulka 1 Strucna charakteristika skal PICTS-cz

Skaly stylit mySleni

zmirfiovani pocitu viny, ospravedliiovani, negovani ¢i snizovani

Zdavodnéni N . Lo ., . . .
odpovédnosti za své Ciny a jeji externalizace, racionalizace

Odiiznuti eliminace ,,emoci* bézné odrazujicich od pachani trestné ¢innosti pomoci
vnéjsich ¢i vnitfnich mechanismi (pf. alkohol, zlostnd fraze)

Opravnéni pocity vlastnictvi, jedineénosti, zaména tuzeb a piani za potieby, narokovani

touha po moci, ovladani a kontrole okoli, zjednodusené vidéni svéta (sila

Orientace na moc
vs. slabost)

pozitivni sebeprezentace, kompenzace negativnich nasledkt zlo¢inu

Sentimentalita konanim dobrych skutkd, spolecensky cenénych aktivit

nerealistické postoje k sob¢ a ke svym schopnostem, pocit vlastni

Superoptimismus . . . ..
perop nezranitelnosti, extrémni sebejistota

impulzivita, nekritické uvazovani a hodnoceni svych plant, mysleni

Kognitivni indolence , , .
gy v kratkodobém horizontu

nestalost, nevytrvalost, selhavani v realizaci stanovenych cilti, dodrzovani

Diskontinuita . L . L
povinnosti, vyrazna externi orientace

Faktorové Skaly

impulsivni, nezodpovédny piistup k Zivotu, tendence utikat od problému

Vyhybani se - L - gios s .
yy zapojenim do trestné ¢innosti nebo uzivanim drog, namisto snahy

roblémim ISV
P problémuim celit
Interpersonalni extrémni hostilita, nepfatelsky postoj k okoli, vedouci az ke zmateni nebo
hostilita vzbuzovani dojmu zmatenosti
. tendence prosazovat svou vili ve snaze dosdhnout vlastnich cili, bez
Sebeprosazovani/ . s . s e o .
sebeklam ohledu na druhé¢ a realisti¢nost dosazeni téchto cilti, pohotové racionalizace

a ospravedlnovani kriminalniho jednani s cilem vyhnout se pocitim viny
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racionalizace a minimalizace dopadu kriminalniho chovani jedince

Popreni djmy na ostatni, Skody zptsobené druhym

Obsahové Skaly

Soucasné kriminalni aktualni identifikace s kriminalnim systémem pfesvédceni, indikator zmény
mysleni a méfitko jeji dosazitelnosti, Sance na zménu

Minulé drivejsi identifikace s kriminalnim systémem piesvédceni, miize a nemusi
kriminalni mysleni znamenat i aktualni vyskyt kriminalnich postoji a presvédceni

Kombinované skaly

Proaktivni kriminalni | fizené, planovité a ,,chladnokrevné® jednani, zaméfeni na pozitivni vysledky
mysleni plynouci z trestné ¢innosti (penize, moc, postaveni), vypocitavost

Reaktivni kriminalni impulzivni, ,,horkokrevné*, reaktivni, nefizené, neplanované jednani,
mysleni nezdrzenlivost, nerozvaznost, ukvapenost, podeziivavost

Specialni $kala

obavy ze zmény a mira, do niz stoji v cesté efektivni intervenci, reflektuje
znepokojeni ¢i obavy z moznosti zménit své chovani, ale i celkovy
nedostatek porozuméni svym emocim, nedostatek ochoty ¢i piipravenosti
ke zméné

Strach ze zmény

Validiza¢ni $kaly (revidované)

detekce ,,falesné Spatnych® odpovédi, zveliCovani ptiznakt kriminalniho
Zmateni a simulace mysleni faleSnym zhorSovanim odpovédi, problémy s porozuménim
polozkam, nahodilé odpovidani

Defenzivita detekce ,,falesné dobrych* odpovédi, obranné tendence, defenzivita ¢i
a disimulace obezietnost pii odpovidani, ptilisna snaha udélat pfiznivy dojem
Otaznikova $kala mira spoluprace (pocet nezodpovézenych polozek)

Souhrnny skér kriminalniho mysleni

GCT skor soucet hrubych skorti v 64 polozkach syticich skély stylti mySleni

Zdroj: Walters, 1990; Walters, 2002a; Walters, 2006a

Jde o metodu s opakované prokazanou reliabilitou (ve smyslu vnitini konzistence
a test-retestové reliability) i validitou (napf. Walters, 2006a; Walters, 2012). Vice nez
desitka studii prokazala prediktivni validitu nastroje ve vztahu k institucionalnimu
prizpusobeni a recidivé (Walters, 2012). Pro praktické uplatnéni nastroje je vyznamna
jeho inkrementalni validita, resp. jeho jednotlivych skal. Studie, které ji provéfovaly
(napf. Walters, 2005b; Walters, 2009), potvrzuji hypotézu o schopnosti PICTS pfispivat
k predikei recidivy nad ramec zakladnich demografickych proménnych, jako je vk ¢i kri-
minalni minulost, a popularnich posuzovacich postupti, jako je PCL-R! (Gonsalves, Sca-
lora, Huss, 2009) a PCL:SV2 (Walters, 2009). Dosud realizované analyzy se znaéné rtizni
v zavérech o faktorové struktuice PICTS. Nalezneme studie dokladajici existenci jednoho
(Egan et al., 2000; Palmer, Hollin, 2003), dvou (Bulten, Nijman, van der Staak, 2009), ¢ty
(Egan et al., 2000; Walters, 1995) i osmi faktort (Walters, 2005a). Walters (2006a; 2012)
tuto diskusi uzavira tvrzenim, Ze v soucasné dob¢ existuje obecny konsenzus o faktorové

I PCL-R = Hare Psychopathy Checklist-Revised (Hare, 1991) — diagnosticky néstroj pro posouzeni psychopatie (dle
Hareho definice) — Faktor 1 méfi interpersonalni/afektivni komponenty psychopatie, Faktor 2 jeji behavioralni
komponenty.

2 Screeningova verze PCL-R (Hare Psychopathy Checklist Screening Version; Hart, Cox, Hare, 1995).
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struktute PICTS, jez je podle néj tvoiena dvéma hlavnimi, vyznamnéjsimi faktory: vyhy-
bani se problémtm (problem avoidance) ¢i nedostate¢na premyslivost (lack of thought-
fulness) a sebeprosazovani/sebeklam (self-assertion/deception) ¢i svévolna kriminalita
(wilful criminality) a dvéma vedlejSimi, méné vyznamnymi faktory: interpersonalni hos-
tilita (interpersonal hostility) a popteni Gjmy (denial of harm). Nicméné otazku faktorové
struktury nastroje nelze povazovat za vyfesenou, jelikoz navrzené Ctyt faktorové feseni
vysvétluje jen relativné malou ¢ast celkové variance (<30 %) a jsou tedy potfebna dalsi
zkoumani. Pfiméfenou konvergentni a diskrimina¢ni validitu skal PICTS prokazali
napiiklad Walters a Geyer (2005), ktefi zjistovali jejich korelaci se Skalami osobnostniho
inventate Personality Assessment Inventory (PAI; Morey, 1991). Jako dostatecna byla
hodnocena i obsahova validita metody (Walters, 2012). Piavodni normaliza¢ni soubor
tvorilo 450 odsouzenych muzl z federalnich véznic s minimalnim, stfednim a maximal-
nim zabezpecenim v USA (z kazdé skupiny 150) (Walters, 1995).

3. Ceska verze inventare - PICTS-cz

Jazykova a kulturni adaptace nastroje byla pofizena se souhlasem autora originalni
metody. Pfevod polozek do ¢eského jazyka byl realizovan za tcasti Ctyt odbornikd, kteti
dali vzniknout tFem nezavislym piekladim. Na jednotlivych verzich se tak podilel pro-
fesionalni prekladatel, kriminolog-specidlni pedagog, kriminolog-pravnik a studentka
psychologie. Poté byly vSechny verze porovnavany a — s ohledem na vyznamovou bliz-
kost originalu, srozumitelnost a obsahovou spravnost — z nich byla nasledné sestavena
verze jedind. Srozumitelnost poloZek byla ovéfovana na n¢kolika netrestanych osobach
rizného veku a intelektové tirovné, jimz byl dotaznik administrovan s naslednym dota-
zovanim na srozumitelnost tvrzeni. Na zaklad¢ takto ziskanych podnéti, bylo upraveno
znéni nekterych polozek.

Co se tyce zplsobu administrace, skérovani a vyhodnocovani, zachovava ceska ver-
ze postupy stanovené v manualu ptivodniho dotazniku. Tento sebeposuzovaci inventar
respondent vyplituje samostatné, bez ¢asového limitu (zpravidla by ale mé¢l byt schopen
ho dokonc¢it za 15-30 min). Instrukce je pfedtiSténa na predni stran¢ pétistrankového
formulare a mj. upozoriiuje na nutnost volby pouze jedné odpovédi na kazdou polozku.
PICTS-cz umoznuje individualni i skupinovou administraci ve formé tuzka-papir. Kaz-
da z 80 polozek inventaie je hodnocena na ctyfbodové skale s hodnotami, ozna¢enymi
jako rozhodné souhlasim, souhlasim, nejsem si jisty (ani souhlasim / ani nesouhlasim)
a nesouhlasim. Pii vyhodnoceni jsou odpovédi v uvedeném poradi skorovany 4, 3, 2 nebo
1 bodem. Vypocet skort v jednotlivych skalach probiha za podpory pocitacového softwaru.
Pro ucely interpretace jsou hrubé skory prevedeny na skory standardni, tj. steny a (v sou-
ladu s originalem) také na T-skory. Propracovany interpretacni postup (Walters, 2006a;
Walters, 2012) byl zachovan i v ¢eské verzi (pro jeho podrobny popis viz Faridova, 2014).

4. Soubor a procedura

Vyzkumny soubor tvofilo ptivodné¢ 609 osob ve vykonu trestu odnéti svobo-
dy, z nichz po vyfazeni respondentil s vysokym poctem chybéjicich odpovédi, a tudiz
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nevalidnim protokolem (Walters, 1995), zbylo 586 muzi ve véku od 19 do 66 let (Med =35;
SD = 9,81). Jednalo se o odsouzené za riznorodou trestnou ¢innost: 57,3 % respondentti
bylo aktualné odsouzeno za nasilny trestny ¢in (z toho napt. 21,1 % za vrazdu, 57,1 %
za loupez), 39,1 % za majetkovou trestnou ¢innost (z toho napt. 78,2 % za kradez),
9,4 % za drogovou, 25,6 % za sexualn¢ motivovanou trestnou ¢innost (z toho napt.
93,3% za znasilnéni) a 11,6 % za trestné ¢iny spocivajici v poruseni ulozenych povin-
nosti.> Medianovy pocet pfedchozich zaznamu v opisu rejstiiku trestti* byl 6 (v rozmezi
od 0 do 30), zatimco medianovy pocet piedchozich pobytl ve vykonu trestu odnéti svo-
body byl 2 (v rozmezi od 0 do 15).

Sbér dat, ktery probéhl ve 12 véznicich na uzemi CRS, zajistovali primarné vézensti
psychologové. Predvybér respondentii provadéli dle instrukei tak, aby se ve vsech ptipa-
dech jednalo o gramotné jedince, s dostate¢nou intelektovou kapacitou a znalosti ¢eského
jazyka pro zajisténi porozuméni a moznosti validniho zodpovézeni polozek inventare.
Ugast odsouzenych byla dobrovolna, bez naroku na odménu. Administrace inventéte pro-
bihala individualné ¢i skupinové, a to pod dohledem psychologa ¢i jiného zaméstnance
véznice. Po seznameni se zadméry vyzkumu podepsal kazdy respondent pisemny informo-
vany souhlas. Formulaie s doplnkovymi a identifika¢nimi polozkami vyplioval vézensky
personal.

5. Vysledky

5.1 Reliabilita §kal

U ceské verze nastroje byla reliabilita zjiStovana dvéma metodami, a to analyzou vniti-
ni konzistence skal (Cronbachovo alfa) a primérnou mezipolozkovou korelaci. Vniti‘ni
konzistence vSech 20 §kal® inventafe PICTS-cz nabyvala hodnot od 0,63 do 0,93 (jed-
notlivé hodnoty viz tab. 2). Tyto vysledky lze povazovat celkové za velmi dobré a i v nej-
horsich ptipadech za zcela uspokojivé. Velikost a struktura zjisténych koeficientll vnitini
konzistence plné odpovida originalni verzi dotazniku — korelacni koeficient mezi hodno-
tami zjisténymi u PICTS-cz a hodnotami u ptivodni verze ¢ini 0,87.

Primérné mezipolozkové korelace, tj. priméry korelaci mezi vSemi dvojicemi polo-
zek v dané Skale, se pohybovaly od 0,17 do 0,35 (viz tab. 2), coz Ize povazovat rovnéz
za uspokojivé hodnoty. Korelace zjisténych hodnot s hodnotami zjisténymi pii psycho-
metrické analyze americké verze ¢ini 0,81, coz opét doklada podobné vlastnosti pivodni
a nove ceské verze nastroje.

Pii srovnani s pivodnim normativnim souborem vykazuji §kaly PICTS-cz minimaln¢
stejné a ve vétsiné pripadd dokonce lepsi hodnoty vnitini konzistence a mezipolozkové
korelace (viz tab. 2). Jedinou vyjimkou, z celkem 20 porovnavanych skal, je skala Kogni-
tivni indolence (Ci), ktera ma v Ceské verzi tyto vlastnosti mirn¢ horsi.

3 Nektefi pachatelé byli odsouzeni i za vice kategorii trestnich ¢ini soucasné.

4 Opis rejstiiku trestd obsahuje udaje o viech (i zahlazenych) pravomocnych odsouzenich dané osoby.

5 Jmenovité ve Véznici Ceské Bud&jovice, Horni Slavkov, Jitice, Kufim, Mirov, Ostrov nad Ohii, Plzefi, Praha Ruzyné,
Rynovice, Teplice, Valdice a Vinafice.

6 Z analyz byla pfirozen& vynechana tzv. Otaznikova $kala.
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Tabulka 2 Porovnani hodnot vnitini konzistence (Cronbachovo alfa) a mezipolozkové korelace u americké
a ceské verze inventare

Puvodni verze (PICTS) Adaptozana verze (?ICTS-CZ)
(N = 417; Walters, 1995) (N =586; Blatnikovs,
’ ’ Faridova, Vranka, 2016)
Cronbachovo Pmmel;na , | Cronbachovo Pmme{na .
alfa mezipolozkova alfa mezipolozkova
korelace korelace
Zmateni a simulace Cfr 0,66 0,20 0,78 0,30
Defenzivita a disimulace | Df-r 0,67 0,20 0,67 0,20
Zduvodnéni Mo 0,64 0,22 0,67 0,22
Odfiznuti Co 0,78 0,35 0,79 0,32
Opravnéni En 0,59 0,17 0,63 0,19
Orientace na moc Po 0,65 0,24 0,74 0,27
Sentimentalita Sn 0,55 0,13 0,68 0,21
Superoptimismus So 0,63 0,20 0,70 0,22
Kognitivni indolence Ci 0,76 0,29 0,66 0,19
Diskontinuita Ds 0,79 0,32 0,78 0,32
Vyhybani se problémiim | PRB 0,87 0,40 0,84 0,35
Interpersonalni hostilita | HOS 0,78 0,27 0,78 0,27
Sebeprosazovéni/ AST 0,83 0,33 0,81 0,31
sebeklam
Popteni Gjmy DNH 0,66 0,16 0,67 0,17
Soucasné krimindini CUR 0,88 0,39 0,87 035
mysleni
Minulé kriminlni HIS 0,83 0,29 0,83 0,29
mysleni
Pro?ktlym kriminalni p 0.83 0.22 0.83 0.22
mysleni
Reavktl\{m kriminalni R 0.91 035 0.89 032
mysleni
Strach ze zmény FOC 0,74 0,26 0,79 0,32
Souhrnny skor | Gep 0,93 0,17
kriminalniho mysleni

Z analyzy chybéjicich odpovédi plyne, Ze v priméru na kazdou z 80 polozek neodpo-
védélo pouze 1,4 % ze vSech 609 respondentil. U jediné polozky’ jsme se setkali s neob-
vykle vysokym podilem chyb¢jicich odpovédi (2,8 % vSech respondentit).

U kazdé z 80 polozek zvolilo moznost odpovédi ,,nejsem si jisty (ani souhlasim / ani
nesouhlasim)* v praméru 16,5 % respondentl. U tii polozek® se tato odpoved’ vyskytuje

7 Abych se po spdachdni trestného inu nebo jiné Spatné véci citil lépe, chovam se tieba hezky ke zvifatiim nebo
k malym détem.*
8 Je pro mne obtizné rozumné posoudit své napady a plany.«; ,,Myslim, Ze dobré véci, které jsem v Zivoté pro ostatni

vykonal, vyvazuji ty Spatné.; ,,Pokud existuje rychlejsi nebo snazsi cesta, jak néceho dosahnout, tak ji najdu.*
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neobvykle ¢asto (az u tietiny respondentit), 1ze proto hypotetizovat o jejich horsi srozumi-

telnosti prevedenych polozek. Zjisténé nedostatky u nékolika z nich poslouzi jako podnéty
pro piipadnou budouci revizi inventate.
Deskriptivni charakteristiky $kal PICTS-cz uvadime v tab. 3.

Tabulka 3 Deskriptivni charakteristiky skal PICTS-cz

Nazev $kaly M SD Sikmost | Spicatost | min—max
Zdtvodnéni Mo 13,92 4,32 0,75 0,24 8-31
Odfiznuti Co 13,88 4,77 0,63 -0,35 8-30
Opravnéni En 13,47 3,86 1,06 1,41 8-31
Orientace na moc Po 13,49 4,19 1,01 1,06 8-32
Sentimentalita Sn 18,92 4,47 0,38 -0,02 8-32
Superoptimismus So 14,69 430 1,02 0,82 8-32
Kognitivni indolence Ci 16,94 4,25 0,33 -0,19 8-32
Diskontinuita Ds 14,48 4,88 0,65 —-0,24 8-32
Vyhybani se problémim PRB 17,67 6,01 0,62 —0,34 10-39
Interpersonalni hostilita HOS 13,93 4,47 1,90 4,85 10-38
Sebeprosazovani/sebeklam AST 17,13 5,97 0,83 0,37 10-40
Popteni Gjmy DNH | 2345 4,91 0,25 —-0,14 1040
Soucasné kriminalni mysleni CUR | 24,16 7,79 0,52 -0,38 13-50
Minulé kriminalni mysleni HIS 21,53 6,85 0,64 —0,09 12-48
Proaktivni kriminalni mysleni P 74,37 22,22 0,88 0,60 43-170
Reaktivni kriminalni mysleni R 78,65 25,02 0,58 -0,33 44-166
Strach ze zmény FOC 16,40 4,96 0,32 —0,48 8-31
Souhrnny skor kriminalniho mysleni | GCT | 119,80 | 26,64 0,82 0,96 64-241
Pocet respondenttt N 586

5.2 Konstruktova validita

Jak bylo uvedeno, vystupy dosavadnich faktorovych analyz nejsou ve shodé a skutec¢na
faktorova struktura dotazniku tudiz neni jasna. Jelikoz v situaci, kdy soucasné existu-
je fada riznych moznych faktorovych struktur, neni pouziti konfirmacni analyzy vhod-
né, a protoze nasim cilem bylo zejména demonstrovat srovnatelnost ¢eského pievodu
s pivodni verzi nastroje, provedli jsme exploracni faktorovou analyzu. Pro jeji realizaci
byla zvolena metoda vazenych nejmensich ¢tverct (least weighted squares) a kolma rota-
ce varimax. V situaci s nejasnym ¢i vicezna¢nym teoretickym ukotvenim je ortogonalni
rotace zpravidla vhodnéjsi nez Sikma, z diivodu jednoznacnéjsi interpretace jejich vystup.
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Do analyzy vstupovaly hodnoty z 64 polozek® inventafe syticich osm zakladnich $kal
styld mysleni, ziskané z podsouboru dotaznikl s kompletné vyplnénymi pfedmétnymi
polozkami (N = 474). Kaiser-Meyer-Olkinova mira (KMO = 0,9, rozsah pro jednotlivé
polozky 0,6—0,95) i Bartlettav test sféricity (x2 = 10 450,4; df =2016; p < 0,001) ukazaly
vhodnost téchto dat pro faktorovou analyzu. Komunality jednotlivych polozek se pohy-
bovaly v intervalu 0,373-0,741, s primérnou hodnotou 0,549. Sutinovy graf ukazuje na
vhodnost extrakce tii az péti faktorti. Vzhledem k poslednimu vyraznému poklesu vlast-
jez koresponduje s modelem navrzenym autorem metody (Walters, 1995). Pti pohledu
na polozky, kterymi jsou jednotlivé rotované faktory syceny (viz tab. 4), se ukazuje, ze
zjisténé faktory dobte odpovidaji ¢tyfem faktorovym skalam PICTS: Vyhybani se problé-
mim — PRB (10,4 % vysvétlené variance u PICTS-cz; 16,8 % u PICTS), Sebeprosazova-
ni/sebeklam — AST (8,0 % u PICTS-cz; 2,7 % u PICTS), Interpersonalni hostilita — HOS
(7,3 % u PICTS-cz; 4,1 % u PICTS) a Popieni ajmy — DNH (5,4 % u PICTS-cz; 2,3 %
u PICTS). Zvolené ctyt faktorové feseni vysvétluje 31,1 % celkové variance, picemz se
jednotlivé faktory v podilu vysvétlené variance dramaticky neodlisuji.

Tabulka 4 Rotovana faktorova matice PICTS-cz

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4
Polozky PRB AST HOS DNH

q68 0,730

q62 0,697

q36 0,648

q70 0,619

q04 0,588

q40 0,561

q43 0,558

q79 0,540

ql6 0,533

q26 0,480

ql8 0,454 0,413

q51 0,454

q20 0,431 0,305

q47 0,415

q59 0,410 0,345

q30 0,397

q23 0,385

q37 0,348

9 PICTS-cz obsahuje celkem 80 polozek, z toho 64 syti 8 $kal styld mysleni (kazdou $kalu osm), 8 polozek je vénovano
vyhradné skale Strachu ze zmény — FOC, dalsi 4 polozky pak syti revidovanou validiza¢ni §kalu Zmateni a simula-
ce — Cf-r a posledni 4 skalu Defenzivity a disimulace — Df-r (Walters, 2006a).
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q09 0,346

q76 0,655

ql3 0,584

q44 0,566

q06 0,395 0,545

q80 0,528

q78 0,527

q31 0,306 0,525

q38 0,492 0,320

q45 0,457 0,385

q73 0,442 0,316

q74 0,312 0,437

q53 0,409 0,390

q61 0,408

q33 0,391 0,371

q35 0,366 0,221

qls

q64 0,469 0,559

q49 0,556

q34 0,522

g4l 0,507

q24 0,335 0,501

q52 0,500

ql2 0,470

q28 0,416

ql4 0,316 0,401

q29 0,306 0,394 0,356
q08 0,382

q57 0,370

q75 0,332

q66 0,314

q63

q67 0,569
q56 0,561
q25 0,527
q77 0,480
ql9 0,473
ql7 0,438
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q02 0,425
q50 0,408
q71 0,396
q54 0,367
qo5
q05
q01
q22

Pozn.: Puvodni faktorova matice (Walters, 1995) neni k dispozici, pracujeme proto pouze s pfirazenim
polozek k jednotlivym faktorovym skalam PICTS. Tu¢né uvadime hodnoty zatézi u polozek PICTS-cz,
jejichz ptifazeni k danym faktorim odpovida originalu. V tabulce byly potlaceny faktorové zatéze mensi
nez 0,3.

5.3 Interkorelace $kal u pivodni a ¢eské verze

V souladu s originalnim manualem jsme pro posouzeni struktury dotazniku pouzi-
li vedle faktorové analyzy také analyzu korelaci mezi jednotlivymi §kalami PICTS-cz.
Zjisténé korelace jsou téméef v Giplné shodé s jejich hodnotami u ptivodni verze nastro-
je. Rozdily mezi korelacemi v ¢eské a americké verzi nebyly statisticky signifikantni
a i v pfipad€ part korelaci s nejvétsim rozdilem jde pouze o minimalni rozdily (rozdil
koeficienti maximaln¢ 0,15).

5.4 Vztah k vybranym charakteristikaim respondentu

5.4.1 Vék

Statisticky vyznamné zaporné korelace mezi vékem a skory ve skalach inventare, popi-
sované v diivéjsich studiich, byly zjistény také u naseho vyzkumného souboru!? (tab. 5).
Hodnoty Spearmanova koeficientu korelace véku s jednotlivymi Skalami se pohybovaly
v rozmezi od —0,09 do —0,34, pro GCT skor ¢inila korelace —0,28. Nékteré skaly PICTS-cz
souviseji s vékem vyrazné vice nez jiné. Vyssi korela¢ni koeficient se objevil ve skalach
Minulého kriminalniho mysleni — HIS (r, = —0,34), Sebeprosazovani/sebeklamu — AST
(r, = —0,32) a Proaktivniho kriminalniho mysleni — P (r, = —0,32). Ze $kal styld mys-
leni pak nejvyse korelovaly $kaly: Diskontinuita — Ds (r, = —0,26), Opravnéni — En
(r,=—0,25), Odtiznuti — Co (r, = —0,24) a Superoptimismus — So (r, = —0,23). Naopak
jednoznaéné nejnizsi korelace s vékem byla detekovana u Skaly Interpersonalni hosti-
lity — HOS (r, = —0,09), nasledovéana $kalou Sentimentality — Sn (r, = —0,14), Popieni
ujmy — DNH (r, = —0,15), Zdtvodnéni — Mo (r, = —0,15) a Strachu ze zmény — FOC
(r,=-0,16).

5.4.2 Krimindlni historie

Také u ¢eského souboru se ukazalo, ze vSechny skaly PICTS-cz alespon mirné koreluji
se sledovanymi standardnimi méfitky kriminalni historie jedince, tj. s po¢tem piedcho-
zich zaznamu v opisu rejstiiku trestu a predeslych pobyti ve vykonu trestu odnéti

10 Do této i dalsich analyz vstupovalo vzdy pouze 18 skal PICTS-cz, jelikoz zapojeni tii validiza¢nich skal zde nema
opodstatnéni.
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svobody (tab. 5). Jelikoz obé proménné zaroven koreluji s vékem, byly pouzity nepara-
metrické parcialni korelace, jez vliv veku statisticky kontroluji. Vétsina skal vykazuje
signifikantni kladné korelace, které v piipad¢ poctu zaznami nabyvaji hodnot v rozmezi
od 0,17 do 0,37, v ptipadé poctu pobytii se hodnoty pohybuji v rozmezi od 0,16 do 0,36.
V obou piipadech koreluje nejvyse skala Sebeprosazovani/sebeklamu — AST (0,37; 0,36),
dle ocekavani tésné nasledovana skalou Minulého kriminalniho mysleni — HIS (0,37;
0,35) a Proaktivniho kriminalniho mysleni — P (0,36; 0,33). Vztah sledovanych promeén-
nych a Souhrnného skoru kriminalniho mysleni (GCT) je o néco slabsi.

Tabulka 5 Neparametrické korelace mezi vekem a skalami PICTS-cz a neparametrické parcialni korelace
mezi vybranymi znaky krimindlni historie, vzdélanim a Skalami PICTS-cz s kontrolou véku

Pocet Pocet
S « predchozich | . U
Nazev Skaly Vék Zaznami predchozich | Vzdélani
v opisu RT uvéznéni

Zduvodnéni Mo -0,15% 0,24* 0,17* -0,21*
Odtiznuti Co —0,24* 0,20%* 0,24* —-0,18*
Opravnéni En —0,25% 0,26* 0,21* —-0,18*
Orientace na moc Po —0,21* 0,11 0,07 -0,07
Sentimentalita Sn -0,14* 0,17* 0,12 -0,08
Superoptimismus So -0,23* 0,21* 0,16* -0,12
Kognitivni indolence Ci -0,21%* 0,17* 0,16* -0,16*
Diskontinuita Ds -0,26* 0,26* 0,29* —0,24*
Vyhybani se problémim PRB —-0,20* 0,20* 0,23* —0,23%*
Interpersonalni hostilita HOS -0,09 0,19* 0,17* -0,19*
Sebeprosazovani/sebeklam AST -0,32* 0,37* 0,36* -0,21%*
Popfteni tjmy DNH | —0,15* 0,07 -0,02 -0,04
Soucasné kriminalni mysleni CUR —0,20%* 0,18% 0,21%* -0,23*
Minulé kriminalni mysleni HIS —0,34* 0,37* 0,35% -0,19*
Proaktivni kriminalni mysleni P —0,32%* 0,36* 0,33* -0,21*
Reaktivni kriminalni mysleni R —0,22* 0,21* 0,24%* -0,23*
Strach ze zmény FOC —0,16* 0,11 0,10 -0,16*
Souhrnny skor kriminalniho mysleni | GCT —-0,28* 0,27* 0,25* -0,21*
Pocet respondentti N 586 571 555 538

Pozn.: * znaci Vysledky signifikantni na hladin€ vyznamnosti 0,05 po Bonferroniho korekci pro 18 sou-
Casnych srovnani. Vzd¢lani bylo kodovano: 0 = neukoncena 78,1= ukoncena 78, ZvS nebo neukonéena
0U/SOU, 2 = ukon&ena OU/SOU nebo neukonéena SS, 3 = ukonéend SS a vyssi.

5.4.3 Vzdélani

JelikoZ vzdélani stiedné silné koreluje s vékem (r, = 0,34), byl pro zkoumdni vztahu
vzdélani a skord ve Skalach PICTS-cz rovnéz pouzit neparametricky parcialni korela¢ni
koeficient kontrolujici vliv véku. Vétsina $kal se vzdélanim koreluje signifikantné mirné
negativné (r; kolem —0,2), tedy respondenti s niz§im vzdélanim dosahuji vyssich skord
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(viz tab. 5). Vyjimku tvofi $kaly Orientace na moc — Po, Sentimentalita — Sn, Superopti-
mismus — So a Popteni ijmy — DNH, jejichz korelace se vzdélanim se signifikantné nelisi
od nuly.

6. Diskuse

Prevod dotazniku do jiné feci, do jiného sociokulturniho prostfedi s odliSnymi zvyk-
se proto ocekavat, ze by nova jazykova verze byla identicka s verzi vychozi (Mares,
Jezek, 2012). Nami predkladand studie mé¢la za cil pfedstavit metodu PICTS ceské
odborné vetejnosti a zaroven demonstrovat srovnatelnost jejiho ¢eského prevodu s ori-
ginalni verzi. Prezentované vysledky zakladnich psychometrickych analyz, jako i zjis-
téné korelace s vybranymi charakteristikami kriminalni historie pfitom pln¢ odpovidaji
vysledkiim piedchozich zahrani¢nich studii, coz poukazuje na uspésnost pfi adaptaci
metody.

Reliabilita, ve smyslu vnitini konzistence $kal a mezipolozkové korelace, dosahla, resp.
predcila hodnoty dosazené ptivodni verzi néstroje. Také interkorelace §kal PICTS-cz se
ukazala jako prakticky totozna se strukturou vzajemnych korelaci $kal originalni verze.

Vysledky exploracni faktorové analyzy naznacuji pfitomnost ctyf faktort, coz je
struktura, k niz se priklani i autor metody. Celkové procento variance vysvétlené timto
modelem je vSak v naSem piipadé, stejn¢ jako u originalu, relativné nizké. To naznacuje,
ze tyto faktory nejsou schopny vysvétlit vétsinu variance v datovém souboru a mnoho
polozek PICTS-cz tedy obsahuje unikatni informaci. Pfi interpretaci vysledki dotazniku
by tak m¢la byt vénovana dostatecna pozornost také analyze na urovni jednotlivych polo-
zek. Celkové je mozné konstatovat, ze vysledek faktorové analyzy ceské verze inventare
odpovida vysledkiim analogickych analyz u ptivodni verze i jinych jazykovych adaptaci.
Z toho nicméné plyne i skutecnost, Ze jednozna¢né a uspokojivé faktorové feseni dosud
nebylo nalezeno a vyzaduje dalsi zkoumani zakoncené konfirmacni faktorovou analyzou
na novém souboru respondentt.

Zaroven se zda, ze pro osm specifickych, vzajemné odliSitelnych skal styld mysleni,
jak byly autorem ptvodné koncipovany, neexistuji presvédcivé psychometrické diika-
zy. Moznosti vyuziti $kal styl mysleni v praxi zlstavaji stale oteviené, a to s ohledem
na jejich konkrétnost, relativné uzké a jasné vymezené zameéteni, a predevsim intuitivni
srozumitelnost, ktera je ¢ini i pro intelektové limitované jedince snadno uchopitelnymi
(Egan et al., 2000). Za zdartil¢é jsou povazovany i nazvy téchto skal, které 1ze stejné dobie
pouzit i pro popis chovani prekracujici moralni pravidla v mezich zakona. Moznosti tera-
peutického vyuziti §kal stylti mysleni doklada prehled rizikovych faktori téchto zptisobti
uvazovani, doplnény odpovidajicimi nastroji pro jejich potlaceni a specifikaci cild téchto
intervenci, jak jej ve svych publikacich predstavuje Walters (1990; 2012).

V souladu se zjisténimi zahranicnich studii byl detekovan pozitivni vztah mezi skory
ve Skalach PICTS-cz a charakteristikami kriminalni historie respondenti. Pficemz jako
silngjsi korelat kriminalniho mysleni se ukazal pocet predchozich zdznamut v opisu rejst-
fiku trestt, pfed poctem predchozich uvéznéni. U ceského souboru byly zjistény obdobné
silné, ptip. silngjsi vztahy mezi skory v jednotlivych skalach inventafe a sledovanymi cha-
rakteristikami kriminalni minulosti jedince, ve srovnani se zahrani¢nimi soubory, u nichz
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mame k dispozici blizsi tdaje!l. Zjisténé vztahy lze vnimat jako povzbudivé, vzhledem
k zamyslenému uplatnéni nastroje pii predikei recidivy.

Nepatrn¢ siln¢jsi byla primérna — v tomto piipadé zaporna — korelace skorti s vékem
odsouzenych. I tento vztah je v souladu s dosavadnim poznanim v této oblasti, prezen-
tovanym v tvodni ¢asti ¢lanku. Podle nékterych odbornikti poukazuje na vliv zrani ¢i
narustajici zivotni zkusenosti na kriminalni postoje (Palmer, Hollin, 2003; Wallinius et al.,
2011). Zjistény vztah také pravdépodobné tizce souvisi se znamym poklesem antisocial-
niho chovani a pachani trestné ¢innosti s piibyvajicim vékem jedince (napi. Hare, Forth,
Strachan, 1992; Sampson, Laub, 2003).

Oproti pfedchozim proménnym nepanuje v poznatcich o vztahu kriminalniho mysleni
a vzdélani v literatufe zatim shoda. Na souboru ¢eskych odsouzenych bylo zjisténo, ze
vétsina Skal PICTS-cz se vzdélanim koreluje mirné negativné.

Popsané vztahy mezi skory dosazenymi ve Skalach PICTS-cz a vybranymi relevant-
nimi charakteristikami nasich respondentti (kriminalni historie, vék, vzdélani) podle nas
ukazuji na ucelnost vyuziti dotazniku i v nasem socialné-kulturnim prostiedi, a s jistou
davkou opatrnosti i na validitu pouzitého konstruktu kriminalniho mysleni u nasich
odsouzenych osob. Véiime tedy, Ze Geska verze nastroje bude v CR obdobné dobie uplat-
nitelnd, jako je tomu u originalu v USA i jeho verzi v dalSich zemich. To ale samoziejmé
prokazou az dalsi psychometrické analyzy, véetné odhadi test-retestové reliability, a pfe-
devsim empirické validizacni studie. Tim se dostavame i k dal$im limitim adaptace této
metody, které byly zapfi¢inény mimo jiné tim, ze pievod vznikal jako ,,vedlejsi produkt™
rozsahlého kriminologického vyzkumu.

Za nedostatek Ceské verze lze povazovat neuskutecnéni tzv. zpétného piekladu
do vychoziho jazyka metody. S obdobnym postupem se ale bohuzel setkavame pfi prevo-
du psychologickych metod veelku bézné, bylo tomu tak mj. i pfi adaptaci PICTS v jinych
zemich, napf. v Nizozemsku. Véfime, ze tento nedostatek byl alespon z¢asti kompenzo-
van tvorbou kombinovaného ptekladu z vice nezavislych zdroji.

Nestandardné jsme také predem neprovéiovali srozumitelnost polozek u cilové,
tj. vézenské populace. Diivody pro tento postup byly dany jak omezenymi personalnimi
moznostmi, tak skutec¢nosti, ze jsme nepfedpokladali zasadni rozdily ve schopnosti poro-
zumeéni polozkam v porovnani s nami oslovenymi zastupci nekriminalni populace. Proto
vétime, ze lze nas postup povazovat za dostatecny. Volba vybérové strategie byla deter-
minovana specifiky vyzkumu ve vézenském prostiedi (vice viz PoliSenska, Borovanska,
Koubalikova, 2013), kde je velice obtizné ziskat reprezentativni soubor. V ramci forenzné
psychologickych vyzkumt se tedy jedna o nadstandardné rozsahly a kvalitni vyzkumny
soubor.

Nedostatkem z psychometrického hlediska je jiz zminéna nejednoznacnost, jez panuje
ohledné faktorové struktury nastroje. Dostupné vysledky nicméné naznacuji, ze ¢esky
prevod je srovnatelny s jinymi jazykovymi adaptacemi, a ¢esti vyzkumnici se tak budou
moci podilet na mezinarodni snaze o identifikaci struktury nastroje.

IV americkém souboru (Walters, 1995) se korelace $kal stylii mySleni s poctem ptredchozich odsouzeni pohybovala
v rozmezi od 0,10 do 0,23, zatimco korelace s po¢tem piedchozich uvéznéni od 0,07 do 0,22. V britském souboru
(Palmer, Hollin, 2003) korelace skal styli mysleni s po¢tem piedchozich odsouzeni nabyvala hodnot od —0,07 do
0,24. V irské studii (Healy, O’Donnell, 2006) pak pocet pfedchozich odsouzeni koreloval se skalami styli mysleni
v rozmezi od —0,08 do 0,17 a s obsahovymi Skalami od 0,10 do 0,25, zatimco korela¢ni koeficienty poctu piedchozich
uvéznéni se Skalami styli mysleni se pohybovaly od —0,21 do 0,04 a s obsahovymi skalami od —0,10 do 0,12.
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7. Zavér

Ceska verze dotazniku PICTS — Inventai kriminalnich styltt mysleni (PICTS-cz)dle
dostupnych vysledkt odpovida ptivodni verzi metody, jez je Siroce akceptovanym nastrojem
pro detekci vyskytu a intenzity kriminalnich postojii u dospé€lé kriminalni, resp. vézenské
populace. Nastroj PICTS-cz vykazuje uspokojivé hodnoty zakladnich psychometrickych
parametri, srovnatelné s vysledky studii realizovanych na standardizacnim souboru autora
metody. Testy reliability a orientacni diikazy validity inventafe naznacuji moznosti jeho
vyuziti jako Gc¢elné pomucky v diagnostické praxi vézenskych psychologi a soudnich znal-
cu-psychologi. Tuto studii je mozné povazovat za prispévek ke zkoumani vnitini struktury
nastroje a k budouci empirické validizaci metody, umoziujici jeji pIné vyuziti v praxi.

Poznamka
Manual k ¢eské verzi metody je pro zajemce z fad psychologii puisobicich predevsim

v penitenciarni a forenzni praxi k dispozici (publikacni ¢innost IKSP). Distribuce metody
se bude ridit podminkami ujednanymi s autorem.

LITERATURA

Banse, R., Koppehele-Gossel, J., Kistemaker, L. M., Werner, V. A., Schmidt, A. F. (2013). Pro-criminal attitudes,
intervention, and recidivism. Aggression and Violent Behavior, (18), 673—685.

Blatnikov4, S., Faridova, P., Vranka, M. (2016). Krimindlni styly mysleni: Inventdi PICTS-cz. Praha: TKSP.

Blud, L., Travers, R., Nugent, F., Thornton, D. (2003). Accreditation of offending behaviour programmes in HM
Prison Service: ‘“What Works’ in practice. Legal and Criminological Psychology, (8), 69-81.

Bulten, E., Nijman, H., van der Staak, C. (2009). Measuring criminal thinking styles: The construct validity and
utility of the PICTS in a Dutch prison sample. Legal and Criminological Psychology, (14), 35-49.

Dembo, R., Turner, C. W., Jainchill, N. (2007). An assessment of criminal thinking among incarcerated youths
in three states. Criminal Justice and Behavior, (34), 1157-1167.

Egan, V., McMurran, M., Richardson, C., Blair, M. (2000). Criminal cognitions and personality: What does the
PICTS really measure? Criminal Behaviour and Mental Health, (10), 170—184.

Faridova, P. (2014). Vybrané koncepce kriminalniho mysleni u pachatelii trestné cinnosti (Diplomova prace).
Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Katedra psychologie.

Faridova, P. (2015). Kriminalni mygleni: teoretické a terminologické vychodiska. Ceskoslovenskd psychologie,
(59), 332-345.

Gonsalves, V. M., Scalora, M. J., Huss, M. T. (2009). Prediction of recidivism using the Psychopathy Checklist—
Revised and the Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles within a forensic sample. Criminal
Justice and Behavior, (36), 741-756.

Hare, R. D. (1991). Manual for the Revised Psychopathy Checklist. Toronto: Multi-Health Systems.

Hare, R. D., Forth, A. E., Strachan, K. E. (1992). Psychopathy and crime across the life span. In R. D. Peters,
R. J. McMahon (Eds.), Aggression and violence throughout the life span (285-300). Thousand Oaks: Sage.

Hart, S. D., Cox, D. N., Hare, R. D. (1995). The Hare Psychopathy Checklist: Screening Version. Toronto:
Multi-Health Systems.

Healy, D., O’Donnell, I. (2006). Criminal thinking on probation: A perspective from Ireland. Criminal Justice
and Behavior, (33), 782-802.

Henning, K. R., Frueh, B. C. (1996). Cognitive-behavioural treatment of incarcerated offenders: An evaluation
of the Vermont Department of Corrections’ Cognitive Self-Change Program. Criminal Justice and Behavior,
(23), 523-541.

77



Mandracchia, J. T., Morgan, R. D. (2011). Understanding criminals’ thinking: Further examination of the Mea-
sure of Offender Thinking Styles — Revised. Assessment, (18), 442-452.

Mares, J., Jezek, S. (2012). Dotaznik zjistujici pacientovo pojeti nemoci: IPQ-R-CZ. Ceskoslovenska
psychologie, (56), 558-573.

Mills, J. F., Kroner, D. G., Hemati, T. (2004). The Measures of Criminal Attitudes and Associates (MCAA): The
prediction of general and violent recidivism. Criminal Justice and Behavior, (31), 717-733.

Morey, L. C. (1991). Personality Assessment Inventory professional manual. Odessa: Psychological Assessment
Resources.

Palmer, E. J., Hollin, C. R. (2003). Using the Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles with English
prisoners. Legal a nd Criminological Psychology, (8), 175-181.

Palmer, E. J., Hollin C. R. (2004). Predicting reconviction using the Psychological Inventory of Criminal Thin-
king Styles with English prisoners. Legal and Criminological Psychology, (9), 57-68.

Polisenska, V. A., Borovanska, M., Koubalikova, S. (2013). Vyzkum pachatell trestné ¢innosti realizovany
ve véznicich versus na svobodé: vyhody a nevyhody. In K. Vecerka (Ed.), Prevence socidlnich deviaci —
prani, nadéje a realita: Shornik prispévkii z konference sekce socialni patologie MCSS (93-97). Praha:
Masarykova ¢Ceska sociologicka spole¢nost.

Sampson, R. J., Laub, J. H. (2003). Life-Course Desisters? Trajectories of Crime Among Delinquent Boys
Followed to Age 70. Criminology, (41), 301-339.

Simourd, D. J., van de Ven, J. (1999). Assessment of criminal attitudes: Criterion-related validity of the Criminal
Sentiments Scale-Modified and Pride in Delinquency Scale. Criminal Justice and Behavior, (26), 90—106.

Wallinius, M., Johansson, P., Larden, M., Dernevik, M. (2011). Self-serving cognitive distortions and antisocial
behavior among adults and adolescents. Criminal Justice and Behavior, (38), 286-301.

Walters, G. D. (1990). The criminal lifestyle: Patterns of serious criminal conduct. Newbury Park: Sage.

Walters, G. D. (1995). The Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles. Part I: Reliability and prelimi-
nary validity. Criminal Justice and Behavior, (22), 307-325.

Walters, G. D. (1996). The Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles. Part III: Predictive validity.
International Journal of Offender Therapy and Comparative Criminology, (40), 105-112.

Walters, G. D. (2002a). Criminal belief systems: An Integrated-Interactive Theory of Lifestyle. Westport: Pracger.

Walters, G. D. (2002b). The Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles (PICTS): A review and meta-
-analysis. Assessment, (9), 278-291.

Walters, G. D. (2005a). How many factors are there on the PICTS? Criminal Behaviour and Mental Health,
(15),273-283.

Walters, G. D. (2005b). Predicting institutional adjustment with the Lifestyle Criminality Screening Form and
Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles. International Journal of Forensic Mental Health, (4),
63-70.

Walters, G. D. (2005c¢). Recidivism in released Lifestyle Change Program participants. Criminal Justice and
Behavior, (32), 50-68.

Walters, G. D. (2006a). The Psychological Iventory of Criminal Thinking Styles (PICTS): Professional manual.
Allentown: Center for Lifestyle Studies.

Walters, G. D. (2006b). Use of the Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles to predict disciplinary
adjustment in male inmate program participants. /nternational Journal of Offender Therapy and Compara-
tive Criminology, (50), 166-173.

Walters, G. D. (2009). The Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles and Psychopathy Chec-
klist: Screening version as incrementally valid predictors of recidivism. Law and Human Behavior, (33),
497-505.

Walters, G. D. (2011). Predicting recidivism with the Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles and
Level of Service Inventory-Revised: Screening Version. Law and Human Behavior, (35), 211-220.

Walters, G. D. (2012). Crime in a psychological context: From career criminals to criminal careers. Thousand
Oaks: Sage.

Walters, G. D., Geyer, M. D. (2005). Construct validity of the Psychological Inventory of Criminal Thinking
Styles in relationship to the PAI, disciplinary adjustment, and program completion. Journal of Personality
Assessment, (84), 252-260.

Walters, G. D., Mandell, W. (2007). Incremental validity of the Psychological Inventory of Criminal Thinking
Styles and Psychopathy Checklist: Screening Version in predicting disciplinary outcome. Law and Human
Behavior, (31), 141-157.

78



Walters, G. D., Schlauch, C. (2008). The Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles and Level
of Service Inventory-Revised: Screening Version as predictors of official and self-reported disciplinary
infractions. Law and Human Behavior, (32), 454—462.

Walters, G. D., Elliott, W. N., Miscoll, D. (1998). Use of the psychological inventory of criminal thinking. Cri-
minal Justice and Behavior, (25), 125-134.

INVENTORY OF CRIMINAL THINKING STYLES (PICTS-cz) - ADAPTATION AND PSYCHOMETRIC
PROPERTIES

P. FARIDOVA, S. BLATNIKOVA, M. VRANKA, P. ZEMAN

ABSTRACT

Objectives. The aim of this study is to present a Czech adaptation of original American Psychological Inven-
tory of Criminal Thinking Styles (PICTS) to demonstrate the equivalence of basic psychometric properties of
the original and the adapted version (PICTS-cz), and to test relations of the test scores with age, education, and
criminal history characteristics.

Analyzed sample consisted of 586 male prisoners aged 19—66 years (Med = 35; SD = 9,81) sentenced to
prison for different types of criminal activities. Data collection was provided by prison psychologists in 13 peni-
tentiary institutions in the Czech Republic.

Results. Our results showed that psychometric properties of Czech version (e.g. internal consistency, inter-
item correlation, factor structure, scale scores correlations with relevant characteristics of the respondents) are
comparable with the original version.

Study limitations. Unrealized empirical validation studies, test-retest reliability testing and reverse transla-
tion to original language represent main limitations of this study. Sample selection strategy was determined by
specifics of the data collection in prison environment.

Keywords: criminal thinking/attitudes; PICTS-cz; test adaptation; prison population; forensic psychology;
Czech Republic

INVENTAR KRIMINELLER DENKSTILE (PICTS-cz) - ADAPTATION UND PSYCHOMETRISCHE
EIGENSCHAFTEN

P. FARIDOVA, S. BLATNIKOVA, M. VRANKA, P. ZEMAN

ABSTRAKT

Das Ziel der Studie war, die tschechische Adaptation des amerikanischen Inventars krimineller Denkstile
(Psychological Inventory of Criminal Thinking Styles — PICTS) zu prisentieren. Wir wollen die Korrespon-
denz der grundlegenden psychometrischen Parameter des Originals und der tschechischen Adaptation zeigen
(PICTS-cz). Wir berichten iiber Beziehungen der Ergebnisse des Inventars mit dem Alter, der Bildung und den
grundlegenden Merkmalen der Kriminalgeschichte.

Die Stichprobe bestand aus 586 verurteilten Mannern im Alter von 19 bis 66 Jahren (Med = 35, SD =9,81),
in der Haft fiir diverse Straftaten. Die Datensammlung wurde von Gefiangnispsychologen in 13 Gefiangnissen in
der Tschechischen Republik durchgefiihrt.

Die Ergebnisse zeigen, dass die psychometrischen Eigenschaften der tschechischen Version (interne Konsis-
tenz der Skalen, Inter-Item-Korrelation, Faktorenstruktur, Korrelation mit relevanten Merkmalen der Befragten
und weitere) vergleichbar mit der Originalversion sind.

Grenzen der Studie sind vor allem bisher unrealisierte groBtenteils unrealisierte empirische Validierungsstu-
dien, Schitzungen der Retest-Reliabilitiat und nicht realisierte Riickiibersetzung in die Ausgangssprache der
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Methode. Die Auswahl der Stichrobe wurde durch die Besonderheiten der Datensammlung in Geféngnissen
bestimmt.

Schliisselworter: kriminelles Denken / kriminelle Einstellungen; PICTS-cz; Testadaptation; die Gefangnisin-
sassen; forensische Psychologie; Tschechische Republik
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