PERSONALNI OCISTA NA CESKOSLOVENSKYCH
VYSOKYCH SKOLACH PO ROCE 1945

SE ZAMERENIM NA PRAVNICKOU FAKULTU
UNIVERZITY KARLOVY V PRAZE

Alena Sojkova

1. Provérovani narodni spolehlivosti a ¢estné soudy

Prvn{ persondlni ocistné akce na univerzitni ptidé se datuji jiZ pfed rok 1948 a svym zpu-
sobem predznamenaly situaci po tomto roce.

V roce 1945, kratce po obnové vysokych Skol po konci vélky, vyvstala otdzka, jak se
vyporadat s témi, kteff spolupracovali s okupanty nebo studovali na némeckych a madar-
skych vysokych Skoldch. Bylo nutné tzv. odistit ucitelsky sbor i studentstvo od téchto osob.

Tato o€istnd akce vznikla Zivelné jiz velice rychle po obnoveni provozu vysokych §kol,
neméla vSak Zadné zdkonné nebo jiné ukotveni. Nebyl tak jasny ani rozsah, ani procesni
forma, jak bude tato akce probihat. U ucitelt se jejiho fizeni ,.iniciativné ujaly odborové
rady a p¥ipady distancovanych ucitelir byly predkldddny také disciplindrni komisi, aby se
ucinilo zadost autonomnimu ziizeni univerziry®.!

Ohledné vysokoskolskych uciteltl vnesl vice svétla do situace dekret prezidenta republi-
ky ze dne 4. fijna 1945, o ocistnych komisich pro pfezkoumdni ¢innosti vefejnych zamést-
nanct, ktery kone¢né dal t€mto ocistnym akcim pravni zdklad.2 V ust. § 2 velmi Siroce
vymezoval, jakou ¢innost je moZno v ocistnych komisich stihat. Dle odst. 1 tohoto usta-
noveni bylo mozno stihat takového zaméstnance, ,.,ktery v dobé nesvobody porusil vérnost
viici Ceskoslovenské republice, nebo Ceskému nebo slovenskému ndrodu, po pFipadé se
prohiesil proti ndrodni cti anebo proti povinnosti ndrodni soudrznosti vit¢i prislusnikiim
Ceského nebo slovenského ndroda...“3 Mezi Einnosti napliujici toto obecné kritérium
patiily nejen pfihldSeni se k némecké nebo madarské narodnosti a politickd spoluprace
s Némci, ale napf. spoleensky mimosluZebni styk s Némci a Madary (na honech, spo-
le¢enskych vecircich apod.) a ,,veskerd jind spoluprdce s okupanty sméfujici k posileni
nebo upevnéni okupantského reZimu' * Takto Sirokd skutkovd podstata mohla byt volnou
aplikaci ustanoveni velmi snadno zneuZita. Pfitom trestem mohlo byt mimo jiné vylouceni
z postupu do vyssich stupnt sluzného nejdéle na tfi roky, zmenseni sluzného (Casti platu)
aZ na tfi roky a aZ o 50%, trvalé preloZeni na jiné sluZebni misto (opét spojené s vylouce-
nim postupu do vys§ich stupnid sluzného nebo zmensenim sluzného), pteloZeni do docasné
nebo trvalé vysluzby nebo az propusténi ze sluzebniho (pracovniho) poméru.3 Na provini-
v§iho se zaméstnance tedy ¢ekal aZ svého druhu trestnépravni postih.

Soustava ocistnych komis{ sestdvala z o€istnych komisi pfi okresnich narodnich vybo-
rech v sidle krajskych soudd, v Praze a Brné€ pak zemskych ndrodnich vyborech, a vrchni
oCistné komise pro ¢eské zemé pfi ministerstvu vnitra v Praze a pro obvod Slovenska pfi
povéfenectvu Slovenské ndrodni rady pro véci vnitini v Bratislavé.6 O&istné komise jed-
naly v senatech, které se skladaly z predsedy oCistné komise (nebo jeho ndméstka) a dvou
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prisedicich, kdy alespon pfedseda komise a jeden piisedici museli mit pravni znalosti.
Minimdlné jeden ¢len komise mél byt z oboru, popf. i zaméstnanecké kategorie obvi-
néného. Podobné byla sloZena i vrchnf o€istnd komise, kde vSak byli pfisedici jiz Ctyfi
(minimalng dva prava znali a minimalné dva z oboru obvinéného).” Cleny vrchnich ocist-
nych komisi jmenovala vldda, u ostatnich ocistnych komisi pak ministr vnitra na ndvrh
zemskych narodnich vybord.

Rizen{ se zahajovalo na navrh (kdrné oznamen) sluZebniho tifadu po ozndmeni o slu-
Zebnim precinu (vefejné orgdny mély oznamovaci povinnost, obéané oznamovaci pravo).
Velmi se podobalo trestnimu fizeni, av§ak byly zde i zdsadni rozdily: fizeni bylo nevefejné
a mohlo byt vedeno bez jakychkoli omezeni i proti nepfitomnym a bez toho, aby se dosta-
vil obvinény. Po dobu fizeni mohl byt zaméstnanec suspendovan.3

Nenf tedy divu, Ze pri pisobeni oCistnych komisi dochdzelo mnohdy k pfehmatim
a kfivym obvinénim. ,,P¥i mnohych vySetiovdanich mélo na vysledek vliv vyFizovdni osob-
nich uctii, touha po viastnim sluZebnim postupu a zdvist, které vedly ruku pisatele casto
zkreslenych nebo nepravdivych uddni. Setieni ndrodni spolehlivosti poslouZilo také ve vice
pFipadech k postihu politickych odpiwrcii, vétSinou osob pravicového zaméfeni. 9

Pusobnost ocistnych komisi méla skoncit 31. biezna 1946 a neskoncena fizeni méla byt
presunuta na pifslusnou disciplindrni komisi, doslo v§ak k prodlouZen{ pisobeni o¢istnych
komis{, nejprve do 31. prosince 1946 a posléze aZ do 4. kvétna 1947.10

Podobné fungovaly i oCistné komise pfimo na fakultich univerzit, zamétujici se pre-
devsim na oistu mezi studenty. ,,Pravidla byla stanovena az pokyny MSO ze 7. &ervna
[1945 — pozn. aut.]'1, podle nich? se zFidily fakultni vySetfujici (tzv. olistné) komise, slo-
Zené ze tri posluchaci a t¥i zdstupcii ucitelského sboru.“12 Tti posluchaée navrhoval akéni
fakultni vybor a potvrzoval je Svaz vysokoskolského studentstva, tfi zastupce ucitelského
sboru uréoval dékan.!3

,.Ve druhé instanci piisobil pro sloZitéjsi piipady Cestny soud v Praze a Brné, delego-
vany napil svazem studentstva a URO, jehoZ pFedsednictvo jmenoval ministr14 Pied-
sednictvo tvofil pfedseda a dva mistopfedsedové. Cestny soud mél jesté dalsich 14 &lenti,
kteff zasedali v sendtech, tvofenych piedsedou, kterym byl bud pfedseda, nebo néktery
z mistopfedsedti soudu, a dvéma ¢leny soudu, z nichZ vzdy jeden musel byt delegovéan
Svazem vysokoskolského studentstva. Pfedsednickou funkci byl povéren Albert Prazék,
ktery byl podporovan jak dékany, tak studenty. JiZ brzy po ustaveni soudu vSak na svou
funkci rezignoval ,,pro pretiZeni povéle¢nymi tkoly* a pfedsedou ¢estného soudu v Praze
tak byl v srpnu 1945 jmenovan PhDr. FrantiSek Slavik, fadny profesor Pfirodovédecké
fakulty Univerzity Karlovy v Praze.!3 Funkci pfedsedy sendtd Cestného soudu v Praze pak
na studijni rok 1946/47 zastavali ucitelé Pravnické fakulty Univerzity Karlovy dr. Bohu-
slav Tomsa a dr. Josef Turecek.19

Ocdistnd akce byla provedena formou prozatimniho zdpisu. Zapsat se mohli vSichni
uchazeé&i po predloZeni dokladt o dosazeném vzdélani, kromé uchaze&t némecké a madar-
ské ndrodnosti. Pfi zdpisu pak vypliovali dotaznik o narodni a politické spolehlivosti,
»ktery vyzadoval podrobné vidaje o studentové cinnosti a postojich v dobé okupace. Timto
dokumentem byla zahdjena neblahd éra kddrovych a politickych dotaznikit na vysokych
Skoldch.“17 Uchaze¢ déle musel podepsat mistopfisezné prohlaseni, Ze ddaje v dotazniku
jsou pravdivé. Definitivné zapsan byl ten, kdo prokazal ,.ndrodni a politickou spolehli-
vost a bezithonnost ve smyslu zdsad programu &sl. viddy Ndrodni fronty Cechit a Slovdkit
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7 5. dubna 1945 .18 Kazdy poslucha¢ mél byt posuzovan individudlng, studium na némec-
kych, madarskych nebo slovenskych vysokych skoldch po 17. 11. 1939 vsak bylo jasnym
divodem k vylouceni, s vyjimkou prokazani mimotadnych okolnosti, které by studium
dostate¢né ospravedInovaly nebo odcCinily. O této vyjimce rozhodoval na navrh fakultni
komise Cestny soud. ,,VSeobecné jest prihliZeti zejména k tomu, zda uchazec [ ...] se prihld-
sil na prvou vyzvu ve stud. letech 1939-1941, nebo teprve pri hromadné akci ve studijnim
roce 1942/43 [...], rovné? jest vziti zietel k mite ndtlaku na uchazece, k vlivu okoli, zvldsté
profesorii, k jeho ndrodni a politické ¢innosti pied némeckou okupact a za jejiho trvdni,
k pripadnému stihdni némeckym reZimem, k chovdni v koncentracnich tdborech, k socidl-
nim a rodinnym pomériim apod.*1° Tyto vyjimky se ve zvySené mife tykaly pouze medik,
ktef{ ve vétsim poctu studovali na némeckych vysokych skolach.

I zde dochazelo k excesiim, nebot’ ,,vydané normy byly p¥ilis volné a ndchyiné ke zne-
uZiti 7 osobnich pohnutek i ve jménu urcité politické doktriny. Pritbéh olistné akce se
nevyhnul ani formalismu, ktery byl tak kritizovdn u stdtni byrokracie “? 1 pfesto se tento
postih netykal pfilis velkého poctu studentd.

Ministerstvo §kolstvi a osvéty odvozovalo délku fungovani Cestnych soudii a fakultnich
vysetfovacich komisi od doby trvani mimotadného soudnictvi, zfizeného dle dekretti pre-
zidenta republiky €. 16/1945 Sb., &. 17/1945 Sb. a €. 138/1945 Sb. 2! jejichZ G¢innost byla
zdkonem ¢&. 245/1946 Sb. opétovné prodlouZena, a to az do 4. kvétna 1947 .22 Plisobnost
Cestnych soudl a fakultnich komis{ byla proto po tomto datu zvlastnim vynosem minis-
terstva Skolstvi presunuta opét na disciplinarni komise akademickych sendtd.23 S timto
postupem nesouhlasil jak samotny &estny soud v Praze, tak nékteff studenti. Cestny soud
navrhoval zachovani svého fungovani alespon ,,k dokoncenti zdleZitosti pendentnich [ote-
vienych — pozn. aut.] a u provddeéni piipadnych obnov Fizeni ve smyslu platnych smérnic
podle vynosu MSO0 7 10.9. 1946, ¢.j. A 147057/46 — V/1°?4 a odivodiioval, Ze se jeho &in-
nost neopird o Zadny z dekretd ani zdkont upravujicich mimofadné lidové soudnictvi, tudiz
se na néj nevztahuje 7adn4 lhita. Studenti pak upozortiovali na nepfipustnou analogii.2
Na druhé strané profesorsky sbor Pravnické fakulty Univerzity Karlovy svym usnesenim
ze dne 24. Cervna 1947 vyslovil souhlas s krokem ministerstva a zdiraznil jiz od pocatku
pochybny pravni zdklad o&istné akce.26 I pfes vyhrady vSak byla ¢innost o¢istnych komisi
a Cestnych soudi prerusena, ackoliv Cestné soudy nezanikly, jen vykonavaly pouze admi-
nistrativni agendu.

2. Ocista vysokych Skol po roce 1948

V podstaté tém&F hned 25. tinora 1948, kdy se Komunisticka strana Ceskoslovenska
chopila moci, zacal na vysokych Skoldch velky ocistny proces, ktery se mél vyrovnat
s reak¢ni inteligenci uZ v jejich zarodcich. Vysoké §koly byly dlouhodobé vnimény jako
velmi konzervativni, spiSe pravicové orientované instituce, které si udrZzovaly své zazité
staleté zvyky a nehodlaly je z Zddného ddvodu ménit.

Nyni mél ale do rozhodovani o osudu lidi na vysoké skoly vstoupit lid, pfedstavovany
v revoluénim kvasu na téchto dstavech ve vétSinové mite studenty. Jejich zaStitou se staly
vznikajici revolu¢ni akén{ vybory.

Ocistny proces mél dvé faze, prvni, ziveln€jsi, fizenou prevdzné studenty, témer
bez kontroly ministerstva Skolstvi a osvéty i dstfednich stranickych organd, které ndsled-
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né pouze aprobovaly rozhodnuti akénich vybori na jednotlivych Skolach. Druha faze jiz
probihala pod kuratelou strany, pldnovanou dotaznikovou akci, kterd probéhla v zimnim
semestru studijniho roku 1948/49 a znamenala vylouceni nebo docasné vylouceni (které
se ale nakonec vétSinou ukézalo jako trvalé) pro vétSinu ze studentl, ktefi byli o€istnou
akc{ postizeni. Konecnd ¢isla vyloucenych se na nékterych kliCovych fakultdch blizila
i poloviné dosud studujicich posluchaci, jak bude zminéno niZe.

Ocistné akce se ale nedotkly jen studentil. PostiZeni byli i tzv. reakéni nebo téZ nepo-
krokovi ucitelé, vétSinou starsi, s mnohaletymi védeckymi zkuSenostmi, ale bez spravného
svétového ndzoru, jimZ mohl byt naddle jen marxismus-leninismus. Proces zbaveni se
nepohodlnych vyucujicich nebyl tak rychly, trval mnohdy az do pocatku 50. let, ve svém
dusledku ale pro mnohé znamenal konec védecké ¢innosti ve svém oboru, pokud nenalezli
misto v Ceskoslovenské akademii v&d.

Tak si postupné KSC piipravovala ptidu pro rozhodujici zmény v organizaci vysokého
Skolstvi v CSR.

3. Vylucovani studenti po tiinoru 1948

Prvni o€istnd akce na vysokych Skoldch probéhla jiz kratce po 25. tinoru 1948. Témér
tentyZ den, kdy KSC prevzala moc v celém stété, pfevzaly moc na vysokych $koldch
akéni vybory, sloZené z komunistickych studentti a v mensing i uditeld. ,.Jejich persondini
slozent byla hldSena nejen Ustiednimu akénimu vyboru Ndrodni fronty na vysokych $ko-
lach a jeho prostiednictvim celostdtnimu Ustiednimu akénimu vyboru Ndrodni fronty, ale
i stranickym orgdniim, které se tim na jejich Cinnosti spolupodilely — pFirovndni k povéstné
prevodové pdce je zde zcela na misté <27

Tyto akéni vybory pak zacaly rozhodovat o vylouceni studentd, a to bez jakéhokoli
podkladu v zdkon€ nebo v predpisech univerzity. Rozhodnuti o vylouceni a dal$i postihy
aprobovalo ministerstvo Skolstvi a osvéty. Jak situaci okomentoval Zdenék Pousta, ,,od
25. tnora podepisoval zmocnénec Akcniho vyboru NF v ministerstvu Skolstvi a osvéty pro
vysoké Skoly FrantiSek Lon jeden vynos za druhym® 28

Od jara 1948 dale akeni vybory zorganizovaly prvni dotaznikovou akci. Fasadu lega-
lity pro postup akénich vyborti Narodni fronty na vysokych Skoldch pak prinesl zdkon
¢. 213/1948 Sb., o tpravé nekterych pomérit na ochranu vefejnych zdjmi. Nechme
zaznit text zdkona, a to ust. § 1: ,,(1) Opatfeni akcnich vyborit nebo opatieni ucinénd na
Jjejich ndvrh nebo na jejich misté, k nimz doslo v dobé od 20. tinora 1948 do dne pocatku
ucinnosti tohoto zdkona (do 8. srpna 1948 — pozn. aut.) a kterd sméfovala k ochrané
nebo k zabezpeceni lidové-demokratického ziizeni nebo k ocisté verejného Zivota, jsou
po prdvu, a to i v téch pFipadech, kde by jinak nebyla v souladu s piislusSnymi piedpi-
sy. (2) Uznd-li Ustredni akéni vybor Ndrodni fronty, Ze neslo o opatient podle odstavce
1 nebo Ze v jednotlivych pripadech nutno odstraniti nesrovnalosti vzniklé pri provddeé-
ni téchto opatieni, je povolany iifad nebo orgdn oprdvnén uciniti na ndvrh Ustiedniho
akcniho vyboru Ndrodni fronty opatieni nutnd k revisi.“? Jak je ziejmé z textu zdkona,
zakladal zcela nepfipustnou pravou retroaktivitu, navic legalizoval zfejmé protipravni jed-
ndni, které se do té doby odehrdvalo, ¢ehoZ si byli odpovédni Cinitelé na ministerstvu i ve
stranickém aparatu védomi. Tento postup byl objasnén ve vladnim ndvrhu zdkona — tisku
¢. 59: ,,Ponévad? iikolem prdva v lidové-demokratickém stdté je v prvé Fadé ochrana
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spolecenského a politického zFizent stdtu, tj. jeho socidlni a ekonomické zdkladny, kterd
vyhovuje Zivotnim zdjmium pracujiciho lidu, a ponévad? akcni vybory tento iikol splnily,
Jje nutno jedndni a opatieni akcnimi vybory predsevzatd hodnotiti jako jedndni a opatieni
prdvni 30

Akce byla jednak o€istou politickou, jednak pokracovanim povéle¢né ocisty, tj. pro-
véfovani ndrodni spolehlivosti. Obnoveny proto byly i Cestné soudy v Praze a Brné.3!
Stalo se tak vynosem ministerstva osvéty z 9. bfezna 1948, ¢. A 47.030/48 — V/1, kdy
Cestnym souddm byla opét svéfena kromé administrativni agendy i ¢innost rozhodova-
¢i.32 Do sendtd Cestného soudu v Praze II byli profesorskym sborem Prdvnické fakulty
Univerzity Karlovy dne 19. bfezna 1948 nominovdni prof. Josef Turecek a prof. FrantiSek
Stajgr.33 Jesté 12. ledna 1949 pak 74dal Eestny soud v Praze dopisem predsedy MUC. Lud-
vika Hubera Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy o zasldni seznamu vSech posluchacd
zimniho semestru 1948/49 a absolventd, aby bylo mozné zjistit, ,,zda na ¢s. vysokych sko-
ldch nestuduji jeste lidé, kteri se za doby nesvobody provinili proti své ndrodni a politické
cti* 34 Pravé provérkou ndrodni spolehlivosti a jejim nedostateénym provedenim v letech
1945-47 argumentovali mnozi komunisti¢ti ¢initelé, kdyZ chtéli obh4jit novou studijni
olistu po 25. tinoru 1948 pied vefejnosti.?

V této fazi ocisty vysokych skol byli vylu€ovani predevsim studenti, ktefi byli vyraz-
né pravicovi, zastdvali néjaké vyznamné funkce ve studentskych ¢i fakultnich spolcich
a kolejnich ¢i jinych organizacich nebo se ti¢astnili demonstraci a manifestaci na podporu
prezidenta Benese a proti KSC .36 Tito studenti viak byli pro demokratické studentské
hnuti mnohdy rozhodujicimi ¢initeli. Dal$im divodem vylouéeni pak byla samoziejmé
protistatni ¢innost, popf. prechod statnich hranic.

Vylouceni studentii mohlo byt nepodminéné nebo podminéné, dal§im trestem bylo
distancovéani na dobu od dvou do Sesti mésici, dutka, vylouéeni z funkci nebo ¢lenstvi
ve spolcich, pfikdzani na manudlni brigddu apod. Je§t€ v priabéhu roku 1948 se néktefi
z docasné vyloucenych studentti na vysoké skoly mohli dokonce vritit, coz uz pozdé€ji
bylo spise vyjimkou.3?

Ocistnd akce se dotkla i Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, kde bylo vylouceno ze
studia (natrvalo) 46 studentd a 103 posluchaci bylo distancovdno na riznou dobu 38 Jedné-
mi z prvnich vyloucenych bylo pravé dvanact studentli pravnické fakulty v cele s Emilem
Ransdorfem.?® Zmocnénec Ak¢niho vyboru NF v ministerstvu $kolstvi a osvéty pro vysoké
Skoly FrantiSek L6n formuloval vynos o jejich vylouceni z 25. tinora 1948 takto: ,,Vylucuji
aZ na dalsi opatrent ze studia na prdvnické fakulté s okamzitou platnosti (dokud neobdrzi
osvédceni obnoveného Cestného soudu Svazu vysokoskolského studentstva v Praze): Emila
Ransdorfa, Karla Sesinu, Svatopluka Gavendu, Josefa Mestenhausera, Bohuslava Kuceru,
Jana Rennera a Richarda Hartmanna 40

Odistnd akce po tinoru 1948 byla v prevazné vétsiné ukondena béhem Eervna 1948 .41

Ackoliv pounorové Cistky se studentd tolik nedotkly (silné bylo zasazeno pfedevsim do
ucitelského sboru — viz podkapitola 2.2.3), znamenaly vyraznou proménu prostiedi a atmo-
sféry vysokych skol. ,,Studentit zbavenych jejich nejvyraznéjsich predstavitelit i opory
ve studentskych spolcich a vystavenych politickému tlaku se zmocriovala malomyslnost. Na
konci prvniho pololeti roku 1948 jiz7 studentstvo v ni¢em nepripominalo onu sebevédomou
stlu, kterd tak rozhodné vystoupila na obranu demokracie v inorovych dnech. V obavdch
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o svou budoucnost studenti ve stdle vétsim poctu volili cestu, kterd pro né byla doneddvna
nepredstavitelnd — vstup do komunistické strany ‘2

4. Tzv. studijni provérky na vysokych Skolach

Prvni oCistnd akce po unoru 1948 sice nékteré zaskocila, nebyla ale prili§ rozsahla
a mnohé v apardtu KSC neuspokojila. Netrvalo proto dlouho a zacala piiprava nové o&istné
akce mezi studentstvem, tentokrat jiz fizené stranickymi organy a ministerstvem Skolstvi,
véd a uméni 43

Neékdy na podzim 1948 se v sekretariatu UV KSC zagalo mluvit o provedent systema-
tické provérky na vysokych Skoldch. Ocista byla tentokrat relativné diikladné pfipravova-
na, a to i po strance propagacni.

Vysokoskolsky vybor KSC v Praze v osnové referdtu piipravovaného k tzv. demo-
kratizaci vysokych $kol jasné oznacil vysokoskolské studium jako ,,obsahové neZivot-
né, abstrakini, reakcni, plné burZoasni nevédecké ideologie. Pod rouskou ,,objektivnosti“
a svobody studia byli mladi lidé otravovdni nejhnusnéjsimi protindrodnimi, protilidovy-
mi ideologiemi. Forma studia je zkostnatéld, jsou zachovdvdny nemozné tradicni, ddvno
piekonané studijni normy, které studentim studium jesté vice otravovaly. [...] Musime
vyloucit ze studia vSechny, kteri nestuduji a studovat nechtéji, kteri celym svym Zivotem
dokazuji, Ze se na svém iiseku nechtéji zapojit do poctivé budovatelské prdce “** Skolska
komise UV KSC pak odtivodnila nové provérky na vysokych §koldch tak, e po tnoru
1948 ,.posluchaci byli postiZeni jen velmi mdlo. Je tady tfeba jit daleko hloubéji v ocisté
vysokych Skol od reak¢nich a neproduktivnich Zivii z Fad vysokoSkolskych posluchacii %
Stranické orgdny se vSak shodly, Ze bude lepsi pockat az po 17. listopadu 1948.

Prvnim vnéjSkovym signdlem zahdjenf studijnich provérek bylo vyjadieni generdlniho
tajemnika UV KSC Rudolfa Sldnského na zasedéni Ustfedniho vyboru dne 17. a 18. listo-
padu 1948, v némz zaznéla i tato slova: ,,Nemilosrdné vycistime stiedni a vysoké skoly od
reakc¢nich studentit a postardme se o to, aby pFevdznd cdst studujicich stiednich a vyso-
kych $kol se rekrutovala z délnickych rodin. 46 Ndsledn& se méla rozjet rozséhld kamparn
pro vefejnost, kterd méla odivodnit studijni provérky jako uvolnéni skrytych pracovnich
rezerv pro pétiletku a zduraznit jejich charakter jako provérek studijni moralky posluchact
vysokych skol vedoucich k vylouceni pouze formalné studujicich. Tiskova konference se
nakonec odehrdla 28. ledna 1949 a role mluv&iho se ujal Miloslav Valouch .47

Vrchnim orgdnem celé akce bylo ministerstvo Skolstvi, véd a uméni, které ji také zasti-
tovalo po pravni strance. Dne 30. listopadu 1948 vydalo vynos ¢. A 235.271/48 — V/1,
kterym se dopliuje zatimni disciplindrni fdd pro univerzity, jakoZto i disciplindrni fady
vSech ostatnich vysokych $kol.*8 V ném si ministerstvo vyhradilo ,,své viastni pravomoci
Fizeni proti posluchaciim, kteri svobody studia zneuZivaji, a tém posluchacium, ktevi nestu-
duji vithec nebo se bez vdZné pFiciny ve studiu ndpadné zpoZd'uji* Dle vynosu byly
jmenovany tiiclenné disciplindrni komise, které si mohly ustanovit tfi¢lenné subkomise. Ty
podléhaly schvileni ministerstva po sly§eni Ustfedniho akéniho vyboru NF na vysokych
Skolach. ,,Disciplindrni komise v zdvaZnych pripadech vylouci ze studia na vysokych sko-
ldch posluchace, kteri neplni své studijni povinnosti. Vyrok o vylouceni ze studia vyZaduje
ku své platnosti potvrzeni ministerstva Skolstvi, véd a uméni *>° Proti rozhodnuti potvrze-
nému ministerstvem neexistovalo odvolani.
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Skute¢nym rozhodujicim Cinitelem vSak byly stranické organizace a vybory (pfedevsim
akéni vybory Nérodni fronty na §koléch a vysokogkolsky vybor KSC), které doporucovaly
¢leny disciplindrnich komisi a také byly fidicimi a kontrolnimi orgény komisi.3! Do dis-
ciplindrni komise Pravnické fakulty Univerzity Karlovy tak byli 3. prosince 1948 minis-
terstvem Skolstvi, véd a uméni jmenovani dékan prof. Josef Turecek a studenti Vaclavek
a Kristek 52

BliZe provadéni provérek upravila smérnice ministerstva Skolstvi, véd a uméni ze dne
6. prosince 1948 .53 Provérky mély mit dvé faze, prvni sestdvala ze shromaZdovéani dotazni-
ki od jednotlivych posluchacti, druhd pak z kratkych pohovorta subkomise s posluchalem.
»Pocet subkomist byl stanoven tak, aby na jednu p¥ipadlo 50 posluchacit a po tficetimi-
nutovém pohovoru subkomise byla schopna navrhnout posluchace k dalsimu studiu Ci jej
svym vyrokem o vyloucent z fakulty ndsledné predat odboru pracovnich sil pFislusného
ndrodniho vyboru.*>* Na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy vzniklo takovych subko-
mis{ 30.%3

Prvni faze provéfovani, tj. shromazdovani dotaznikd, probihala v prosinci 1948. Mezi
10. a 15. prosincem byly vS§em provéfovanym studentim pfedany nebo zaslany dotazniky,
které mély od 14. do 18. prosince dorucit na dékanaty (osobné nebo postou), coz bylo
kontrolovdno.3¢ Dékandty ve spolupréci s disciplinirnimi komisemi pak mély do 10. led-
na 1949 potvrdit tdaje ,,0 studijnim prospéchu® na predloZenych dotaznicich.5” UZ samy
dotazniky mohly byt pfimym podkladem pro vylouceni posluchace. Obsahovaly velmi
konkrétni otdzky typu: ,,zda vilastni movity a nemovity majetek, movity a nemovity majetek
rodicii, zda zménil otec, matka po vnoru zaméstndni, kdy a kam?*>8 Podrobny byl i Zivo-
topis, ktery se odevzdaval s dotaznikem.

Mezitim disciplindrni komise vypracovaly tzv. studijni normy, vychazejici z vyplné-
nych dotazniki a informaci od stranickych organizaci, a zaslaly je do 20. prosince 1948
na ministerstvo Skolstvi, véd a uméni. Do 10. ledna 1949 pak mély zaslat ke schvalen{
ministerstvu jesté zpracované pripominky subkomisi k normdm s ohledem na odevzdané
dotazniky. Normy stanovovaly ,,maximaln€ dosaZitelny pocet zkouSek a studijnich praci
podle normélniho studijniho planu* (v prekladu, stanovovaly, kolik mél mit student toho
kterého ro¢niku splnéno) a podle nich pak subkomise statisticky zpracovavaly samotné
dotazniky.

Podle statistik, prvni faze vylu€ovani na zakladé dotazniki a ,,ekonomického vyznamu*
Skoly pak v lednu 1949 stanovil vysokogkolsky vybor KSC v Praze pfedpokladané pro-
cento vyloucenych studentil z jednotlivych prazskych vysokych $kol na konci studijnich
provérek (tzv. smérné ¢islo). Nejvyssiho podilu vyloucenych mély dosdhnout komise na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy a na Vysoké $kole hospodatskych véd, shodné 42 %.
Vysokd §kola zemédélsko-lesnického inZenyrstvi CVUT pak méla vylougit 40 % studentii.
Vysokoskolsky vybor KSC tato &isla zdtvodnil ,,vysokou reakcnosti fakult a jejich velmi
nepiiznivym politickym a socidlnim sloZenim. Fakulty slibily pFedepsanou percentudlni
kvdtu vylouc¢enych posluchacti dodrZet v rozmezi dvou procent 0 afkoliv nékteré pry

vvvvv

Dalsi smérnice k provadéni provérek vydalo ministerstvo v lednu 1949.5! Poprvé
zde zakotvilo odvolaci fizeni. Odvolacim orgdnem byl stanoven odbor vysokého $kol-
stvi MSVU pod vedenim Miloslava Valoucha. Dile byl rozsifen okruh provéfovanych

i na absolventy pred zdveérenymi zkouskami nebo dokonce Cekajici jiZ jen na vystaveni
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vysveédceni nebo diplomu. Ty proSetioval pouze akéni vybor prislusné vysoké Skoly nebo
fakulty.

Podrobnéji byly upraveny i pohovory u disciplindrnich komist, tj. druhd faze provérek.
Ty se mély dle pivodni smérnice odehrat od 15. ledna do 10. tnora 1949 pted jednotlivy-
mi subkomisemi.®2 Pohovor mél primérné trvat 30 minut a pfed jeho zapocetim odevzdal
student index. O rozhovoru sepsala subkomise podrobny protokol. Kazdy den pak subko-
mise provedla zhodnoceni jednotlivych pfipadd a do protokolu zapsala ndvrh rozhodnuti
s dikladnym odtivodnénim. Navrhy rozhodnuti subkomisi s podkladovymi pisemnymi
materidly pak putovalo k hlavni fakultni disciplindrni komisi, kterd je projednala s predse-
dy subkomisi a kterd mohla zvratit kladny ¢i zdporny vysledek provérky. Vysledek mél byt
zndm do dvou dnti od provedeni pohovoru subkomisi.®3 Pokud byl kladny, byl studentovi
vricen index s vepsanym potvrzenim o absolvovani provérky. Pokud byl vysledek zapor-
ny, studentovi nebyl jiZ index vracen. Provedenim pohovori a kone¢nymi rozhodnutimi
na jejich zdklad& bylo pfimé provéfovani ukonéeno.t*

Jaky byl skute¢ny prabéh pohovori, zaznamenal Zdenék Pousta. ,,Pohovor mél casto
charakter zkousky a dbalo se na to, aby politické otdzky prichdzely v mife co moZnd nej-
mensi. Presto byly Casté a neznalost odpovédi na typ otdzky charakteru, kdo je soucasny
predseda Mezindrodniho svazu studentstva, stresovala posluchacku az do ozndment rezul-
tdtu provérky <65

Kdo vSechno byl tedy provéten a jaka byla hlediska provérovani?

LWStudijnt proveérky se vztahovaly na vSechny posluchace ceskoslovenskych vysokych
Skol s vyjimkou téch, kteri zahdjili vysokoskolskd studia studijnim rokem 1948/49 a s vyjim-
kou posluchacii, kteFi nejsou Ceskoslovenskymi stdtnimi prislusniky <0 Vylou€eni studentd
pfijatych ve studijnim roce 1948/49 do I. ro¢niku z provérky bylo mozné jen proto, Ze jiz
pri prijimani na vysokou Skolu se podrobovali pfijimacimu fizeni a pohovoru a v pripadé
kéddrové nevhodnosti nebyli viibec prijati.6?

Posuzovani posluchaci byli interné rozdéleni jak podle tfidniho piivodu, tak podle
politickych postoji a studijniho prospéchu. Studijni provérky jako takové vétsinou pro-
vadely pouze disciplindrni komise, provérky politické pak casto akéni vybory Néarodni
fronty jednotlivych fakult na podkladé materidlu shromazdéného disciplindrnimi komise-
mi. Nejmirnéji méli byt posuzovani studenti ze stfednich vrstev, nékdy oznacovani jako
tzv. indiferenti. Jejich provérky se mély zaklddat pouze na jejich studijnim prospéchu,
nebot’ tato vrstva méla byt ziskdna pro nové vysokoskolské studium a pfevychovana pfimo
na Skol4ch. Vrstva oznacend jako ,kapitalistické Zivly* méla byt posuzovdna i na zdkladé
politického postoje. Nejostiejsi posouzeni museli ocekavat tzv. tfidni nepratelé (potomci
LwZndrodnénych fabrikantii, rozparcelovanych velkostatkdrii, zndrodnénych velkoobchodni-
kit a uinorem odstranénych vysokych byrokratii a veFejnych Cinitelii“68), na které byla uplat-
néna piisna studijni méfitka i posuzovéani politickych postoji vici lidové demokratickému
ziizeni. Vedle tfidn€ nepfislusnych posluchaci méli byt nadéle (napfic tfidami) vylouceni
pokud mozno ze studijnich divodi i ,,zfejmi reakénici, o nichZ byly znamy jejich nega-
tivni politické postoje (z kddrového posudku z ndrodniho vyboru v misté bydlisté, z koleji
apod.) a ,,reakCnici trestani za protistatni ¢innost* (napf. za demonstrace v inoru 1948).
~Politicky sporné ptipady nemély byt feSeny vyloucenim na zédklad¢ provérek, ale mél
byt pouzit néstroj, ktery se osvédcil i po jejich skonceni — zkousky, predevsim ze spo-
leCenskych nauk (marxismu-leninismu). Upravend hlediska platila pro absolventy pred
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zavére¢nymi zkouskami. U téch byl na prvnim misté tiidni ptivod, déle politické postoje,
v&domosti z marx-leninismu, povahové charakteristiky a jako posledni studijni prosp&ch.®

KSC rozliSovala i mezi témi, kteff provérky provadéli. Naprostou diivéru poZivali pou-
ze tzv. kadrovi soudruzi. Téch ale nebyl dostate¢ny pocet pro obsazeni v§ech komisi a sub-
komisi, proto byli jejich ¢lenové nékdy dopliiovény i z mimoskolnich zdroji, a to instruk-
tory ze stranického aparétu a jinymi kddrovymi pracovniky.”0

Provérky tedy mély byt maskovény jako ryze studijni, tj. zavedené ,,k pfeSetieni stu-
dijniho prospéchu‘ posluchact, skryvan byl politicky podtext provérek. To vSak v nékte-
rych piipadech &inilo potiZe u studentd sice reakénich, ale s vybornym prospéchem. ,.Ze
v provérkdch slo skutecné o zastiraci manévr, to dokazuje i formdlni vylucovdni soudruhi,
tj. v mluvé dokumenti clenit KSC. Tito studenti se bud’ k provérce nedostavili, nebo byli
vylouceni a ditvérné jim bylo sdéleno, Ze budou prijati p¥i odvolacim Fizeni. Na Vysoké
Skole politické byla ,vétsina soudruhii vyloucena z taktickych diwvvodii, pravi se v hldsent
a ,chyb, kterych se komise dopustila, chce napravit pri vyFizovdni odvoldni ‘.71

Predevsim provérek na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy se disciplindrni komi-
se a subkomise chopily s velkou vervou, a7 musel zasahovat vysokoskolsky vybor KSC
v Praze. Jak vyplyva z jeho zpravy o provérkach na fakulté, ,,soudruzi si pletli vytlaco-
vdni s likvidaci.’* Zésahy byly sice vyjimecné, ale ,,tykalo se to vylucovdni vynikajicich
studentii, ddle zbytecné kladeni podrobnych politickych otdzek, hlavné vsak lehkovdziné
posuzovdni pripadit posluchacii s vétsim majetkem, kde dochdzelo nékdy k mechanickému
vylucovdni, které se obracelo dokonce i proti stiednim vrstvam*.’3 Dle zpravy zavodn{
organizace KSC na Pravnické fakulté UK, o studijni provérce a jejim prib&hu na PrF
UK bylo piimo k politické provérce presmérovano od klasickych studijnich provérek asi
500 studenti (asi 13,5 % zapsanych). Na pravnické fakulté v Praze fungovala specidlni
kadrova komise, pozdé&ji snad mély byt ziizeny dvé, aby nahromadénou préci vibec zvla-
daly. Provéfovani u nich bylo velmi tvrdé, dochdzelo k excesim a nevhodnému chovani
¢lent komise.”*

Provérkou nakonec na eskych vysokych skolach proslo témér 40 tisic studentti. Kladné
bylo provéfeno skoro 29 tisic posluchacii, zatimco vylouceno bylo celkové asi 9-10 tisic
studentl (asi 25 %). Prazské vysoké skoly opustilo pfes 7500 posluchact (asi 28 %), za
ddvod vylouceni byl vétSinou oznacen ,,neprospéch®.

O nejvice posluchact pfisla Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy, ,,kterd byla pova-
Zovdna za bastu velkoburzoazie a reakce*,® z 3330 provéfovanych studentti (u Hradecké
3800, ale rozdil zfejmé tvori 500 nerozhodnutych piipadt) jich bylo po provedeni provérky
vylouéeno 1050, nedostavilo se 350 studentt (asi 10 %), coZ ale samo o sob€ bylo divo-
dem k vyloudent, tj. fakultu muselo opustit 42,4 % vSech posluchact.’¢

Silné byly déle v Praze provérkami postiZzeny farmacie a 1ékarské fakulty Univerzity
Karlovy, strojni fakulta a Vysok4 $kola zem&délsko-lesnického inzenyrstvi CVUT, Vysok4
Skola hospodaéiskych véd nebo Vysoka Skola politicka a socidlni.”’

,PrestoZe se Fidici stranické orgdny snaZily postupovat jednotné a podle pfedem vypra-
covaného pldnu, dochdzelo v ¢innosti jednotlivych komisi a subkomist k dosti znacnym
rozdiliim. Neékteré komise vylucovaly i studenty, ktefi nebyli kddrové ani studijné zdvadni,
jiné se snaZily udrZet talentované posluchace na skoldch, a v nékterych piipadech se jim
10 i podarilo. Casto rozhodoval zcela subjektivai ndzor vedoucich funkciond¥i a projevily
se i osobni sympatie a antipatie “78
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Jak jiz bylo zminéno vySe, proti vylouceni nebo dal$im trestim ve svém dtisledku
znamenajicim &asto vylou¢eni bylo mozné se odvolat k odboru pro vysoké skoly MSVU.
Odvoléni adresované disciplindrni komisi pfislusné vysoké skoly nebo fakulty bylo nutné
podat od 10. do 19. tinora 1949 na dékandtu nebo rektoratu, k pozdéji podanym odvolanim
nebyl bran zfetel. Muselo byt odlivodnéno a tvrzeni v ném uvedend dolozena dikazy. Pre-
zkum odvoléni byl stanoven na 21. aZ 26. inora 1949.7° Tato lhita vSak nebyla dodrZena.

K vytizovani odvoldni ustanovilo ministerstvo zvlaStni odvolaci komisi, kterd rozhodo-
vala podle podkladd shroméZzdénych odvolacimi disciplindrnimi komisemi na fakultdch.80
Ukolem komise bylo odkryti a napraveni prehmatt disciplinarnich komisi, pfedeviim viak
meéla byt kladn€ vyfizena odvolani soudruhd, ktefi byli vylouceni z taktickych divoda. Dle
udaju Urbdska a Pulce podalo odvolani 5234 posluchadd, tj. asi 51 % vSech vyloucenych,
ktef{ ,,neprosli sitem fakultnich disciplindrnich komisi.“8! Jen v Praze podalo odvoldni
ptes 3500 studentl, nejvice na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, kde se odvolalo
683 posluchacti. Kladné bylo vyfizeno téméf 1600 odvolani (30,5 %). Jen na Pravnické
fakulté¢ Univerzity Karlovy bylo dle vynosu ministerstva Skolstvi, véd a uméni ze dne
21. biezna 1949 a dodatkti k nému vyhovéno odvoldni 197 posluchaéd a bylo jim umoz-
néno fadné se zapsat do letniho semestru 1949 .82

Poté byla agenda odvolani pfesunuta na kddrovy odbor MSVU, ktery obdrzel jesté do
konce roku 1949 ptes 1100 Zadosti o znovupfijeti. Tentokrat v§ak bylo vyhovéno pou-
ze necelym 60 Zadostem. Od roku 1950 pfeslo vyfizovani odvolani na odvolaci komisi
Ustfedniho akéniho vyboru Nérodni fronty pod vedenim prof. Bezdi¢ka, dékana CVUT.
Tato komise poprvé zasedala 15. z4ff 1950 a do fijna 1951, kdy fakticky skoncila jeji
¢innost, vyridila dalsi skoro 1000 Zadosti, z nich kladné pfes 150. Agenda se poté opét
pfesunula na ministerstvo.

Vyfizovani odvoladni pokracovalo Casto az do pocétku 50. let, vétSinou vSak uZ o zno-
vupfijeti posluchace rozhodovalo ministerstvo skolstvi, véd a uméni nebo jednotlivé vyso-
ké Skoly.83

WStavalo se, Ze po roc¢ni ¢i dvouleté vyrobni praxi na zdkladé kladnych posudkii
byl nékterym studentivm umoZnén ndvrat na fakultu a dokonceni studia.*®* Napf. ve stu-
dijnim roce 1950/51 se mohli ke studiu opét prihlasit nektefi posluchaci vylouceni pfi
studijni provéree, ,.kterym vsak Ustiedni akéni vibor Ndrodni fronty v Praze po piesetieni
Jjejich zapojeni do budovatelské prdce a jejich poméru k nast lidoveé demokratické repub-
lice vydal povoleni pokracovati ve studiich* 25 Koneéné rozhodnuti o povoleni k dal§imu
studiu, popf. o znovupfijeti na vysokou Skolu vSak prisluSelo pouze ministerstvu skolstvi,
véd a uméni.

5. Odstranovani uciteli z vysokych skol po roce 1948

Zakrok proti reakénim a nepokrokovym vyucujicim na vysokych Skoldch byl na roz-
dil od relativné rychlé a béhem dvou let provedené o€isty studentstva dlouhodobé&;jSim
procesem. V prvotni fazi proces brzdily zdkonné a univerzitni predpisy, kdy nebylo zcela
jednoduché zbavit se pfedevsim profesort a docentt.

Uciteld a dalSich zaméstnanct fakult se dotkla pfedev§im prvni ocistnd akce zahdjend
hned v tnoru 1948.
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V archivu Univerzity Karlovy se dodnes dochovalo prohldsent ,,Ak¢éniho vyboru pokro-
kového studentstva® z 23. tinora 1948, kde tento akéni vybor z4d4 o ocCiSténi univerzity
od reak¢nich uditeld a pfedev§im navrhuje zmény ve funkcich rektora a dékant jednotli-
vych fakult na univerzité. ,,Déjinné uddlosti dneska Zddaji, aby také na pudé staroslavné
Karlovy univerzity bylo ddno vedeni do rukou profesorit pokrokovych a aby byly okamZité
a disledné odstranéni vSichni Cinitelé reakcni. Neni ndhodou, Ze dodnes nebyl odstranén
nikdo z provinilych profesorii reakce, a neni ndhodou, Ze rektor i dékani vSech fakult jsou
profesori zndmi svymi reakcénimi sklony nebo aspori politicky naprosto neschopni. Pokro-
kovi akademicti obcané, profesori i studenti, nep¥ipusti, aby se uskutecnily pokusy reakce
ponechati dnesni stav i pod maskou ,,akénich“ vybori, v zdkulisi reakéné piipravenych!
V &ele univerzity bud teZ ihned volbou profesorskych sborii ustanoveni novy rektor a dékani
a to vyhradné z profesorit zndmych svou pokrokovou cCinnosti, tedy piedevsim z profeso-
rit strany komunistické a socidlné demokratické, zarucujicich, Ze v slavném jubilejnim
roce bude vysoké uceni Karlovo v rukou povolanych.“86 Do funkce rektora byl navrZzen
prof. Zdenék Nejedly, do funkce dékana pravnické fakulty fadny profesor dr. Josef Ture-
cek, ,,jehoZ pokrokovost a vynikajici vlastnosti jsou v§eobecné cenény*. ,,Vsechny zmény
musi byt provedeny okamZité. [...] Nestane-li se tak do konce vinora, vyhrazuje si pokroko-
Vé studentstvo, Ze spolu s pracujicim lidem pokrokovych stran nejrozhodnéjsimi zakonnymi
cestami si ve prospéch vSech pokrokovych sil a budoucnosti ndroda vynuti svou vili. [...]
Pryc s reakénimi profesory staroslavné Karlovy university! Pry¢ s reak¢nim vedenim, at’
Zije socialisticky, lidové demokraticky pokrok, véda, vychova!*®’

Témér okamzité po svém ustaveni a prevzeti moci pfistoupily akéni vybory Nérod-
ni fronty na fakultdch k opatfenim proti jednotlivym uéitelim, pfedev§im profesortim.
Jiz 25. inora 1948 tak mohl podepsat zmocnénec Akéniho vyboru NF v ministerstvu $kol-
stvi a osvéty pro vysoké skoly FrantiSek Lén tento vynos tykajici se uciteld na Pravnické
fakulté Univerzity Karlovy: ,,Whovuji Zddosti shora uvedeného Ak¢niho vyboru a ¢inim
tato opatieni — Zprostuji s okamZitou platnosti aZ do dalstho opatieni vykonu funkce:
prof. dr. Karla EngliSe, prof. dr. Vratislava BuSka, prof. dr. Ladislava Vostu, prof. dr. Jana
Matéjku, doc. dr. Jana Novotného a prof. dr. Jiftho Cvetlera. Prof. dr. Bohus Tomsa nebude
predndset pro posluchace prdavnické fakulty 1. aZ I11. semestru a nebude piisobit jako zku-
Sebni komisar ve zkuSebnich oborech jemu vzddlenych, pro néZ neni kvalifikovdn (habili-
tovdn). Povoldvdm opét do aktivity s okamZitou platnosti prof. Antonina Hobzu. Zprost'uji
s okamZitou platnosti aZ do dals§iho opatieni vykonu funkce dr. Stanislava Kratochvila,
tajemnika na prdvnické fakulté University Karlovy.“88

Prof. Karel Englis jako rektor celé Univerzity Karlovy se vzdal této své funkce jiz krat-
ce po 25. tnoru 1948, nadéle vSak ziistal clenem profesorského sboru pravnické fakulty. Az
do 31. prosince 1950, kdy byl penzionovan, tak vypisoval prednasky, ackoliv ve skutec-
nosti nepfednasel. Byl vZidy omluven ,,ze zdravotnich divodt®, coz jiz v zafi 1948 vzal na
védomi Ak¢ni vybor Narodni fronty na pravnické fakulté. Byl tak sice fakticky odstranén
z fakulty, ale ztistaly mu zachovany funkéni pozitky.8® Prof. Vratislav Busek kratce poté,
co byl ddn na dovolenou s ¢ekatelnym, emigroval .0

Akeni vybory Narodni fronty také zaCaly zasahovat do chodu akademickych instituc{
jednotlivych fakult, kam dosud neméli studenti ani zaméstnanci fakulty pfistup. Na zase-
dén{ jednotlivych profesorskych sbort se az na vyjimky nikdo nepostavil proti takové-
mu zdvaznému poruSovéani akademickych svobod. Mezi profesory vladl strach ze ztrity
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zaméstnani. Dilezité bylo, ,,Ze rozhodovani akénich vybord bylo akademickymi grémii
akceptovdno a Ze se tak na univerzité staly podstatnym, urcujicim centrem, které hrélo
prakticky v mnohém roli nadfazeného orgdnu.“%! Viechny persondlni otdzky nebo cesty
do zahranic¢{ tak musely byt schvileny akénimi vybory Narodni fronty.

Tento opatrny postoj ukazuje napr. vyzva prorektora prof. BydZovského a dékand fakult
Univerzity Karlovy k akademické obci ze dne 1. bfezna 1948. ,,Prorektor a dékanové uni-
versity Karlovy vyzyvaji vds, viechny cleny akademické obce, abyste v klidu a soustiedéni
pokracovali v prdci a studiu v letnim semestru, jenZ prdvé zacind. Nechtéjte ndleZet mezi
ty, kdoZ dosud zaujimajt k lidové demokracii postoj zdporny nebo vyckdvajici. ProZivame
duleZitou fasi nutného vyvoje, jenZ vyplyvd organicky z nasich déjin, z nast spolecenské
struktury, z nasich utrpeni a revoluci i z odkazu nasich nejvyznacnéjsich duchit ve vsech
oborech kultury. Vyzyvdme vds proto, abyste se postavili Celem k socialismu, o néjZ usilu-
Jje rozhodnd vétsina nasSeho ndroda. Tim zmirnime napjeti, zvétsite moZnosti spoluprdce
a vyvoje ve znameni lidskosti, po niZ touZime vsichni. Z kladné tviir¢i prdce plyne uspoko-
Jjeni i nadéje. Neodlucujte se od lidu a lid se neodlouct od vds. Nebojte se, svoboda bdddni
je zarucena. Vy, kdoZ mdte rozhodovdni v rukou, dostali jste i velikou odpovédnost. Bud'te
rozvdzni a nedopust’te, aby se mezi vds vetieli lidé nehodni “*

Zaméstnaneckou ocistu oficidlné umoznily aZ vynosy ministerstva vnitra z 27. inora az
4. bfezna 1948 .93 Tykaly se vSech zamé&stnanci ve sluZebnim poméru .94

Jiz prvni vynos z 27. unora 1948 stanovoval zdkladni postup proti tém vefejnym
zaméstnancim, o kterych rozhodly akéni vybory Narodni fronty. Zaméstnancim, ktefi
byli zaméstnani v rozvazatelném sluZebnim poméru, méla byt dina neprodlené vypovéd.
Ti, u nichZ to nebylo mozZné (napf. i vysokoskolsti profesofi), méli byt dani na dovolenou
s ¢ekatelnym. Tato opatfeni méla byt provedena ,,s nejvétsim urychlenim a v fizeni co nej-
strucnéjSim.” Vynos z 1. bfezna 1948 byl dodatkem k vynosu pfedchozimu a stanovoval
déle k odstranéni ze sluzby osoby vinné podle dekretd prezidenta o mimofddném soudnic-
tvi, ackoliv bylo od potrestani upusténo.

Smysl vynosu z 3. biezna 1948 o pokracovani oCistné akce provadéné akénimi vybory
Nérodni fronty nenf tfeba uz podle jeho ndzvu néjak vice vysvétlovat. Jeho vydani bylo
odivodnéno jiz v jeho dvodu: ,.Jak ziejmo z dosavadnich vysledkii ocistné akce, provd-
deéné v Faddch verejnych zaméstnancii akénimi vybory NF, byly (sic!) ji postiZeni toliko
zaméstnanci obzvldsté se provinivsi nebo zpronevérivsi se svym tikoliim Fddného a stdtu
oddaného zaméstnance. V rdmci ozdravéni verejné sprdavy je nutno uciniti dalsi opatreni.
Ukoly veFejné spravy, jez se poddvaji z nového uspordddni, vyZaduji totiz nejen vifedni-
ho apardtu naprosto oddaného myslence lidové demokratické republiky, nybr? i zamést-
nanctt, kter'i svou ditvéryhodnosti, sluZebni horlivosti a vykonnosti budou jediné zdru-
kou jejtho zddrného rozvoje. Aby tohoto cile bylo dosaZeno, Zdddm akcni vybory NF, aby
v ofisté vefejné sprdvy od zaméstnancii nevyhovujicich uvedenym poZadavkim i naddle
pokracovaly.“% Jako nevyhovujici poZzadavkiim byli oznaceni zaméstnanci nespolehlivi,
nezpusobili, neschopni a nevykonni. Co v§ak bylo népln{ téchto pojmu, déle ,,v zdjmu
jednotného postupu* uréoval tento vynos MSO. Politickou naplii m&l predeviim pojem
,nespolehlivosti“. Stacilo, aby byl zaméstnanec neloajdlni, tj. takovy, ktery ,,neprojevil
dostatecné pochopent pro nové lidové demokratické uspordddni stdtu nebo pro jeho zdvaz-
ky viuci slovanskym stdtium, svym postojem brzdil snahy o rozvoj tohoto uspordddni nebo

N oov

téchto zdvazkii, nebo dokonce projevoval myslenky pricici se témto snahdm, nebo nepii-
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¢inil se at’ iniciativné, ¢i jinak, aby svym vykonem prispél ke zvySeni a utuzeni pracovni
mordlky 96

Poslednim vynosem ze 4. bfezna 1948 bylo urceno, jak bude naloZeno se zaméstnanci
propusténymi nebo danymi na dovolenou, kterym bylo méné jak 55 let u muzu a 45 let
u Zen. Jejich seznam mél byt ihned prislusnym sluZzebnim tifadem zaslan okresnim dradim
ochrany préce prislusnym podle bydlisté nebo pobytu doty¢ného. Ty pak tyto zaméstnance
mély zatadit do prace podle potieby.9?

Dne 15. bfezna 1948 pak vydalo ministerstvo Skolstvi a osvéty obéznik s pokyny k pro-
véadéni téchto vynosi.?® Provedeni persondlnich opatfeni pfi odstranéni ze sluZby bylo
svéfeno prisluSnym osobnim tfadim, ministerstvo Skolstvi a osvéty si v§ak vyhradilo
rozhodnuti o vSech ucitelskych osobach, ,,véetné soukromych i honorovanych docentit, uci-
telskych osob ve smluvnim pomeéru, asistentit v§eho druhu i ucitelskych osob honorovanych
podle hodin — povéienych pFedndSkami, uc¢ebnymi pfikazy, suplovdanim, lektorii atd.*%°
Osobn{ tfady tak mohly rozhodovat pouze o pomocnych védeckych sildch a demonstrato-
rech, kterym méla byt hned po odstranéni ze sluzby zastavena stipendia.

Dne 7. dubna 1948 ministerstvo osvéty svym vynosem — obéZnikem ¢. A 69.794/48 — V/3
oznamilo, Ze ministerstvo vnitra odvolalo svym dopisem z 19. biezna 1948 vynos o pokra-
¢ovani ocistné akce provadéné akénimi vybory Nédrodni fronty. Opatieni na podklade toho-
to vynosu tak musela byt odvoladna, ministerstvo v§ak samoziejmé zdiraznilo, Ze opatfeni
uéinénd akénimi vybory na podklad€ ostatnich vynost ministerstva vnitra nejsou jakkoli
dotéena.!% Timto se v podstaté chylila ke konci oéistnd akce mezi zamé&stnanci fakult.

14. kvétna 1948 pak vyzvalo ministerstvo $kolstvi a osvéty akéni vybory v oboru vyso-
kych $kol a skol uméleckého sméru, aby urychlily provéfovani a vySetfovani a vysledky
svych Setfeni s navrhy kone&nych opatfeni ohledné profesorii a docent zasilaly Ustiedni-
mu akénimu vyboru Nérodni fronty v Praze a v opise také ministerstvu Skolstvi a osvéty.10!

Zpétné aprobovani zdkrokl proti vyucujicim na vysokych $kolach pak opét pfine-
Jeho zbyvajici dva paragrafy se vénovaly pouze vefejnym zaméstnanciim a t¢innosti opat-
feni akénich vybort Narodni fronty jako rozvéazani sluzebniho nebo pracovniho pome-
ru nebo presunu do vysluzby. Pokud tedy bylo vyddno opatfeni, jimZ byl zaméstnanec
postaven mimo ¢innou sluZzbu, povaZovalo se za rozvdzani sluZebniho nebo pracovniho
poméru od prvniho dne mésice nésledujiciho po dcinnosti zdkona, tj. od 1. zaf{ 1948. Tim
zanikaly veSkeré povinnosti, prdva a naroky ze sluZebniho nebo pracovniho poméru jak
pro zaméstnance, tak pro jeho rodinu, s vyjimkou ¢astek podle ptedpisii o prestupech ve
vefejnopravnim dichodovém pojisténi (zaopatteni). ,,Verejni zaméstnanci, ktefi byli takto
odstranéni ze sluzby, s niZ je spjato verejnoprdvni pensijni zaopatient, se pieloZi do vysluz-
by s ucinnosti k poslednimu dni mésice, ndsledujiciho po dni poldtku ticinnosti tohoto
zdkona [k 30. 9. 1948 — pozn. aut.], vykazuji-li do dne pocdtku ticinnosti tohoto zdkona
nejméné 10 let celkové sluZebni doby zapocitatelné pro ndrok a vyméru odpocivnych (zao-
patrovacich) platii a dosdhli-li do dne pocdtku vicinnosti tohoto zdkona muzi 55. rok a Zeny
45. rok véku 102

Rozsah zaméstnanecké oisty, nazvané v fe¢i vynosti ministerstva Skolstvi a osvéty
ocistou vefejné spravy, je velmi t€Zké odhadnout. Zpravy jsou dochovany pfedevsim
o ukonceni ptisobeni profesor a docenti, jimZ poskytovaly vét§i ochranu univerzitni
predpisy.
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Tak dékan Pravnické fakulty Univerzity Karlovy prof. Cyril Hord¢ek odpovédél
na vyzvu ministerstva Skolstvi a osvéty z 11. bfezna 1948, aby jim zaslal seznam per-
sondlnich opatieni, jeZ byla provedena v rdmci oCisty verfejné spravy, takto: ,,K Vasemu
pFipisu ze dne 11. biezna 1948, €. A-52.978/48 — V/3 zasildme Vdm trojmo seznam osob,
jez byly zprostény svych funkci dekretem zmocnénce Akcniho vyboru v ministerstvu Skolstvi
a osvéty pro vysoké Skoly k ndvrhu Akcniho vyboru NF na prdvnické fakulté universi-
ty Karlovy ze dne 28. inora 1948.4193 Seznam se témé&f shoduje jiZz s vynosem zmoc-
nénce Frantiska Lona z 25. tinora 1948. Zprosténi vykonu funkce byli prof. JUDr. Karel
Engli§, prof. JUDr. Vratislav BuSek, prof. JUDr. Ladislav Vosta, prof. JUDr. Jan Ma-
téjka, doc. JUDr. Jan Maria Novotny, doc. JUDr. Jifi Cvetler a vrchnf rektordtni komisar
JUDr. Stanislav Kratochvil, sekretaf dékanstvi. Profesofi Busek, Vosta a Matéjka byli dani
na dovolenou s ¢ekatelnym, soukrom{ docenti Cvetler a Novotny byli zbaveni docentury
na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. Dale prof. JUDr. Bohu§ Tomsa dostal zdkaz
predndset pro I.-III. semestr a ptisobit jako zkuSebni komisaf ,,v oborech jemu vzdale-
nych* a prof. JUDr. Miroslav Bohacek byl zbaven plisobeni v predsednictvu zkusebnich
komisi.l104

Ti profesofi a docenti, ktefi mohli setrvat na pravnické fakulté, byli podrobeni neusta-
lému tlaku stranickych orgédnti, aby vstoupili do strany, ticastnili se politického Zivota na
Skole apod., ddle museli absolvovat pravidelnd prazdninova Skoleni porddand minister-
stvem kolstvi, véd a uméni.!05 Jiz v bieznu 1948 tak napf. mohla pravnickd komise KSC
rozeslat dopisy, v nichZ vitala rozhodnuti profesorti Andrese a Krémafe a docentti Bartoska
a Lepgika vstoupit do KSC.196 V &ervnu 1948 pak podal piihlasku do KSC i prof. Solnaf.107

Prvni faze ocisty po tnoru 1948 vSak nebyla kone¢nou. Dals{ faze jiZ v§ak nebyla
narazové, ale pozvoln4, profesofi a docenti byli propuiténi postupng. Castym postupem
u profesorid bylo dat doty¢ného na dovolenou a pozdé€ji ho prefadit do penze, docenti
byli jednoduse propusténi. Ve zpravé Miloslava Valoucha o vysledcich reformy studia na
vysokych Skoldch prednesené na poradé kulturné propagacniho oddéleni 5. dubna a po
upravéch 12. dubna 1950 tak mohl autor konstatovat, Ze ,,bylo od sinora 1948 z vyucova-
ctho procesu odstranéno celkem 80 (13 %) profesorit a 27 (6 %) docentii. Byli zapojeni
Cetni novi externi ucitelé a rovné? 7 Cdsti jmenovdni novi profesori. Problém vymény vSak
jesté stdle zustdavd. Vyménu ucitelit nelze provésti v krdtké dobé pro nedostatek odborné
a politicky vyspélych kddrii, a proto je tieba se zamé¥it v soucasné dobé intenzivnéji na
prevychovu kladnych typii dobrych odbornikii na vysokych skoldch a na urychleni vychovy
nového védeckého dorostu. Soucasné je nutno vSak provddét viménu tam, kde jsou pro to
podminky, a do vyucovdni na vysokych skoldch zapojovat aspori cdstecné nase odborniky,
kteFi piisobi mimo vysoké Skoly 108

VEtsi zdsahy do persondlniho obsazeni fakulty pfinesla opatfeni v souvislosti s pfi-
jetim nového vysokoskolského zdkona a jeho zavadénim do praxe a s prfevedenim stat-
nich zaméstnancti, mezi jinymi i uciteld, ze sluzebniho do klasického pracovniho poméru
k 1. dubnu 1950, a to zdkonem ¢&. 66/1950 Sb.19? Dle néj bylo mnohem snadné&;jsi ukoncit
pisobeni pedagoga na vysoké Skole, pfemistit jej nebo ho penzionovat.

Dne 18. zafi 1950 na I. zaseddni pfedsednictva nové ustaveného Stdtniho vyboru
pro vysoké Skoly se k odstranéni nepohodInych ucitelti z vysokych kol vyjadril Miloslav

Valouch: ,,Konecné je treba urcitd opatient, aby na vysokych Skoldch jiZ naddle nepied-
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ndseli ti ucitelé, kteri z divodu ideologickych a vzhledem k svému zaméfeni nejsou vinosni
pro vysoké Skoly. V této etapé jsou to hlavné predevsim Skoly prdvnické a filosofické, event.
i prirodovédecké, vysoké skoly hospoddrskych véd a vysokd Skola politickych a socidlnich
ved. Ndvrhy nejsou sice jesté uplné pripraveny, ale s ostatnim materidlem budou predlo-
Zeny pristi tyden v predsednictvu k projedndni soucasné s otdzkou vypordddni se s odsu-
nutymi uciteli po strdnce formdlné socidlni "0 Vy$e zminény navrh kddrového odboru
ministerstva Skolstvi, véd a uméni schvélilo pfedsednictvo Stitniho vyboru pro vysoké
Skoly 21. z4ff 1950 a posléze putoval do kddrového oddéleni UV KSC, nestihl se viak
provést do predpokladaného 1. f{jna 1950, takZe postiZenym vyucujicim bylo prozatimné
sdéleno, Ze nemohou na vysoké skole dédle vyucovat.

Dot¢eno bylo celkem 47 profesori. Ti m&li byt penzionovéni, prefazeni na nové pra-
covisté mimo vysoké Skoly nebo s nimi mél byt rozvazan pracovni pomér vypoveédi.!!
Od studijniho roku 1950/51 tak byli z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy odstranéni
prefazenim do penze profesofi Tomsa a Cechrék. Prof. Boh4¢kovi mél byt rozvazan pra-
covni pomér po vyhleddni nového pracovisté.!'2 Do jiného povoldni mél byt pfeveden
prof. Valina.!l3 Nechme zaznit kddrovou charakteristiku prof. JUDr. Bohuslava Tomsy
odlvodriujici ndvrh na jeho penzionovani: ,,Na predndskdch a semind¥ich pFipousti volné
diskuse a nemluvi oteviené o politickych problémech. Do diskusi vSak zasahuje a pod
rouskou objektivity zesmésnuje obratnym zpiusobem ndzory soudruhii. Md znacny vliv na
urcité studentské kruhy, nékdy se mu daii ovlivnit i soudruhy 114

V obdobi do konce roku 1951 byli z pravnické fakulty odstranéni je$t€ prof. Cyril
Horécek, ktery byl penzionovan, a prof. Zdenék Peska, ktery byl obvinén z protistatni
¢innosti a odsouzen v procesu s Miladou Hordkovou.!!15 S prof. Siblikem byl rozvdzan
pracovni pomér.'16 Prof. Janu Krémadafovi bylo postupné znemoZnéno piednéset, i kdyZ
nebyl vyslovené perzekvovan, a nasledné sdm dne 16. kvétna 1949 pozadal o prelozeni do
vysluzby pro sviij pokrocily vék a zdravotni obtiZe. Zemfel jiZ rok po svém odchodu z fa-
kulty.!7

Na prelomu roku 1952/53 v ramci 2. pétiletého planu schvdlila vlada na svém jednani
30. prosince 1952 usneseni tohoto znéni: ,,Ucinit rozhodnd opatieni k vyhleddni profe-
sorit a predndSejicich, oddanych lidové demokratickému zrizeni pro doplnéni vysokych
Skol a odstranit z vysokych Skol osoby, které neodpovidaji odbornym a politickym poZa-
davkiim lidové demokratického stdtu.*“1'8 Nékterymi tfedniky ministerstva Skolstvi, véd
a uméni bylo toto usneseni pochopeno jako vyzva k jednordzové akci, Cistce. Byla proto
pripravovéana smérnice k jejimu provedeni a dalsi opatfeni. Nastésti pro vysokoskolské
pedagogy vzniklo na pocdtku roku 1953 ministerstvo vysokych Skol, do jehoZz &ela byl
jmenovén Ladislav Stoll. Ten v dorozuméni s pracovniky kulturné propaga¢niho oddéleni
UV KSC nakonec celou akci zastavil s tim, Ze ,.nebude provddéna Zddnd jednordzovd
ocista, ale pedagogicti i kddrovi pracovnici ministerstva se daleko vice zamé¥i za to, aby
byli povysovdni mladi schopni ucitelé a védecti pracovnici, aby byli vynikajici odbornici
z praxe ziskdni pro vysoké Skoly a na druhé strané, aby byli postupné z vysokych skol
odvoldvdni ucitelé, kteii odborné nebo politicky nestaci pozadavkivm, které na né klade
vychova nové inteligence .19

Jednordzové akce ve formé Cistek mezi pedagogy na vysokych Skoldach se pak
jiZz na vysokych Skoldch az do nastupu normalizace po roce 1968 ve zvySené mife neopa-
kovaly.!20
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6. Rehabilitace po roce 1989

Moznost dosdhnout moralniho ¢i pozdéji i finanéniho odskodnéni za vylouceni v pii-
padé studenti nebo za propusténi z vysokych §kol v pfipadé uiteld se naskytla aZ po padu
komunistického rezimu v roce 1989. Po uklidnénf situace na Pravnické fakult€¢ Univer-
zity Karlovy zacala jiz od bfezna 1990 zasedat rehabilitacni komise, jejiZ clenové byli
jmenovéni dékanem doc. Muchou a kterd si operativné hned zpocatku vytvorila vlastni
prozatimni pravidla a zdsady provadéni rehabilitaci, které byly schvaleny védeckou radou
Univerzity Karlovy. Tato komise feSila nejen personalni opatieni na konci 40. a na pocatku
50. let, ale i ta spojend s ndstupem normalizace. PfevdZnou ¢4st jeji rozhodovaci Cinnosti
vsak tvorily Zadosti o rehabilitaci studentti vyloucenych pravé v obdobi od tinora 1948 do
konce akademického roku 1952/53.121

V prvni fazi neméla rehabilitacni komise oporu v centrdlnim normativu ministerstva,
mohla tedy pouze v ramci platnych studijnich pfedpist umoznit dostudovani tém, ktefi
o tuto moznost méli zdjem, a to s podstatnymi tlevami. BohuZel tato moZnost byla pro
vétSinu studentl vylouéenych po roce 1948 nepfijatelnd hlavné z diivodu vysokého véku.
Urcity zlom znamenal az Pokyn k jednotnému uplatiiovani zdsad rehabilitace studentt
vysokych $kol v Ceské republice ze dne 8. ervna 1990, & j. 4616/90-SM, ktery byl vydan
i na zdkladg iniciativy Pravnické fakulty Univerzity Karlovy!?2 a umoznil udélit akademic-
ky titul tém, ktefi slozili prvni statni nebo prvni rigorézni zkousku. Rehabilitovani, ktef{
nedokondili studium, obdrzeli titul ,,doktor*, ti, ktef{ vykonali statni zavére¢nou zkousku,
obdrZeli ten titul, ktery by jim byl udélen pfi nepreruseni jejich studia.

Utinnosti zdkona &. 87/1991 Sb.123 piesly rehabilitace do kvalitativné nové faze. Dle
ust. § 18 odst. 2 tohoto zdkona se zrusuji ,,yozhodnutt, jimiZ byli Zdci a studenti vylouceni ze
studia na Skoldch poskytujicich stfedni nebo vyssi vzdeldni a na vysokych skoldch, pokud
se tak stalo v disledku politické perzekuce nebo postupu poruSujiciho obecné uzndvand
lidskd prdva a svobody.12* Rozhodnut{ o vylouceni, a to v disledku politické perzekuce
studentti, byla tedy zruSena ex lege. Rehabilita¢ni komise nyni nové vyddvala potvrzeni
o délce absolvovaného studia, datu vylouceni a standardni délce studia v pfislusné dobé
pro organy socidlniho zabezpeceni, kdy se predpoklddana doba studia zapocitavala do
rozhodné doby pro pfiznani starobniho diichodu. Agenda Zadosti podanym na zdkladé vyse
zminéného zdkona tvofila prevdznou ¢ast ¢innosti komise v roce 1991 a na pocétku roku
1992, kdy byla jeji prace nejintenzivnéjsi, ani poté ale nebyly dofeseny vSechny pripady
a komise fungovala i naddle.!?

Za dobu své innosti zpracovala rehabilitaéni komise v uzké spoluprici se studijnim
oddélenim a archivem Univerzity Karlovy cca 850 Zadosti, z nichZ prevdzné vétSiné
(789 osob) bylo vyhovéno. Slo predeviim o studenty, vyucujicich bylo minimum (nece-
Iych 25). VEtSina rehabilitovanych ziskala dodate¢né titul ,,doktor, 55 studentd dosdhlo
akademického titulu Mgr. nebo JUDr. 126

I pres tento nesporny uspéch v podobé moralni satisfakce se studenti dockali finan¢ni-
ho od8kodnéni az v roce 2009, kdy nafizenim vlddy €. 122/2009 Sb.127 bylo studentiim,
ktef{ z politickych diivodii nemohli dokon¢it studium, pfizndno jednordzové odskodnén{
ve vysi 100 000,— K&. Ndrok na toto odskodnéni méla ,,osoba vyloucend z Fdadného studia
na vysoké skole CR v dobé od 25.2. 1948 do 31. 12. 1956, pokud je obcanem CR a p¥i-
slusnd vysokd Skola méla sidlo na vizemi, které je soucdsti iizemi dnesni Ceské republiky.
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Rozhodnuti o vylouceni muselo byt zruseno § 18, 2, resp. 18, 3 zdkona o mimosoudnich
rehabilitacich &. 87/1991 ve znéni 7. &. 267/1992 Sb 128 O pfiznani této jednordzové ndhra-
dy rozhodovalo MSMT.

Pfes tyto pozitivni kroky ve sméru rehabilitace vylouéenych uditel a studentl i nadale
zhstavaji nékteré kiivdy nedofeseny, kdy odskodnéni nemohli byt studenti — ob&ané CR
studujici na vysoké Skole na tzemi dnes$ni Slovenské republiky nebo studenti — obcané
Slovenska studujici na vysoké $kole na izemi{ CR, nebot’ Slovenska republika obdobnou
pravni Upravu neprijala, ackoliv se v kone¢ném souctu jedna pouze o jednotlivé pripady.
PIné satisfakce se vSak jiz nikdy nedockaji ti, ktef{ v dobé komunistického rezimu zemfeli
a jimZ bylo znemoZnéno pokracovat v akademické draze, kdy byli odejiti a pietazeni do
délnickych profesi, byli donuceni emigrovat a uz se do své vlasti nevratili, nebo byli pred-
¢asné penzionovdni a doZili ¢asto v bid€ a nouzi zapomenuti stidtem i jeho obcany.
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