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NEKOLIK UVAH NAD ZIDOVSKYMI SYMBOLY
V EVROPSKEM VEREIJNEM PROSTORU

SARA VALACHOVA

Abstract: Thoughts on Jewish Religious Symbols in the European Public Space
Despite the fact that current debate on the usage of religious symbols in Europe is focused
primarily on Muslims and Muslim symbols, other religions including Judaism have been
manifesting their faith through the use of religious symbols as well, albeit less apparently.
In this contribution, first, the judicature of the European Court of Human Rights related to
religious symbols will be explored.Then a brief overview of Jewish religious symbols as
expressed by garments will be given. Finally, national legislature and judicature of national
courts will be covered in relevant countries, including France and Germany.
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V soucasné dobé Evropou otiasa debata, ktera je zaméfena na moznosti
jednotlivce vefejné manifestovat svou prislusnost ke své vife. Tato debata je ve svém
medialnim pojeti zaméfena témet vylucné na ty obyvatele Evropské unie, ktefi se se
hlasi k islamu. Otazky, které si klademe v souvislosti s pravem muslimskych Zen no-
sit zakrytou hlavu a pfipadné tvar, se ovSem tykaji i dal§ich nabozZenstvi pfitomnych
v Evropé. Evropsky soud pro lidska prava se opakované vyjadioval nejen k pokryvkam
hlavy u muslimskych Zen, ale i k turbantim sikhskych muzi. V obou ptipadech se zde
stietavali principy svobody nabozenstvi a moznosti svobodné tuto volbu projevovat
podle ¢l. 9 EUoOLP s principem sekularniho statu, ochranou vefejné bezpeénosti a dal-
S$imi principy. Obzvlasté piipadu muslimskych zen byla jiz vénovana rozsahla odborna
literatura. Otazka sikhskych turbanti je naopak nejen v Cesku pomérné neznama, snad
pro téméf nulovou piitomnost piislusnikil tohoto nabozenstvi v Ceské republice. Ve
svém prispévku se budu vénovat dalsimu v Evropé pritomnému nabozenstvi, které sdili
uréité aspekty praveé s témito dvéma vyse zminénymi virami, a to judaismu a zidovskym
nabozenskym symbolim.

Urc¢ité opomijeni zidovskych nabozenskych symbolu je dano predev§im dvéma fak-
tory. Zidovska piitomnost v Evropé trva po celd staleti az tisicileti, s uréitymi del3imi
¢i kratsimi prestavkami v nékterych zemich, a Zidé tak nejsou chapani jako novodobi
pristéhovalci. Zidovska populace v Evropé je také mnohem mensi neZ muslimska —
podle Pew Research Centre se v roce 2010 pohybovala okolo 1,4 miliénu, coz ¢ini
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cca 0,2 % evropské populace.! Francie je pfitom domovem vice nez 300 000 Zidi, ve
Velké Britanii sidli necelych 300 000 a v Némecku 230 000, ostatni evropské zemé jsou
domovem pouhych nékolik desitek tisic Zidti a méné.2 Muslimské obyvatelstvo oproti
tomu zaujimalo 6 % evropského obyvatelstva.? Dale miizeme debatovat i nad povahou
zidovskych symbolil. Zatimco $atky muslimek jsou ¢asto na prvni pohled rozpoznatel-
né, kippy zidovskych muzi nejsou na prvni pohled tolik vyrazné a paruky zidovskych
zen mohou prejit velmi snadno bez povSimnuti.

Strasbursky soud se doposud vyhybal definici pojmu ndboZenské vyznani,* coz
ale neni v nasem pfipadé nijak na zavadu, nebot’ judaismus je tradi¢né bez jakychko-
liv pochyb jako nabozenské vyznani chapan. Problém s definicemi nicméné nastava
v momenté, kdy se snazime identifikovat, co vlastn¢ presné judaismus je, tj. jaké
aspekty jsou klicové a tvofi jeho podstatu. Obdobné jako v ptipadé zakryvani vlasi
u muslimskych Zen, i v pfipad¢ judaismu se objevuje fada aspektt, které ackoliv
pro nékteré Zidy tvoii kli¢ovou souéasti jejich viry, pro jiné nejsou podstatné. Cla-
nek 9 Evropské imluvy hovoti o svobod¢ projevovani nabozenského vyznani, nikoliv
o0 svobodé projevovani kulturnich tradic nebo rodinnych zvyklosti. Komise pro lidska
prava, i ESLP, jsou obvykle zdrzenlivi v pfiznani ur¢ité ¢innosti status projevu nabo-
Zenského vyznani. V rozsudku Arrowsmith®> Komise zdlraznila, Ze ne kazda ¢innost
motivovana nabozenskym vyznanim nebo presvédcenim je povazovana za nabozen-
sky tkon. Dale, pokud ¢innost jednotlivce ve skutecnosti nevyjadiuje dané vyznani,
nemize byt ¢lankem 9 chranéna.® Aby uréitd ¢innost byla ¢lankem 9 chranéna, musi
ptimo vyjadiovat dané vyznani.”

Tato potieba ptimého spojeni mezi urcitym aktem a danym naboZenstvim, ktera
presahuje pouhou motivaci, byla ale oslabena v pozdéjSich rozsudcich ESLP. V ptipadu
Sahin® soud tekl, Ze rozhodnuti Zadatelky nosit $atek zakryvajici jeji vlasy, mohlo byt
jak pouze motivovano jejim nabozenskym vyznanim, tak mohlo byt i pfimou nabo-
zenskou povinnosti. Pro rozhodnuti soudu je tento rozdil bez dalsiho vyznamu, nebot’
napadnuté rozhodnuti podle ESLP omezovalo jeji pravo projevovat své vyznani. Soud
v dalsich rozhodnutich vénoval malou pozornost rozdilu mezi nabozenskymi aktivitami,
které jsou motivovany danym nabozenstvim nebo ho piimo vyjadiuji. Nezabyval se jiz
potiebou legitimizovat dané naboZenské aktivity jejich propojenim s danou virou.® Aniz
bych v tomto omezeném prostoru zachazela dale do této debaty, miizeme usoudit, Ze pro

' Pew Research Center, 9. inora 2015, ,,The continuing decline of Europe’s Jewish population®, http://www
.pewresearch.org/fact-tank/2015/02/09/europes-jewish-population/.

2 Pew Research Center, 2. dubna 2015 ,,Religious Composition by Country, 2010-2050%, http://www
.pewforum.org/2015/04/02/religious-projection-table/2010/number/all/.

3 Pew Research Center, 17. listopadu 201, ,,5 facts about the Muslim population in Europe®, http://www
.pewresearch.org/fact-tank/2015/01/15/5-facts-about-the-muslim-population-in-europe/.

4 WHISTLER, D. - HILL, D.: Religious Symbols and the European Convention on Human Rights. Law and

Justice, 2013, ¢. 171. s. 52-69.
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ucely ESLP neni podstatné, jestli zidovsky muz ¢i Zena zakryvaji svou hlavu z nabozen-
ské povinnosti nebo pouze skrze urcitou motivaci, kterou jim jejich vyznani poskytlo.

V piipadé¢, ze odhlédneme od problematiky skute¢ného nabozenského ptikazani
a pouhé motivace ndbozenskym vyznanim, zjistime, Ze pro fadu Zidi je podstatnou
soucasti jejich viry dodrzovani ur€itych pravidel v oblasti oblékani, které se projevuji
ve vefejném prostoru. V piipadé muzi jde o tzv. kippu neboli jarmulku. Jedna se o po-
kryvku hlavy, ktera zakryva pouze temeno. Noseni kippy je zaloZeno na traktatu Sabat
Talmudu, ve kterém se pise o respektu a bazni pred Bohem. V ptipad¢ halachy, zidov-
ského nabozenského prava, se najdou mezi ucenci rozdily ve vyzadovani zakryvani
hlavy. Zatimco stiedovéky u¢enec Maimonides povazoval noSeni kippy za nutné pouze
pti modlitbé a jinak se jedna o pouhy zvyk. Rabin Josef Karo, ktery sepsal vyznamny
komentéF zidovského prava Sulchan Aruch (1563), povazoval noseni kippy za povin-
nost zidovského muze bez ohledu na jeho aktualni ¢innost. Byvaly Sefardsky Vrchni
rabin Izraele, Ovadia Josef, povazoval noSeni kippy za znak piislusnosti k nabozenské
komunité a vyzadoval tedy jeji neustale noseni. Debata, zda se jedna o nabozenskou
povinnost, ¢i pouze o zvyk, neustava ani v soucasnosti a muzeme najit celé¢ spektrum
nazoru a praktik. I ti, ktefi bézné kippu nenosi, ji zpravidla nasazuji pfi navstéve syna-
gogy, pii slaveni nabozenskych svatki nebo pii jinych prilezitostech, které se zpravidla
odehravaji mimo vetejny prostor. Noseni kippy jako nabozenského symbolu ve vefej-
ném prostoru se tak tyka pouze ¢asti zidovské populace v Evropé.

Rozdil, ktery mizeme identifikovat mezi zakryvanim vlast muslimskymi zenami
anosSenim kippy zidovskymi muzi je zaloZen na star§im piistupu ESLP, ktery rozliSoval
mezi pfimym projevem nabozenstvi a pouhou motivaci, viz pfipad Arrowsmith. Zatim-
co u muslimskych $atkti Soud vyslovil nazor, ze se mtize jednat o oba pfipady (Sahin),
hlavy vychazi ptimo z Talmudu. Zatimco noSeni kipy se da chépat jako pfimy nabo-
zensky pozadavek, noseni $atku je spiSe charakterizovano jako spolecensky pozadavek
motivovany nabozenstvim. Vzhledem k pozdéjsim rozhodnutim ovSem prestava toto
rozliseni ovliviiovat rozhodovani soudu a je tedy bez dalsiho vyznamu.

Situace v ptipad¢ zidovskych zen je obdobna situaci muslimek, piestoze se ve svém
projevu jedna o mnohem nenapadnéjsi nabozensky symbol. Zidovské Zeny, které svym
vyznanim spadaji do tzv. konzervativniho a ortodoxniho judaismu, dodrzuji zasady vy-
zadujici ur¢ité standardy v oblékani. Jedna se o zakryti kli¢nich kosti, loktii a kolen
a v piipad¢ vdanych zen o zakryti vlasi. Pozadavek, aby vdané Zeny nosily zakryté
vlasy, vychazi z Talmudu, z traktatu Ktuvot. I zde mizeme nalézt mnoho podob do-
drzovani téchto pravidel s ohledem na vlastni presvédceni i kulturni zvyklosti rodiny
a spolecnosti. Vdané Zeny zakryvaji na vefejnosti své vlasy z diivodi cudnosti, aby
sdélily okolnimu svétu, ze jsou nedostupné. Zatimco u muslimek se ale zptisob za-
kryvani vlast, byt divody a ¢asové pozadavky jsou jiné, manifestuje pro Evropany
vyrazné odlisSnym Satkem, zidovky voli pfevazné zptsoby, které nejsou na prvni pohled
zjevné. Mize se jednat o baret ¢i éepici, kterou mnoho zen nosi bézné v zimnim obdo-
bi, o voln¢ uvazany satek ¢i $irsi ¢elenku, ktera nezakryva vSechny vlasy, nebo ve své
nejortodoxnéjsi podobé¢ o paruku, kterou nékteré zidovské zeny, prevazené ze skupiny
Chasidt, nasazuji na zcela vyholenou hlavu. Ve svém dusledku je tato metoda nejméné
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rozpoznatelna, nebot’ na rozdil od muslimek, zcela splyva se vzhledem bézné evropské
ktestanské ¢i ateistické zeny. Otazku, kolik zen v Evropé tato pravidla dodrzuje, je vel-
mi tézké odpoveédet. Prestoze podle odhadul zije ve Velké Britanii nekolik desitek tisic
7idi a ve Francii priblizné 20 tisic,!0 kteti se identifikuji jako haredi (ultra-ortodoxni),
jina ¢isla nemame k dispozici a nelze tedy bez dal$iho posoudit, kolik zidovskych ev-
ropskych Zen si zakryva timto zplisobem na vetejnosti hlavu.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze zidovsti muzi zakryvaji své hlavy obdobné
jako sikhové a zidovské zeny obdobné jako nékteré muslimky. Piesto ale najdeme jen
malo ptipadu, ve kterych by ESLP byl nucen rozhodovat o pfipustnosti omezeni nosit
pokryvky vlasy jako projevu nabozenského vyznani a i v pfipadé narodni legislativy
bylo mezi témito virami nalezeno urcité odliseni.

Otazka noseni kippy se objevila naptiklad v pfipadé Némecka. Jsou to jednotlivé
spolkové zemé, které maji ve své pravomoci upravit noSeni nabozenskych symboli ve
Skolach. Nasledujici zemé ptijali takovou legislativu: Baden-Wiirttembersko, Bavor-
sko, Berlin, Brémy, Hesensko, Dolni Sasko, Severni Poryni-Vestfalsko a Sarsko. Berlin
a Hesensko pfijali navic i legislativu upravujici zakaz noseni nabozenskych symbold
mezi statnimi Gfedniky.!! V roce 2004 byl v Badensku-Wiirttembersku piijat zakon,
ktery zakazoval ucitelim vykovavat projevy politického, nabozenského, ideologické-
ho nebo podobného smysleni. Avsak projev kiest’anstvi nebo zapadnich vzdélavacich
a kulturnich hodnot a tradic byl povaZzovan jako neodporujici tomuto zakonu.!2 Human
Rights Watch zjistila, Ze na spolkovém ministerstvu skolstvi, mladeze a sportu potvrdili,
ze kiestanské symboly a oSaceni byly ze zdkazu vyjmuty a ze se tato vyjimka vztahuje
na odév jeptisek, na kiizek a na Zidovskou kippu.!3 Obdobné v Severnim Poryni-Vest-
falsku zakonodarci pfi navrhovani zakont usoudili, Ze ucitelé mohou konat v souladu
s kfestansko-zapadni a evropskou tradici, aniz by tim porusili pozadavek neutrality.
Odév jeptisky nebo Zidovska kippa tak jsou v této spolkové zemi povoleny.!4 V roce
2007 nicméné spravni soud v Diisseldorfu rozhodl, Ze vyjimka pro kiestanské a zidov-
ské symboly neplati s vyjimkou jeptiSek vyuéujicich na statnich Skolach, nebot’ takové
ptipady jsou velmi ojediné€lé. Soudy v této spolkové zemi posuzuji zakaz zakryvani hla-
vy uciteli ve Skolach velmi ptisné — neumoziuji, aby Zeny nosili takovou pokryvku vla-
su, ktera nebude mit vyznam nabozenského symbolu a pfece Zzenam umozni splnit jejich
nébozenskou povinnost. Zena tedy nemiize nahradit obecné znamy muslimsky $atek
napf. zimni &epici, kterd na prvni pohled nema zadny symbolicky vyznam.!S V ptipadé

10- GRAHAM, D. — VULKAN, D. ,,Synagogue Membership in the United Kingdom in 2010.* Institute for
Jewish Policy Research & Board of Deputies. 2010.

II' Human Rights Watch, ,,Discrimination in the Name of Neutrality, unor 2009, http://www.hrw.org/sites
/default/files/reports/germany0209 webwcover.pdf.

12 MANCINI, S. — ROSENFELD, M.: Unveiling the limits of tolerance: comparing the treatment of majority
and minority religious symbols in the public sphere. In ZUCCA, L.— UNGUREANU, C. (eds.): Law, State
and Religion in the New Europe. Cambridge, 2012, s. 172.

13 Human Rights Watch, ,,Discrimination in the Name of Neutrality*, tnor 2009, http://www.hrw.org/sites
/default/files/reports/germany0209_webwcover.pdf.

14 MANCINI, S. - ROSENFELD, M.: Unveiling the limits of tolerance:comparing the treatment of majority
and minority religious symbols in the public sphere. In ZUCCA, L. - UNGUREANU, C. (eds.): Law, State
and Religion in the New Europe. Cambridge, 2012, s. 173.

15 Human Rights Watch, ,,Discrimination in the Name of Neutrality, unor 2009, http://www.hrw.org/sites
/default/files/reports/germany0209 webwcover.pdf.
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zidovské zeny-ucitelky zakryvajici si hlavu mtizeme tedy usuzovat, zZe by soud rozhodl
obdobné — prestoze jeji pokryvka hlavy nenese v nasi spole¢nosti zadny symbolicky
vyznam, nesméla by ji pfi vyucovani nosit. Obecné piipousti vyjimky pro kiestanské
a zapadni kulturni tradice tyto spolkové zemé: Baden-Wiirttemberg, Bavaria, Hesse,
North Rhine-Westphalia, a Saarland.!® Napiiklad v Hamburku nebyl podle HRW jediny
uditel, ktery by nosil kippu.!”

Dalsim prikladem mtze byt Francie, ktera v roce 2004 ptedstavila zakon pod jmé-
nem loi no 2004-228 du 15 mars 2004 encadrant, en application du principe de laicité,
le port de signes ou de tenues manifestant une appartenance religieuse dans les écoles,
colleges et lycées publics, ktery zakazal projevy nabozenskych symbol ve skolach.
V navaznosti na tento zakon vydal ministr §kolstvi vynos,!8 ktery mél objasnit cile
prijatého zakona. Dle tohoto dokumentu jsou zakazany takové symboly, podle kterych
je jejich nositel okamzité rozpoznan jako prislusnik urcitého nabozenského vyznani,
jako jsou naptiklad muslimsky satek v jakékoliv podobé, kippa nebo kiizek neobvykle
velkych rozméri.!® PrestoZe v ndvaznosti na pfijeti tohoto zdkona bylo v médiich za-
znamenano nékolik pfipadii mladych muslimek a sikht, ktefi protestovali proti tomuto
nafizeni a pfisli do Skoly ve svych pokryvkach hlavy, ze strany zidovské mensiny nebyl
takovy pfipad zaznamenan.20 Tento zakon podpofil i ESLP v rozsudcich Dogru v. Fran-
cie, Kervanci v. Francie?! a dalSich (Aktas v. France, Bayrak v. France, Gamaleddyn
v. France, Ghazal v. France, J. Singh v. France and R. Singh v. France), Vybor Spoje-
nych narodt pro lidska prava ale naopak dany zakon odsoudil v pfipadé sikhského zaka,
ktery do skoly nosil tzv. keski (pokryvku hlavy, ktera u sikhd nahrazuje turban) a byl
kvuli tomu nucen opustit Skolu. Vybor usoudil, Ze se v tomto ptipadé¢ jedna o poruseni
Mezinarodniho paktu o obéanskych a politickych pravech, ¢l. 18, ktery zakotvuje svo-
bodu ndbozenstvi.22 Srovnavani mezi Zidovskou kippou a sikhskym turbanem, ¢i keski,
nicméné pokulhava na povaze této praxe. Zatimco pro sikhy je to neoddélitelna soucast
jejich viry, pfimo vtélena do jeji podstaty, pro Zidy je to, obdobné jako u muslimek,
otazka osobni volby a zvyku, byt’ s ohledem na svou viru.

Co se tyce zidovskych zen, tak by, dle zdiivodnéni tohoto zakona, zakryvani hlavy
zidovskymi Zenami pomoci béznych pokryvek hlavy nebo paruk nebylo nutné proble-

16 Human Rights Watch, ,,Discrimination in the Name of Neutrality, unor 2009, http://www.hrw.org/sites
/default/files/reports/germany0209_webwcover.pdf, s. 27.

17 Human Rights Watch, ,,Discrimination in the Name of Neutrality, unor 2009, http://www.hrw.org/sites

/default/files/reports/germany0209 webwcover.pdf.

Circulaire Nr. 2004-084 z 18. kvétna 2004, Journal Officiel de la Republique Francaise [JO][Oficialni

sbirka zakont1], 22. kvétna 2004.

19 MANCINI, S., — ROSENFELD, M.: Unveiling the limits of tolerance:comparing the treatment of majority
and minority religious symbols in the public sphere. In ZUCCA, L.— UNGUREANU, C. (eds.): Law, State
and Religion in the New Europe. Cambridge, 2012, s. 175.

20 Le Monde, ,,Les signes religieux ostensibles ont pratiquement disparu des écoles®, 29. zaii 2005, http://

www.lemonde.fr/societe/article/2005/09/29/les-signes-religieux-ostensibles-ont-pratiquement-disparu

-des-ecoles_694106_3224.html.

European Court of Human Rights, ,,Two Chamber judgments in respect of France on wearing the headscarf

in school®, 4. prosince 2008. http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx#{,,display*:[,,1“],

“dmdocnumber*:[,,843951],“itemid*:[,,003-2569490-2781270]}.

22 Human Rights Committee of the United Nations, Communication No. 1852/2008.Views adopted by the Co-
mmittee at its 106th session (15 October-2 November 2012). http://unitedsikhs.org/rtt/doc/BikramyjitSingh
Decision.pdf.
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matické, nebot’ Cepice ¢i paruky nejsou obvykle okamzité rozpoznatelné jako symbol
zidovského vyznani. Zidovky si navic zakryvaji vlasy az po svatbg, tj. obvykle az
poté, co ukonci své vzdélani a nedostavaji se tedy do konfliktnich situaci podobnych
jako v ptipadé mladych muslimek. Dany zakon také neplati pro ¢isté soukromé skoly,
které nepobiraji zadné prispévky od statu. Na univerzitach zadny obdobny zakon
neplati.

O nékolik let pozdéji byl prijat ve Francii také zakon, ktery nepfimo mifil proti mus-
limkam, které si na vetejnosti zakryvaly oblicej. Zakon pod jménem loi n° 2010-1192
du 11 octobre 2010 interdisant la dissimulation du visage dans [’espace public, ktery
byl podpoien v rozsudku SAS v. Francie?? i ESLP, by se nicméné na Zidovky nevztaho-
val, nebot’ jen velmi mala, az zanedbatelna, skupina zidovek si na vefejnosti zakryva ob-
licej. Tento extrémni vyklad je pouzivany pouze sektou nazyvanou tzv. Lev Tahor, nebo
také popularné zidovsky Taliban, jejiz Zeny se oblékaji do odévu podobného muslimské
burce. Tato sekta nicméné nema své ¢leny v evropskych statech. V soucasnosti se také
nekteré zidovské zeny mohou zakryvat v souladu se zvyklostmi oblasti, ve které ziji —
tj. v urcitych arabskych oblastech mohou zidovské zeny chodit zakryté obdobné jaké
jejich spoluobcané. Ani tento pfipad nicméné neni relevantni ve francouzském piipade.

Z pohledu na pfipady Francie a Némecka je zfetelné, ze se ptistup k zidovskym sym-
boltiim zasadné lisi. Zatimco ve Francii se legislativa a soudy snazi o obecnou ochranu
principu laicité, ktery nerozliSuje mezi jednotlivymi nabozenstvimi, byt miizeme disku-
tovat, jestli je jeho dopad skutec¢né spravedlivy a nediskriminacni. Némecké spolkové
zemé naproti tomu na prvni pohled Casto chrani principy kiest'anské zapadni kultury,
do které byva judaismus zpravidla zahrnovan.

Velké Britanie nepiijala Zadnou legislativu, kterd by omezovala noseni nabozen-
skych symboll. Presto se k ESLP dostal pfipad noSeni kiizkt na pracovisti (Eweida
v. UK, 2013) 2 kdy Soud rozhodl, Ze zédkaz noSeni kfizku zaméstnavatelem British
Airways nebyl spravny. Naproti tomu v piipadu Chaplin v. UK (2013) byl zakaz noSeni
kiizku v nemocnici v souladu s potfebou chranit zdravi a bezpeénost.25 Z téchto pfi-
padu Ize jen tézko usuzovat na zpusob, jak by se ESLP zachoval v pfipadé zidovskych
nabozenskych symbola.

Na uvedenych ptipadech lze ilustrovat, Ze zatimco narodni autority i ESLP musely
rozhodovat v fad¢ pfipadl ohledné noseni nabozenskych symboll ve vefejné sféte,
v pfipadé zidovskych symbolil se tak ve vétsim rozméru doposud nestalo. Diivodem
muze byt jednak relativné maly pocet zidi v Evropé, tak i povaha jejich nabozenskych
symboli viditelné projevovanych. Piestoze sikhska populace je jesté¢ mensi nez zidov-
ska, sikhsti muzi bojovali opakované za pravo nesundavat svij turban. Lze usuzovat,
ze v pripadé zidovskych muzu tato situace bud’ nenastala — tj. nebyli vyzvani k od-
haleni hlavy napf. pti kontrolach na letisti, anebo neméli problém tomuto pozadavku
vyhovét. Absenci ptipadu, ve kterych by zidé chranili sva prava nosit ndbozenské

23 S.A.S. v. Francie, 1. dervence 2014, stiznost &. 43835/11.

24 European Court of Human Rights, Factsheet — Religious symbols and clothing. Listopad 2015. http://www
.echr.coe.int/Documents/FS_Religious_Symbols ENG.pdf.

2 LEIGH, I. —HAMBLER, A.: Religious Symbols, Conscience, and the Rights of Others. Ox. J Law Religi-
on, 2014, ¢. 3/1,s. 2-24.
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symboly ve vefejném prostoru, mizeme snad dat do souvislosti i se vzristajicim stra-
chem Zid? pred vinou antisemitismu pfevazné ve Francii, ktery miize mit za nasledek
i obavu z pfilisSného upozornovani na své nabozenstvi. V ptipadé Némecka se pak
i pfimo jedna o urcitou vyjimku, kterou ptiznavaji nékteré spolkové zeme kiest'anstvi
a judaismu.
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