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RIMSKY MISAL MEZI TRIDENTSKYM
A DRUHYM VATIKANSKYM KONCILEM

PETR HONC

Pf“ed tridentskym koncilem (1545-1563) panovala znac-
né neutésena situace ve zptsobech slaveni m$e svaté. Proto jednim
z dalezitych ukold tohoto snému mélo byt obnoveni a sjednoceni Fim-
ského ritu, s ¢imZ souvisela i revize misalu pouzivaného pri boho-
sluzbé. Cilem mého prispévku je podat v historickém kontextu déjiny
tzv. tridentského misalu, které v nasem prostredi dosud nebyly ucele-
né popsany. Ze stejného diivodu jsem si dovolil i obsdhlejsi exkurz do
historie Pistojské synody, jejiz zavéry jsou velmi zajimavé, zvlasté ve
srovnani s reformami druhého vatikdnského koncilu. Primdrnimi pra-
meny Kk této studii jsou, kromé vlastniho textu misalu, dekrety a dalsi
relevantni cirkevni dokumenty. Zamérné byla reflektovdana nejen no-
veéjsi, ale také starsi odborna literatura. Aplikoval jsem analyticko-de-
skriptivni metodu prace.

Misdl je vysledkem dlouhodobého vyvoje, na jehoz po¢atku nebyly
strikiné stanoveny texty modliteb a ¢teni. K tomu doSlo aZ za pontifika-
tu Rehote Velikého (690-604), ale ani tehdy jesté neexistovala kniha,
jez by zahrnovala vSechny mesni texty. Lekcionare obsahovaly ¢teni,
antifonare zpévy a sakramentare modlitby pronasené knézem. Teprve
v 10. stoleti vznikl z téchto knih misal zahrnujici vSechny texty pro po-
trebu liturgie, ktery postupné vytlacil pouzivani jinych knih. Zpocatku
meélo kazdé veétsi cirkevni centrum, stejné jako rtizné rady, svaj vlastni
misal. Postupem ¢asu nabyl nejveétsi autority Misal rimské kurie (Mis-
sale Curiae), ktery prevzali a revidovali frantiskani a 3itili jej po celé
Evropé.! Vliv na postupnou unifikaci liturgie mél i vynalez knihtisku.

1 Srov. CHUPUNGCO, Anscar J. Storia della liturgia romana. A. Fino al XV secolo. In
TYZ (ed.). Scientia liturgica. Manuale di liturgia. Vol. 1. Introduzione alla liturgia.
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V roce 1484 byl v Milané tento misal poprvé vytistén (Ordo missalis
secundum consuetudinem Romanae curiae). Nasledovalo mnoho dal-
Sich vydani, ktera vSak nebyla standardizovéna, coz samoziejmé mélo
vliv na textovou autenticitu.2 Existovalo mnoho misalt s velkym po-
¢tem variant a svatkli podle mistnich zvyklosti. To v8e spolu s rychle se
vzmdhajicim protestantismem puisobilo na charakter celebrovani m3e.

Mezi hlavnimi nedostatky v této oblasti je uvadéno mnozstvi slave-
nych svatku, libovolné zmény rith, a skute¢nost, ze prakticky vymizel
liturgicky rok. Z vizitaci jsou dolozeny ¢etné pripady, kdy knézi opous-
teli staré rity a vytvareli vlastni podle svého tisudku. Cisar* Ferdinand I.
pri své vizitaci roku 15661 karal knéze, kteii z kanonu vyjimali jména
svatych. Nasli se i taci, kter'i kdnon a tedy i konsekraci uplné opomijeli.
Mezi dalsi neSvary patiilo mnozstvi votivnich msi podporujicich rizné
povéry, déale ptilis mnoho sekvenci a prefaci. V neposledni radé doslo
i ke zméné liturgického zpévu, ktery s ¢astéjSim pouzivdnim varhan
stale vice mizel. Vérici lid, ktery jiz skoro viibec aktivné neparticipoval
na mSi svaté, se ¢asto béhem bohosluzeb choval neukdznéné. V pra-
béhu tridentského koncilu si kdosi dokonce stéZoval, Ze pti obétovani
se vérici volné prochazi a hovoii spolu.’

Tridentsky koncil kromé& mnoha dal§ich ukol, jez bylo nutno resit,
sestavil komisi, kterd se méla pod vedenim arcibiskupa L. Mariniho
zabyvat liturgickymi knihami a vyhledat abusus missae. Na 22. zase-
dani 17 zaii 1562 bylo prijato Decretum de observandis et evitandis in
celebratione missae. Komise v3ak svou praci nedokoncila kvuli velké-
mu mnozstvi knih, které bylo t‘eba prostudovat. Mezi jednotlivymi
¢leny komise navic nepanovala shoda v otdzce, zda ma pro celou cir-
kev platit jednotny ritus. Ponévadz bylo nutné koncil uzavtit, sveérili
koncilni otcové v posledni zasedaci den (4. prosince 1563) kone¢né
rozhodnuti o liturgickych knihach papezi.*

Cassale Monferrato: Piemme 1999, s. 145-167. Jsou zde odkazy i na dalsi relevantni
odbornou literaturu.

2 Studium misalt razné provenience, vytisténych v dobé pred vydanim misalu Pia V.,
je stdle v pocatku a celkové zhodnoceni chybi. Zajimava je v tomto kontextu studie
zabyvajici se vyvojem paiizskych misalii. Viz POMMARES, Jean-Marie Lévolution
du missel Parisien de 1481 a 1738. Quelques sondages. Ephemerides Liturgicae 1998,
ro¢. 112, s. 149-173.

5 RADO, Polycarpus. Enchiridon liturgicum complectens theologiae sacramentalis et
dogmata et leges. Romae: Herder, 1966, s. 507.

4+ MANSI, Johannes D. Sacrorum conciliorum nova et amplissimia collectio. Sv. 33. Pari-
siis: H. Welter, 1902, sl. 194. (De indice librorum, et Catechismo, Breviario, et Missali):
Lpraecipit ut quidquid ab illis praestitum est sanctissimo Romano Pontifici exhibea-
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1. Misal Pia V. a jeho revize

Pius IV., jenz zemiel ke konci roku 1565, jiz nestihl realizovat roz-
hodnuti tridentského koncilu tykajici se Ecclesiasticum purum retinen-
dum cultum. To se podatilo az jeho nastupci, dominikanu M. Ghislieri-
mu, jenz prijal jméno Pius V. (1566-1572). Novy papez vydal roku 1566
Rimsky katechismus a o dva roky pozdéji Rimsky breviat. V apostolské
Konstituci Quo primum z 14. Servence 1570 promulgoval vydani Rim-
ského misélu, ktery se mél povinné pouzivat v celé rimské katolické
cirkvi, nebot se slusi, aby cirkev méla jeden spolecny ritus celebrovani
mse svaté.5

Kromé tohoto fimského obtadu ztstdvaly nadale v platnosti pouze
liturgické obrady star$i dvé sté let. Nikdo nesmél brénit v pouzivani
rimského ritu. Kolekty a evangelia v misale plné odpovidaly textu bre-
viare z roku 1568. Soucéasti misalu byly i generdlni rubriky a presny
popis ritu (ritus servandus). Vychozim textem rubrik bylo dilo Ritus
servandus in celebratione missae (1502) sepsané Johannem Burkhar-
dem, ktery se zabyval touto tematikou jako ceremondr papeze Alexan-
dra VI. (1492-1503). Liturgik Jan Slégr v piispévku o vyvoji Fimského
misalu k tomu poznamenava: ,Néktera mista byla prevzata doslovné,
jiné pasaze byly pozménény. Tak napi. tento misal uz nepocita s moz-
nosti, kdy veérici prindSeji obétni dary, zatimco podle Burkhardovych
rubrik je knéz ptijimal na epiStolni strané se slovy: ,At se viemohou-
cimu Bohu zalibi tva obét‘, anebo ,Stokrat dostane$ a budes mit zivot
véény‘. Touto rubrikou se v podstaté veSkerd aktivni ticast laika vy-
Cerpavala o

tur ut eius iudicio atque auctoritate terminetur et evulgetur. Idemque de catechismo
a patribus quibus illud mandatum fuerat et de Missali et breviario fieri mandat*
5 Ke studiu a analyze Rimského misalu z raznych aspektil existuji velmi uZite¢né
pomtcky. Z novéjsich je tireba zminit alespon anastatickou edici misalu z r. 1570
opatifenou uvodem a rejstrikem. V tivodu autori mimo jiné nastinuji ponékud kom-
plikovanou historii editio princeps a zdtraziuji dilezitost studia Rimského misalu.
Viz SODI, Manlio -TRIACCA, Achille M. (ed.). Missale Romanum. Editio Princeps
(1570). Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana 2012, s. IX-XLVIIIL. Dale je treba
upozornit na prace obsahujici prameny, rejstiiky a konkordance k tridentské liturgii.
Viz SODI, Manlio - TONIOLO, Alessandro - BRUYLANTS, Placide (ed.). Liturgia
Tridentina. Fontes — Indices — Concordantia 1568-1962. Citta del Vaticano: Libreria
Editrice Vaticana, 2010. SODI, Manlio - TONIOLO, Alessandro (ed.). Concordantia et
indices Missalis Romani. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 2002.
6 SLEGR, Jan. Misal Pavla VL. v historickych souvislostech. Cesty katecheze2010, roé. 2,
¢.3,s.15.
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Byly rovnéz omezeny votivni mse a vytvoreny nové formulére. Totéz
se tykalo i m3i ke cti svatych. V dobé pred tridentskym koncilem bylo
tolik svatku svatych, Ze byly slaveny i o nedélich.” Kazdy biskup mél
totiz pravo zavadét nové svatky. Pokud jde o kalendar, znamenal novy
misal navrat ke staré liturgii mésta Rima. Za legitimni byly povazo-
véany pouze ty svatky svatych, které byly v Rimé slaveny jiz pied jede-
nactym stoletim. Jejich pocet byl stanoven na 130. Doslo téz k redukci
poctu sekvenci na ¢tyrl'i a prefaci na jedenact.

Vypracovani misdlu, jak pravi uvadéci bula, bylo svéreno ,vzdéla-
nym muzim®, ktefi méli peclivé a s pouzitim starych a vérohodnych
prament shromazdénych nejenom z Vatikanské knihovny obnovit
misal ,ad pristinam sanctorum Patrum normam ac ritum®.8 Tento
pozadavek vSak nemohl byt zcela naplnén. V 16. stoleti dosud nebyly
zndmy v8echny relevantni prameny a samotna pramennd kritika se
teprve zacala rozvijet. Navic komise nebyla ptili§ pocetnd. Tvotilo ji
pouhych osm ¢lenti, mezi nimiz byli spravce vatikanské knihovny kar-
dindl G. Sirleto, vyborny latinista Pogiani, kardindl Scotti a A. Carafa.
Jak dokéazal A. P. Frutaz, jenz se zabyval komparaci tohoto misdlu se
star§imi, velky podil na reformé& misdlu mél zminény kardindl G. Sir-
leto (1514-1585). Misal z roku 1497, ulozeny ve Vatikdnské knihovné,
totiz obsahuje opravy psané jeho rukou.?

Podle Ladislava Pokorného lze misalu a celé upravé vytknout, ,,Ze
nebyl dostate¢né zajistén kontakt s véricimi®. Vytku v8ak vzapéti zmir-
nuje tvrzenim, ze k tomu nebyly vytvoreny psychologické predpokla-
dy, coz se ma tykat i prijimani laikt pod oboji zptisobou.!? Tento argu-
ment stéZzi obstoji, uvédomime-li si, jak rychle a iuspésné se ptijimani
podoboji Sitilo. Oboji spie souvisi se snahou jasné se vymezit vici
protestantismu, v némz prijimdani laikt podoboji i stirdni rozdiltt mezi
duchovnimi a laiky bylo velmi dulezité.

7 PECKLERS, Keith F. Storia della liturgia romana. B. Dal secolo XVI al Vaticano II. In
CHUPUNGCO, Anscar J. (ed.). Scientia liturgica, sv. 1, s. 172.

8 Missale Romanum ex Decreto sacrosancti concilii Tridentini restitutum s. Pii Pontificis
Mazximi jussu editum. Aliorum Pontificum cura recognitum a Pio X reformatum et
SSMI D. N. Benedicti XV auctoritate vulgatum. Ratisbonae: F. Pustet, 1925, s. 1.

9 FOLSOM, Cassian. I libri liturgici romani. In CHUPUNGCO, Anscar J. (ed.). Scientia
liturgica, sv. 1, s. 289.

10 POKORNY, Ladislav. Liturgika 11. Déjiny liturgie v prehledu. Praha: CKCH 1976,
s. 181.
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Misal se mél zacit pouzivat v Fimské kurii do mésice, v krajich pred
Alpami do ti*i mésicu, v zaalpskych oblastech pak do $esti mésicii.!!
Za negativni rys buly se zpravidla povazuje ustanoveni, Ze v misdle se
nesmi nikdy nic ménit: ,huic Missali nostro nuper edito, nihil unquam
addendum, detrahendum, aut immutandum esse decernendo, sub in-
dignationis nostrae poena’ Tato sankce se stala brzdou vSech pozdéj-
sich snah o reformu liturgie. Proto se o ndsledujicim obdobi mluvi
jako o obdobi strnulosti ¢i rubricistiky. Pius V. vSak toto narizeni jiz po
jednom roce sam porusil pridanim svatku Sanctae Mariae de Victoria,
ktery se slavil prvni ijnovou nedéli jako vyraz dika za vitéznou né-
moini bitvu u Lepanta.t? Sixtus V. (1585-1590) pak v roce 1585 obnovil
svatek Praesentatio Beatae Mariae Virginis (21. listopad), ktery Pius V.
z misalu odstranil. Sixtus V. rovnéz zridil roku 1588 Kongregaci riti,
ktera se pripojila ke ¢trnécti jiz fungujicim kongregacim. Kongregace
se meéla zabyvat slavenim riti, obnovou liturgické ceremonie, liturgic-
kymi knihami, slavenim svatkii apod. Jeji pravomoci ale byly znac¢né
limitovany faktem, Ze nemeéla pravo meénit rubriky nebo znéni modli-
teb. Proto jeji hlavni funkci bylo zajistit liturgickou jednotu v zdpadnim
katolickém svété a starat se o to, aby rimské rubriky byly vérné zacho-
vavany. K liturgickému rozvoji tak mnoho neprispéla.

Ackoliv to bula Quo primum vyslovné zakazovala, byly béhem prv-
ni poloviny 17. stoleti provedeny dvé generalni revize misdlu. Jednalo
se nejprve o vydani papeze Klementa VIII. (1592-1605) z roku 1604
(bula Cum sanctissimum), které upravovalo zavérecné poZehndni. Ob-
sahovalo téz opravy ve ¢tenich a byly v ném pridany dny pro nové
svétce. Papez v promulgaci zdtvodnoval potrebu nového vydani tim,
ze kvuli nerozvaznosti a opovazlivosti tiskaii a jinych osob vloudi-
lo se do misdalu vytisténych v poslednich letech mnoho chyb. Mé&l byt
také narusen text epiStol a evangelii, pod zdminkou jeho prizptsobeni
k nové edici Vulgaty, ale bez konzultace se Svatym stolcem.!3 To je tro-

1 Missale Romanum ex Decreto sacrosancti concilii Tridentini restitutum, s. 1: ,Nolumus
autem et eadem auctorite decernimus, ut post hujus nostrae constitutionis, ac Missa-
lis editionem, qui in Romana adsunt Curia Presbyteri post mensem; qui vero intra
montes, post tres; et qui ultra montes incolunt, post sex menses, aut cum primum
illis Missale hoc venale propositum fuerit, juxta illud Missam decantare, vel legere
teneantur

12 Rehoi XIII. tento svatek roku 1573 p¥ejmenoval na Beatae Mariae Virginis a Rosario.
Pius X., ktery se snazil obnovit vyznam nedéle, stanovil roku 1913 den slaveni na
7. Fijna, kdy se bitva u Lepanta udala.

15 Missale Romanum ex Decreto sacrosancti concilii Tridentini restitutum, s. 2: ,,Qui etsi
multis propositis poenis severissime caverit, ne quid illi vel adderetur, vel ulla ratione
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chu paradox, protoZe to byl pravé Klement VIII., kdo schvalil tuto edi-
ci tzv. sixto-klementinské Vulgaty. Papez zakazuje tyto misaly pri mSi
pouzivat, pokud nebudou opraveny podle predepsaného misalu Pia V.
Déale sdéluje, ze povéril nékolik kardindlt zabyvajicich se studiem Pis-
ma, aby misal uvedli do ptivodni a co nejcCistS3i podoby. Tak se stalo, Ze
néktera mista ,,in regulis et rubricis uberius et clarius expressa sint“,
kterd vSak spiSe ,,doplnuji smysl, nez by prindSela néco nového. Tento
zrevidovany misdl natizuje Klement VIII. vydat ve vatikdnském tiskai*-
stvi. Mimo Rim se mohou misaly tisknout podle tohoto vzoru pouze ve
schvélenych tiskatstvich. Na zavér je pripojena hrozba exkomunikace
latae sententiae pro viechny, kdo by se timto prikazem neftidili. Biskup
nebo ordinaft je také povinen na zacatku ¢i na konci kazdého misalu
potvrdit, Ze je v naprosté shodé s vatikdnskym vydanim a Ze za jeho
znéni osobné rudi.

Dalsi spise marginalni zmény se objevily v novém vydéani Urba-
na VIIL (1625-1644) z roku 1634 (bula Si quid). V tomto pripadé se
jednalo jen o jazykovou upravu ve znéni rubrik a o upravu v latin-
skych hymnech podle znéni neddvno revidovaného breviate. Papez
v promulgaci piSe, Ze jde ve stopach svych predchiidca Pia V. a Kle-
menta VIII. a Ze se rozhodl zjistit, zda ,,neustaly béh ¢asu v misdle néco
neposkodil“.!* Opét touto praci povétil ,,zbozné a vzdélané muze“, je-
jichz pili bylo dilo tak dokon¢eno, Ze ,,nihil desiderari amplius possit®.
Pro tupravu biblickych textu slouzila jako jediny vzor edice Vulgaty.

V roce 1759 za papeze Klementa XIII. se zavedla preface o Nejsveé-
t€j8i Trojici. Tato a dal§i drobné&jsi zmény, k nimz doS§lo od vydani Ur-
bana VIII., byly zahrnuty do nové edice misdlu v roce 1884 za papeze
Lva XIII. Vzhledem k charakteru zmén se vSak do misdlu nezaclenila
nova promulgacni bula. Od této doby se neprovedla s vyjimkou pridani
novych svatkl zddna vétsi zména az do roku 1920, kdy doSslo k upravée
misdlu podle reformnich zdméra Pia X.

demeretur; tamen progressu temporis, sive typographorum, sive aliorum temeritas
et audacia effecit, ut multi in ea quae his proximi annis excusa sunt Missalia, erro-
res irrepserint, quibus vetustissima illa sacrorum Bibliorum versio, quae etiam ante
s. Hieronymi tempora celebris habita est in Ecclesia, et ex qua omnes fere Missarum
Introitus, et quae dicuntur Gradualia et Offertoria accepta sunt, omnino sublata est:
Epistolarum et Evangeliorum textus, qui hucusque in Missae solemnis praelectus est,
multi in locis perturbatus; ipsis Evangeliis diversa, ac prorsus insolita praefixa initia;
prima denique passim pro arbitrio immutata sint: cujus rei praetextus fuisse videtur,
ut omnia ad praescriptum sacrorum Bibliorum Vulgatae editionis revocarentur, quasi
id alicui propria auctoritate, atque Apostulica Sede inconsulta, facere licitum sit*
4 Missale Romanum ex Decreto sacrosancti concilii Tridentini restitutum, s. 3.
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2. Od baroka k osvicenstvi

Diky misdlu Pia V. se stala bohosluzba jasnou, pi‘ehlednou a jednot-
nou. Nejednalo se v8ak o starou fimskou liturgii, spise o jakysi hybrid
rimsko-galikdnsko-germanské liturgie.!5 Souc¢asné byla bohosluzba
vynata z diecézni pravomoci a pod vlivem centralismu ztuhla. Vystizné
a témer basnicky tuto zménu ve své zndmé praci vyjadril jezuita a ¢len
komise pro liturgickou reformu na 2. vatikdnském koncilu J. A. Jung-
mann: ,,Das Missale Pius’ V. bedeutet nach den anderthalb Jahrtau-
senden ununterbrochener Entwicklung des Ritus der rémischen Mes-
se, nach dem Rauschen und Strémen von allen Hohen und aus allen
Téalern, einen gewaltigen Staudamm, von dem an die angesammelten
Wassermassen nur mehr in festen Leistungen und in wohlgebauten
Kanélen ihren Weg fortsetzen diirfen‘!6 Spornou otazkou ztstava, zda
tato hraz byla k uzitku, nebo spiSe ke $kodé. Potridentskd liturgie byla
pokracovanim, i kdyz v ociSténé podobé, liturgie stredovéké. Jednalo
se tedy o liturgii rezervovanou kléru, kde byla lidu s vyjimkou kaza-
ni vénovana jen maléd pozornost. Vérici navstévovali bohosluzby, ale
jejich ucast byla omezena na poslech a sledovani knéze. Béhem mse
svaté se mohli modlit riizenec. Objevily se sice modlitebni knihy, ty
vSak jen vzdalené sledovaly m3i svatou a vyhybaly se pokustim o pre-
klad kdnonu do narodniho jazyka. Pro bézné lidi zlistavala liturgie
nesrozumitelnym tajemstvim. Béznou praxi bylo udileni prijimani az
po mSi svaté, aby vérici neopoustéli kostel predcasné. Tim se vazneé
naruSoval jeho vztah ke svaté obéti.

Pod vlivem baroka se i v liturgii stdle vice projevovala okazalost. Sla-
veni mSe svaté se stalo v kulisaich monumentélni barokni architektury
a za velkolepého hudebniho doprovodu potéchou pro oc¢i i usi. Uplat-
néni nalezl barokni lesk predev3im v privodech a poutich, ¢asto vSak
na ukor ucty k eucharistii. Preklady misalu do narodniho jazyka i pro
soukromé pouziti byly postupné zakazany.!7 Jesté pred ukoncenim

15 ADAM, Adolf. Foundations of Liturgy. An Introduction to Its History and Practice.
Collegeville: Liturgical Press, 1992, s. 34.

16 JUNGMANN, Josef Andreas. Missarum sollemnia. Eine genetische Erklirung der ro-
mischen Messe. Freiburg: Herder, 1962, sv. 1, s. 186.

17 Odkazuji zde zejména na monografii Michaela Kunzlera Die Liturgie der Kirche. Jed-
na kapitola je vénovana problematice liturgie a jazyka a nechybi zde dalsi relevantni
bibliografie. K dispozici jsem mél druhé, rozsirené, italské vydani: KUNZLER, Mi-
chael. La liturgia della chiesa. Sezione quinta di Amateca. La chiesa. Sv. 10. Milano:
Jaca Book, 2003, s. 175-184.
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tridentského koncilu byl roku 1561 vytistén misal v polstiné.!8 Snaha
francouzského knéze Josepha de Voisin o preloZeni mesnich textia do
narodniho jazyka byla o sto let pozdéji papezem Alexandrem VII. osti‘e
odsouzena jako profanace posvatného.!9 Dalsi preklady byly zakazany
pod hrozbou exkomunikace. Roku 1668 Klement IX. odsoudil o rok
drive ve francouzstiné publikovany ritudl aletské diecéze, Presto ho
29 francouzskych biskupt doporucilo k uzivani.20

V tomto obdobi také dochdzi k signifikantnimu rozvoji liturgické
védy. Mnoho badatelti publikovalo a studovalo prameny tykajici se
liturgické tématiky. Jednalo se hlavné o staré sakramentare a ordines
romani. Benedikt XIV. (1740-1758), nejvyznamné;jsi papez 18. stole-
ti, ustanovil komisi, ktera se méla zabyvat liturgickymi zménami. Po
pétileté praci predlozila komise papeZi v roce 1747 své navrhy, ten
je vSak odmitl.2! Benedikt se sam zacal zajimat o tuto problematiku,
ale zemtel diive, nez pristoupil k néjaké reformé na tomto poli.22 Do-
stupné prameny umoznovaly komparaci starsi liturgie s tridentskou.
V dtisledku toho doS$lo k tomu, Ze ve Francii se mnoho diecézi navra-
tilo k predtridentské liturgii. Nejednalo se v8ak o ptivodni galikdnsky
ritus. Zacaly se publikovat nové misaly a brevidre obsahujici mno-
ho zmén. Jelikoz tyto knihy byly mistné a ¢asové spojeny s jansenis-
mem a galikanismem, zadal je Rim brzy podeziivat z hereze a mnoho
z nich zakazal.

Osvicenstvi, které znamenalo ptevrat ve vyvoji evropského mysle-
ni, vyznamné zasdhlo i do Zivota cirkve. Odmitava reakce na barokni
religiozitu, sekularizace a diraz kladeny na prakti¢nost, to vSe mélo
velky vliv také na liturgii. LLidé se na ni nyni divali vice z hlediska

18 RADO, Polycarpus. Enchiridon liturgicum, s. 307, KUNZLER, Michael. La liturgia
della chiesa, s. 175. Za pontifikatu Pavla V. (1605-1621) byl realizovan pireklad misalu
do ¢instiny. Kvuli sportim o rity v8ak nezacal byt pouzivan. Se souhlasem Svatého
stolce byly dale realizovany preklady misalu do perstiny, arabSstiny, gruzinstiny a ar-
ménstiny. Za Urbana VIII. (1623-1644) byl jesté potizen preklad Missale Romanum
z 1. 1570 do staroslovénstiny.

19 Stalo se tak roku 1661. V roce 1851 Kongregace ritii obnovila zdkaz piekladani misa-
lu. Roku 1857 papez Pius IX. zakéazal prekladat kanon a slova proménovani. Teprve
roku 1891 papez Lev XIIIL. naridil, ze takovéto preklady nemaji byt nadale zamitany.
Radikalni zména v pohledu na uziti ndrodniho jazyka v liturgii vSak prisla az s 2. va-
tikdnskym koncilem.

20 Srov. WHITE, James F. Roman Catholic Worship. Trent to Today. Collegeville: Litur-
gical Press 2003, s. 531-32.

21 Jak presné méla tato liturgicka reforma vypadat, neni zcela jasné, protoZe nelze do-
hledat potitebnou dokumentaci.

22 PECKLERS, Keith F. Storia della liturgia romana, s. 180.
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pastoracéni uzite¢nosti. Byl zduraznovan jeji spolecensky charakter
a usilovalo se o vétsi jednoduchost a lep$i porozuméni. Castym po-
zadavkem bylo rovnéz zavedeni lidového jazyka do liturgie a aktivni
ucast véricich. Mnoho badatela v oblasti liturgie se vSak domniva, ze
zde existovalo vdzné nebezpeci redukce bohosluzby na pouhy néastroj
mordlni formace.

Osvicensti vladari se ¢asto naivné domnivali, zZe blaho lidu je moz-
no jednodus$e rozkazat, zavést dekretem. Podle italského historika Giu-
liana Proccaciho v3ak ,,mtze byt jakdkoli revoluce shora uspésna jen
za podminky, kdyz se pterudi v tom momenté¢, do néhoz byla podpo-
rovana a prijiméana samostatnou iniciativou zdola, v momenté, kdy se
pozvednou nové socialni sily“?3 Znac¢na ¢ast obyvatelstva pritom stéle
vézela v nejraznéjsSich formdach barokni zboZnosti. Panovnici se ne-
spokojili se svymi reformnimi plany a zdsahy do rizeni statu, nybrz se
rozhodli, ve snaze vytvorit ,gelduterte Religion“, reformovat téz cirkev.
Extrémnim prikladem téchto pokust jsou reformy cisai'e Josefa II.,
které jsou dodnes predmétem vadnivych diskuzi mezi historiky. Cisar
se snazil zasahovat do cirkevni praxe, a to nékdy takovym zptisobem,
Ze to u duchovnich vzbuzovalo opravnéné rozhorceni. Méné je u nds
znam fakt, ze Joseftiiv mlads3i bratr Leopold provadél podobné cirkevni
reformy v Toskdnsku.

Pozadavky na liturgickou reformu byly vzneseny némeckymi arci-
biskupy z Kolina, Treviru, Mohuce a Salzburku v tzv. Emzské punktaci
z roku 1786. Zde ale bylo hlavnim cilem potlac¢eni plné papezské moci.
Mnohem dulezit€jsi je v kontextu liturgie jind udéalost z téhoz roku, tzv.
Pistojska synoda. Ta byla navzdory mnoha hodnotnym ndvrhtim na
reformu ostr'e odsouzena papezem Piem VI. v roce 1794 bulou Aucto-
rem fidei. Kurii se zddla velmi nebezpec¢nd spoluprace mezi biskupem
a statem, ktery reprezentoval velkovévoda Leopold.2* Piesto neni od
véci, abychom této synodé vénovali vétsi pozornost, nebot byla nejvy-
znamnej3i liturgickou udélosti 18. stoleti a v mnoha smérech predesla
druhy vatikansky koncil.25

=)

5 SAMALIK, Frantigek. Josefinské osvicenstvi v pohledu modernich historikti. In Pro-
blém tolerance v déjindch a perspektive. MACHOVEC, Milan (ed.). Praha: Academia
1995, s. 98.

24 Srov. LORTZ, Joseph. Storia della Chiesa nello sviluppo delle sue idee. Vol. 2. Evo mo-
derno. Alba: Ed. Paoline, 1967, s. 345.
5 WHITE, James F. Roman Catholic Worship, s. 54.

[S]
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3. Pistojska synoda

Pistojskd synoda je v odborné literatui‘e hodnocena velmi rozporu-
plné. Meznikem v jejim hodnoceni je druhy vatikdnsky koncil. Prace
vySlé pred jeho kondnim hodnoti udalosti v Pistoji zna¢né negativné,
zatimco novéjsi publikace se divaji na synodu zcela jinou optikou.

Cirkevni historik Blazej Racek hodnotil synodu ve své praci Cir-
kevni déjiny v prehledu a obrazech témito slovy: ,Smutné proslula
synoda, svolana r. 1786 do Pistoje od tamniho biskupa Scipiona Ricci-
ho, synovce posledniho jesuitského generala. Byl to prelat ctizddo-
stivy, neklidny, novym idedm vasnivé oddany, jinak zachovaly. [...]
Synoda je smutnym dokladem toho, jak ovzdusi, prosycené mrazivym
dechem osvicenstvi, galikanismu a jansenismu, povazlivé pronikalo
i pres hradbu Alp, a jak nutny byl koncil vatikdnsky, ktery pravdu
o papezské pravomoci postavil na nejpevnéjsi zaklad“26 Jeho hod-
noceni odpovida vSeobecnému ndazoru starSich katolickych histori-
ki na dobu osvicenstvi. V obsdhlém Handbuch der Kirchengeschichte
se o0 synodé piSe v tplneé jiném svétle: ,Trotz des raschen Sieges des
Papsttums iiber diese letzte Auswirkung des Jansenismus sieht man
heute die Bedeutung dieser Bewegung gerade fiir Italien in neuem
Licht: sie bereitete in dem vollig katholischen Land dem Risorgimen-
to einen Weg, in dem sich viele daran gewohnten, trotz einer antiku-
rialen Haltung ernst religiose Weg zu suchen, die katolischen zu sein
schienen als die von der Kurie proklamierten2??” Charles Bulton, au-
tor monografie pojednéavajici o této synodé¢, shrnuje reformy jako po-
kus obnovit liturgii jako ,,an action common to priest and people [...]
[through] greater simplicity of rites, by expounding in the vernacular,
and by pronouncing itin a clear voice“.28 Keith F. Pecklers, autor stu-
die o historii fimské liturgie, ktera je zahrnuta ve Scientia liturgica,
prirovnéava liturgické reformy z Pistoji k reformam z druhého vatikan-
ského koncilu, jelikoZ ,entrambe riconducevano le proprie riforme
alle stesse fonti, cioé alla tradizione liturgica della Chiesa tramandata

26 RACEK, Blazej. Cirkevni déjiny v prehledu a obrazech. Praha: Vy$ehrad, 1940,
s. 562-563.

27 MULLER, Wolfgang. Kirchliche Wissenschaft im 18. Jahrhundert - Aufklirungstheo-
logie und Pietismus. In JEDIN, Hubert (ed.). Handbuch der Kirchengeschichte. Jol. V.
Die Kirche im Zeitalter des Absolutismus und der Aukldrung. Freiburg: Herder, 1970,
s. 585.

28 BOLTON, Charles A. Church Reform in 18" Century in Italy (The Synod of Pistoia,
1786). The Hague: Martinus Nijhoff, 1969, s. 82.
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da piu antichi testi liturgici“.2 Hodnoceni Pistojské synody pienech-
me tedy jinym a zamérme se nyni na to, co se tehdy v Toskdnku udélo.

Na pocatku roku 1786 poslal velkovévoda Leopold vSem toskan-
skym biskuptim obéznik, v némz je zval na diecézni synodu za ucelem
zvazeni rady reforem, které povazoval za nezbytné pro blaho ndbozen-
stvi. Jednim z hlavnich projednavanych piredmétt této synody méla byt
podle cirkulaie reforma breviaie a misalu. U¢astnici se méli zabyvat
uzite¢nosti uzivani materského jazyka pri vedeni bohosluzeb a navra-
cenim puvodnich prav biskupu, které si uzurpoval rimsky dviir.30

Prvni, kdo prijal pozvani, byl Scipione d’ Ricci, biskup Pistoji a Prata,
jenz vdécil praveé Leopoldovi za sviij biskupsky stolec. Ten si ho vyhlé-
dl, aby mu pomahal s cirkevnimi reformami podle jeho predstav. Zdroj
inspirace pro tyto reformy Ize hledat u P. Quesnela. Ricci patiil k pred-
nim zastdncim jansenismu v Itdlii, jehoZ ideje se §itily i do jinych
italskych mést a zastavali je rtizni cirkevni ptislusnici. V Pavii k nim
patiil zejména prosluly teolog a pravnik P. Tamburini, v Janové V. Pal-
mieri, skupinky jansenisti se ddle nachéazely v Turiné, Bendtkdach, Ne-
apoli i v samotném papezském Rimé.3! Ponékud prekvapivé je, Ze se
jansenismus ve své posledni fazi rozvinul tak silné pravé v Habsburky
ovladaném Toskdnsku, kde se spojil s galikdnskymi idejemi. A¢koliv se
nejednalo o homogenni skupinu, pojitkem vétSinou byly antijezuitské
postoje. Ve svém svolavacim dopise ubezpecoval Ricci své duchovni, Ze
jejich podtizeni biskupskym natizenim bude platné pouze v pripadé,
ze bude praktikovdana svobodnéa diskuze. Tato doktrina byla pozdéji
Piem VI. odsouzena jako faleSnd, Skodici biskupské autorité, podvra-
cejici cirkevni hierarchii a blizka arianismu.32

Synoda byla zahdjena 18. zari 1786 v osm hodin rdno v chramu
sv. Leopolda v Pistoji. U¢astnilo se ji na 300 knézi. Trvala deset dni,
béhem nichz probéhlo sedm zasedani a bylo schvaleno ptekvapivé
mnoho dekrett. Z Pavie Ricci privedl P. Tamburiniho a ustanovil ho
promotorem synody.33 Starsi cirkevni historici zpochybriovali svobodu
shromdazdéni tvrzenim, ze k proklamované volné diskuzi musel chybét
¢as a ze Ricci spole¢né s Tamburinim, Vecchim, Guariscim, Montim,

29 PECKLERS, Keith F. Storia della liturgia romana, s. 181.

30 PARSONS, Reuben. Studies in Church history. New York — Cincinnati: F. Pustet & Co.,
1897, sv. 4, s. 594.

31 MULLER, Wolfgang. Kirchliche Wissenschaft im 18. Jahrhundert, s. 584.

32 PARSONS, Reuben. Studies in Church history, s. 594

35 Ricci povolal i dal$i duchovni z jinych diecézi, coz bylo v rozporu s tehdy platnym
kanonickym pravem.
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Bottierim a Palmierim pripravili synodalni dekrety drive, nez shro-
mazdéni zacalo.3* Charles Bolton v8ak spravné upozornil na fakt, ze
pouze nékolik synoddlnich otcli povazovalo ¢as vyhrazeny ke studiu
dekrett za nedostatec¢ny.35

Na prvnim zasedani se kromé zahajovaciho aktu projednédvaly pie-
vazné proceduralni zalezitosti. Na druhém zasedani, konaném tyz den
v odpolednich hodinach, se jednalo mimo jiné o knihach, které je treba
pro potreby knéze vydat. Byly mezi nimi i aletsky ritudl a Quesnelovy
Reflesioni Morali sul Nuovo Testamento.3% Déle se projednavalo zru-
Seni privilegii a dispenzi, které mély nékteré rady od Rima. Vsichni
reholnici musi byt podtizeni diecéznimu biskupovi jako ostatni kné-
71.37 Na tretim zaseddani (20. zar{) byly schvaleny dekrety o vite, cirkvi,
predestinaci a o zakladech mordlky. Bylo rozhodnuto, Ze cirkev nema
pravo zavadét nova dogmata, ale pouze uchovévat ptivodni ¢istotu viry,

7N

kterou Kristus predal apoStoliim. Na ¢tvrtém (22. zarf) a patém zase-
dani (25. zari) byly prijaty dekrety o jednotlivych svatostech. Pro nase

rvr

téma je zvlasté zajimavé 6. zasedani, které probéhlo 27. zari. Jednalo
se na ném o modlithé a jeji dulezitosti pro kazdého krestana, zvlastni
pozornost se pak vénovala modlitbé verejné. Hovori se zde o nutnos-

Vv,

ti, aby vérici pronikl do modlitby a pochopil jejiho ducha, zvlasté pri
msi svaté.?8 V této souvislosti se v nasledujicim paragrafu pojednava
o nutnosti reformy breviare a misalu, o ipravach a opravach, které je
ti‘eba provést hlavné ve ¢tenich.39 Objevuje se zde i vyzva k vytvoieni

34 Srov. PARSONS, Reuben. Studies in Church history, s. 595.

35 BOLTON, Charles A. Church Reform, s. 69.

36 _41ti e decreti del concilio diocesano di Pistoja dell’anno MDCCLXXXVI. Pavia: A. Bra-
cali, 1788, s. 67.

57 Tamtéz, s. 70.

38 _Atti e decreti del concilio diocesano di Pistoja. Decreto della preghiera, XXII, s. 205:
,Di qui ne viene 'obbligazione per ogni cristiano di prender parte alla preghiera
pubblica, di entrare nello spirito e nella intelligenza delle orazioni e delle cerimonie
della Chiesa, degli Ufizi divini, e in specie del santo Sacrifizio della Messa, di qui pure
ne nasce per i Pastori il dover d’invigilare alla esecuzione di oggetti cosi importanti*

39 Tamtéz, XXIII, s. 205-206: ,,Prima di tutto pero noi giudichiamo di dovere cooperare
col nostro Prelato alla riforma del Breviario e del Messale della nostra Chiesa, varian-
do corregendo e ponendo in migliore ordine i divini Ufizi. Ognun sa, che Iddio il qua-
le ¢ la verita, non vuole essere onorato con menzogne; e che per altra parte i pit dotti
e santi uomini, e i Pontefici medesimi in questi ultimi tempi hanno riconosciuto nel
nostro Breviario, specialmente per quel che riguarda le lezioni dei Santi, molte falsita,
ed hanno contestato la necessita d’'una piu esatta riforma. Per quello che riguarda poi
le altre parti del Breviario, ognun comprende, che a molte cose o poco utili o meno
edificanti sarebbe necessario sostituirne altre tolte dalla parola di Dio o dalle opere
genuine dei Padri; ma soprattutto che dovrebbesi disporre il Breviario medesimo in
maniera, che nel corso d’'un anno vi si legesse tutta intiera la santa Scrittura. Il santo
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nového ritudlu a manudlu pro potireby diecéze, obsahujicich modlitby
a rity cirkve pri udélovani svatosti, obrady hlavnich svatki a mesni
ordinar v latiné i v matei'ském jazyce.*0 Je totiz povinnosti biskupa
zajistit, aby i prosty lid mohl pripojit sviij hlas k hlasu cirkve, dat mu
pouceni a pozdvihnout ho. Na poslednim zaseddani (28. zari) se jednalo
o autoriteé této synody a o svolani narodniho koncilu. Kromé vySe zmi-
néného obsahuji synodalni akta mnoho dalSich ndvrhti a memorand.
Ta nés ¢asto mohou prekvapit svym charakterem. Galikanské artikuly
byly prijaty za ¢lanky viry a ve shodé s nimi doSlo k prohlaSeni, ze
biskupové jsou Kristovi ndméstci a svou moc maji primo od Krista,
proto zadna sila kromé statu nesmi zasahovat do diecéznich prav. Kné-
7zi mohou rovnéz rozhodovat, pokud jde o zalezitosti viry. Co se tyce
liturgie, bylo schvdleno, Ze v kazdém kostele smi byt pouze jeden oltar
a zadny obraz nesmi byt uctivdn vice nez jiny. DoSslo k zruSeni soukro-
mych msi a kultu Srdce JeziSova. MSe méla byt slavena v materstiné
a hlasité. Byla rovnéz zruSena inkvizice. V reformnim snazeni nebyly
samozrejmeé opomenuty ani cirkevni fady. Ty se mély zredukovat na
jediny, tidici se benediktinskou reholi a bez skldddni vé¢nych slibu.
Zde je vidét jasnd paralela se zasahy cisate Josefa II. proti cirkevnim
radim v ¢eskych zemich. Ostatné jeho bratr Leopold se v téchto zale-
zitostech sdm aktivné angazoval, jak 1ze dolozit z korespondence mezi
nim a Riccim. RovnéZz ve shodé s josefinismem byla posilena role fa-
rate, vice se mélo dbat na jeho vzdélani a mél rezidencni povinnost.
Byla také zdtraznéna dulezitost nedéle a prijimani béhem mSe svaté.
Rodice a kmotii se méli na krest pripravovat stejné jako snoubenci na
svatbu. Kompletni synodélni akta byla vyddna a $itena i do zahranic¢i.*!

V dubnu nésledujiciho roku se konala narodni synoda ve Floren-
cii, kde vedle arcibiskupa sidlil i papezsky nuncius a kuridlni politiku

YV

zde podporovalo mnoho knézi. K Riccimu a jeho ndvrhtim se pridali

Concilio intanto adotta il saggio delle correzioni trasmesso dal Vescovo ai Sacerdoti
con Pastorale del di I. Gennajo di quest’anno (1), e rimette al Vescovo medesimo il
deputare alcuni dei nostri Confratelli a compire questa santa opera’

40 Tamtéz, XXIV, s. 206: ,,Giacché poi noi sapiamo, che sarebbe un’operare contro la
pratica apostolica, e contro i disegni di Dio il non procurare al semplice popolo i mez-
zi piu facili per unire la sua voce a quella di tutta la Chiesa, crediamo bene di rila-
sciare al Vescovo la cura di eleggere alcuni dei venerabili Padri, che attendano alla
compilazione di un Rituale e di un Manuale ad uso della Citta e Diocesi di Pistoja,
nei quali oltre alle istruzioni e spiegazioni necessarie, si trovino in latino e in volgare
le Orazioni e riti della Chiesa nel’amministrazione dei Sacramenti; gli Ufizi delle
principali feste dell’anno, 'ordinario della Messa, e tuttocio che puo piu facilmente
condurre alla istruzione e alla edificazione del popolo:

41 MULLER, Wolfgang. Kirchliche Wissenschaft im 18. Jahrhundert, s. 584.
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pouze dva biskupové.*2 Tento vysledek byl patrné vyznamné ovlivnén
soubéznymi udéalostmi v Ricciho diecézi. Lid zde neptijal vSechny pro-
vadéné reformy za své, jak lze usuzovat i z textu plakatu, ktery kdosi
pribil na vrata pistojské katedraly: ,Modlete se za naSeho heretické-
ho biskupa!“45 Zde se ukazuje platnost Proccaciho definice o Gspé§né
revoluci ,,shora“. Ricciho odstraniovani relikvii a oltaii vedlo az ke
vzpouile proti nému, pti jejimz potlacovani muselo zasahovat vojsko.
Otazkou vsak ztistavd, do jaké miry méli vliv na vyvolani téchto nepo-
kojti Ricciho odptreci, kteri tak mohli vyvijet tlak na velkovévodu Leo-
polda, aby upustil od radikalnich reforem.* Ricci se v dopise panov-
nikovi z 22. kvétna primlouval za milost pro vidce povstani a nabidl
svou rezignaci, kterou v8ak Leopold neprijal.#5 Vidél vSak, Ze situace
pro jeho reformni usili neni prihodné a rozhodl se synodu rozpustit.
Vztahy mezi Rimem a Toskdnskem byly silné naruseny, o demz vy-
povida i propusténi nuncia a odvolani toskdanského vyslance z Rima.
V8echny tyto udalosti v8ak byly zastinény vypuknutim Velké francouz-
ské revoluce. Kdyz pak Leopold po svém jmenovani cisatem z Toskan-
ska odesel, ztratil Ricci i oporu v panovnikovi a 28. kvétna 1791 rezig-
noval na sv(j biskupsky stolec. O papezské bule Auctorem fidei, ktera
odsoudila 85 synodélnich ¢lanki, jiz byla zminka. Zvetejnéni této buly
bylo zakdzano v Rakousku, Toskdnsku, Neapoli, Turiné, Benatkach,
Spanélsku a Portugalsku.*6 Ricci se jesté nékolik let snazil na riiznych
mistech podporovat hnuti zamérena proti papezské centralizaci, ale
nakonec se roku 1805 ve Florencii papezi Piu VIIL. podrobil.*” V dopise
svému piiteli bezprostredné po této udalosti pise, Ze nyni musi ustou-
pit, mlcet a modlit se. Témér prorocky dodava, ze ¢as k promluveni
opét prijde, ale mozna ho Btih vyhradil az pro nase potomky.*8

4. Katolicka restaurace a liturgické hnuti

Konec 18. stoleti je spojen s Velkou francouzskou revoluci, ktera
ovlivnila spolu s postupem revolu¢nich vojsk déni v celé Evropé. Pro
cirkev tyto udalosti znamenaly zejména majetkové ztraty v dusledku

42 Tamtéz.

45 PARSONS, Reuben. Studies in Church history, s. 597.
4 BOLTON, Charles A. Church Reform, s. 118.

45 Tamtéz, s. 136.

46 Tamtéz, s. 136.

47 PARSONS, Reuben. Studies in Church history, s. 599.
48 Tamtéz, s. 600.
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provadéné sekularizace. Na druhou stranu se ji naskytla dobra pri-
lezitost k nové vystavbé, nebot se zbavila pout zastaralych prezitkt
a otevirela se tak cesta pro lidovou cirkev 19. stoleti.*?

Romantismus se svym odporem k osvicenskému racionalismu zno-
vu probudil zajem o religiozitu. Na liturgii ovSem pohlizel v nejlepSim
pripadé jen jako na zdroj estetického potéSeni a prava podstata liturgie
mu byla zcela cizi.5°

Pojmem ,katolickd restaurace“ se rozumi snaha obnovit v3e, o co
cirkev prisla béhem osvicenstvi. Jakékoli liberalni hnuti bylo v restau-
ra¢nim reakcionaiském Rimé zakazano. Tento nezdar liberdlniho ka-
tolicismu v pokusu navéazat zivy kontakt s modernim svétem je casto
v cirkevnich déjindch nazyvan velkou ztracenou prilezitosti cirkve.

Za idedl v liturgii byla povazovdna (domnélda) ptvodni rimska
forma liturgie. Za mluvc¢iho tohoto liturgického hnuti je povazovan
P. Guéranger (1805-1875), jenz obnovil opatstvi Solesmes ve Francii
a postavil liturgii do centra mni8ského zivota. Pokusil se ve svych dvou
zdkladnich pracich vysvétlit hodnotu a krdsu liturgie a zdtraznit jeji
ezotericky charakter.®! Liturgické knihy jsou podle né&j urceny pro
knéze, proto vérici nemaji pravo stézovat si, zZe to, co nebylo pro né
napsano, je pired nimi tajeno.?? Mistni liturgie zavedené bez souhlasu
Svatého stolce povazoval za prili$ jansenistické a protestantské. Odmi-
tal také jakékoliv zmeény ve formularich a ritech jako utok proti cirkvi.
Stejné se stavél k pouzivani matei'ského jazyka v liturgii. Na rozdil od
zbytku Francie se v Solesmes slavila eucharistie striktné podle im-
ského ritu. AvSak nékteré z mistnich liturgii, kterym oponoval, byly
pozdéji ptijaty druhym vatikdnskym koncilem a zaclenény do misdlu
Pavla VI.%5 Ac¢koli Guérangerovi nelze uptit zasluhy na poli liturgiky,
jeho centralizacni usili, jez ptesahlo i hranice Francie, vedlo ke ztraté
rady mistnich zvyklosti.>* Nedokéazal také podporit zakladni liturgicky
princip plné a aktivni t¢asti shromézdéni na liturgii.

Klaster v Solesmes hraje dulezitou roli v déjinach liturgiky i z ji-
nych duvodt. Mezi né patri hlavné vyznamny podil na obnové gre-
gorianského choralu. V letech 1862-1863 tu pobyvali bratri Maurus

49 FRANZEN, August. Malé déjiny cirkve. 2. vyd. Kostelni Vydii: Karmelitanské naklada-
telstvi, 2006, s. 259.

50 ADAM, Adolf. Foundations of Liturgy, s. 37.

51 Jedna se prace Institutions liturgiques a L'année liturgique.

52 ADAM, Adolf. Foundations of Liturgy, s. 38.

55 PECKLERS, Keith F. Storia della liturgia romana, s. 182.

54 ADAM, Adolf. Foundations of Liturgy, s. 38.
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a Placid Wolterovi, aby poznali Zivot benediktinti v tomto klastere. Po-
sléze obnovili klaSter v Beuronu a reformovali mnissky zivot i litur-
gii podle vzoru ze Solesmes. Beuron se stal zndmym centrem liturgie
i uméni, jeho duch se §itil do dalSich klaStert, jez mély velkou tlohu
v liturgickém hnuti 20. stoleti. V Beuronu se rovnéz vydavaly liturgické
texty. V roce 1887 zde vydal benediktin Amselm Schott prvni némec-
ko-latinsky misal (Das Messbuch der heiligen Kirche), ktery se dockal
mnoha dal8ich vydani.5% Misal obsahoval rovnéz poznamky k liturgii
a mel slouzit jako doprovodna pomticka pro vérici ke sledovani latin-
ské bohosluzby.

5. Liturgické hnuti 20. stoleti a dal$i zmény v misalu

Za zakladatele klasického liturgického hnuti je vétsinou pokladan
belgicky benediktin Lambert Beauduin, mnich z klaStera Mont César.
Pocatek tohoto hnuti je kladen do roku 1909, kdy v mésté Malines
probihal sjezd belgickych katolikti, na némz byl vznesen pozadavek,
aby se mesni modlitby zpristupnily lidu. Ten by se mél bohosluzeb
aktivné ucastnit (participatio actuosa). Beauduin odkazoval na motu
proprio Pia X. Tra le sollecitudini z. 22. listopadu 1903. V ném se papez
vénoval cirkevni hudbé a vyzyval k aktivni tcasti na svatych mystéri-
ich a verejné modlithé cirkve.56 Beauduin povazoval tento dokument
za magnu chartu liturgického hnuti a prohlasil, Ze je nutné liturgii
zdemokratizovat. Tim podnitil liturgickd hnuti v Némecku, Rakousku
a dalSich zemich. V jeho cele staly klastery Beuron, Maria Laach, Klos-
terneuburg a Mont-César.

Pius X. také pristoupil k dalsi revizi fimského misalu. Vydan byl
ale az v roce 1920 za pontifikatu Benedikta XV. Bylo provedeno né-
kolik drobnych oprav v textu modliteb. Vétsi zmény se tykaly rubrik,
nebyly v8ak zaclenény do oddilu Rubricae generales, nybrz uvedeny
v samostatném oddilu pod ndzvem Additiones et variationes in rubricis
Missalis. Byly téz pridany dvé preface (sv. Josefa a za zemielé) a jesté
v témze desetileti byly pridany dalSi dvé (Krista Krdle a Nejsvétéjsiho

55 PECKLERS, Keith F. Storia della liturgia romana, s. 183.

56 Motu proprio Tra le sollecitudini (22. listopadu 1903): ,,Essendo infatti Nostro vivissi-
mo desiderio che il vero spirito cristiano rifiorisca per ogni modo e si mantenga nei
fedeli tutti, & necessario provvedere prima di ogni altra cosa alla santita e dignita del
tempio, dove appunto i fedeli si radunano per attingere tale spirito dalla sua prima
e indispensabile fonte, che & la partecipazione attiva ai sacrosanti misteri e alla pre-
ghiera pubblica e solenne della Chiesa‘
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Srdce JeziSova). Pius X. v8ak neprovedl v3e, co zamy3lel ohledné re-
formy m8e sv. V promulgac¢ni bule Divino afflatu pise, Ze udélal pouze
prvni krok k opraveni brevidre a misdlu. K dalsimu kroku pristoupil
az Pius XII.

Po prvni svétové vdlce se objevily nové zpuisoby slaveni mS3e, které
mely dulezitou roli pti liturgickém oziveni. Jiz poc¢atkem roku 1921
byla slavena Missa recitata v krypté klastera Maria Laach. Knéz stal
¢elem Kk lidu, zatimco ¢lenové kongregace stali kolem oltare a odpo-
vidali v latiné. Pozdéji vznikly i dalsi varianty, pri nich se lid modlil
mnoho ¢asti spole¢né, a modlitby a ¢teni byly vedle latiny pronaSeny
i v némdiné (tzv. komunitni mse).5” Mohlo se zde tedy jiz hovotit o ak-
tivni participaci lidu na bohosluzbé. Tyto aktivity vSak opét vzbudily
podezi‘eni u nékterych biskupi i rimskych autorit. To vedlo k tzv. krizi
liturgického hnuti béhem 2. svétové valky, na jejimz zazehnéani se po-
dilel i Romano Guardini.

Bod obratu v pohledu na liturgické hnuti pridel s vyddnim encykliky
papeze Pia XII. Mediator Dei v roce 1947. Jednalo se o prvni encykliku
s Cisté liturgickym zamérenim. Ackoliv tento dokument varuje pred
»abusus in rebus liturgicis“ a podporuje latinskou liturgii, uznava za-
roven liturgické hnuti a zahajuje sérii liturgickych zmén, které vedly
ke druhému vatikanskému koncilu.5® V mnoha zemich byly zalozeny
tzv. liturgické instituty a casto se poradaly ndrodni i mezinarodni litur-
gické kongresy. Zatimco v prvnich desetiletich 20. stoleti se liturgické
hnuti zameérovalo na aktivni participaci véticich v ramci tridentské
liturgie, kolem poloviny stoleti jiz bylo ziejmé, Ze reformu vyzaduje
samotnd liturgie. Rim také v této dobé schvalil mnoho mistnich ritudli
v matei'ském jazyce. Roku 1948 vydala Kongregace riti memorandum
o liturgické reformé.59 To se v8ak zaméiovalo hlavné na reformu ka-
lendare a breviafe a misalu zde byly vénovany pouze tf'i paragrafy
tykajici se prevazné disledku zmeén kalendare pro misdl. Radikalné;jsi
reforma misalu byla odlozena na pozdé;ji.60

57 ADAM, Adolf. Foundations of Liturgy, s. 41.

58 PECKLERS, Keith F. Storia della liturgia romana, s. 191.

59 Dokument Memoria sulla riforma liturgica zahrnujici ¢tyti dodatky byl publikovan in
BRAGA, Carlo C. M. La reforma liturgica di Pio XII. Documenti. I. La ,Memoria sulla
riforma liturgica®. Roma: Centro Liturgico Vincenziano 2003. Publikace do té doby
nezndmych materidlti otevird nové moznosti pro blizsi pozndni pozadi liturgickych
reforem Pia XII.

60 Memoria sulla riforma liturgica, ¢. 316. In BRAGA, Carlo. La reforma liturgica,
s. 305): ,,Considerando attentamente questo stato di cose, la gravita delle questioni
prospettate e la responsabilita delle decisioni da prendersi, in una materia tanto fon-
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Pius XII. rovnéz v letech 1950-1956 revidoval obirady Svatého tydne.
Tyto upravy si dokonce vyzadaly zménu v kanonickém préavu, které
doposud predpisovalo, ze mSe, s vyjimkou plilno¢ni bohosluzby o Va-
nocich, nesmi za¢inat drive nez hodinu pted rozednénim nebo pozdéji
nez hodinu po poledni. Pius XII. neptipravil novou editio typica rim-
ského miséalu, ale povolil tiskaiim, aby nahradili difivéjsi texty obiradu
Svatého tydne témi, které noveé vydaval. Jejich pouzivani se stalo za-
a moznosti udélovani prijiméani v odpolednich a vecernich hodinéach.
Prijimani bylo povoleno i na Velky patek, ve ¢tvrtek a v sobotu Svatého
tydne bylo vypusténo Credo a posledni evangelium. Na Zeleny ctvrtek
byla ustanovena Missa chrismatis s vlastni prefaci.

Na pi*dni mnoha biskupt pristoupil Pius XII. k zjednoduS$eni a re-
dukci rubrik v misdle. Dne 23. birezna 1955 vyS$el velmi dulezity dekret
Kongregace ritt De rubricis ad simpliciorem formam redigendis.5! Byla
ustanovena komise, kterd méla pracovat na vieobecné liturgické refor-
meé. Za zivota Pia XII. v8ak jiz nestihla svou praci dokoncit.

S nastupem Jana XXIII. na papezsky stolec a s jeho ohldSenim no-
vého koncilu se udélosti daly rychle do pohybu. Je patrné, zZe kurie se
obéavala zmén v liturgii, o ¢emz sveédci i rychla publikace sbirky litur-
gickych predpist pro slaveni mse Codex rubricarumb? v ¢ervenci 1960,
jevici se jako snaha zabranit pozdéjsim rozhodnutim oc¢ekdvaného
koncilu.55 Podobné lze pravdépodobné interpretovat i vydani nového
breviadte a misalu. Nova editio typica fimského misalu byla publiko-
vana 23. ¢ervna 1962. Codex rubricarum obsahujici 530 bodt v ném
nahradil dva oddily, které byly soucésti vydani z roku 1920. ApoS3tol-
skou konstituci Pia X. Divino afflatu v ivodu misalu nahradilo motu
proprio Jana XXIII. Rubricarum instructum.* 7. dal§ich zmén zminime
alespon restrikci svatk, vypusténi adjektiva ,,perfidis“ pti velkopatec-
nich primluvéach za zidy a vloZeni jména sv. Josefa do eucharistické

damentale per la Liturgia e per la vita della Chiesa, stimiamo opportuno rimandare la
trattazione particolareggiata del Messale e della Messa in un secondo tempo di lavoro
della Commissione:*

61 Dekret je znam téz pod nazvem incipitu ,,Cum nostra hac aetate“. 448 1955, ro¢. 47,
s. 218-224.

62 Codex Rubricarum byl zvetejnén v 448 1960, ro¢. 52, s. 593-740.

65 Srov. ADAM, Adolf. Foundations of Liturgy, s. 44.

64 Motu proprio Rubricarum instructum rusilo platnost dekretu De rubricis ad simplici-
orem formam redigendis. Je zde uvedeno, Ze zalezitosti tykajici se obecné liturgické
obnovy budou predlozeny koncilnim otctim, ale oprava rubrik nemtize byt déle od-
klddana.
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modlitby. Zménila se rovnéz terminologie (duplicia I. a II. classis se
meéni na festa I. a I1. classis atd.) a votivni m3e byly rozdéleny do ¢tyr
skupin.%5 Takova byla tedy posledni revize misalu Pia V., ktera byla
provedena tésné predtim, nez doslo Kk mnohem vyznamnéj$im zmée-
nam, na jejichz zdkladeé byl vyddn zcela novy misal.

Zaver

Prestoze Rimsky misal Pia V. sehrél ve své dobé navzdory svym ne-
dostatktim pozitivni roli, stalo se pozdéji Ipéni na jeho neménnosti
spolu se zdkazem jeho prekladani do materského jazyka brzdou litur-
gického rozvoje. Nic na tom nezmeénily ani revize a nova vydani mi-
salu obsahujici spiSe margindlni zmeény. Vnitrocirkevni hnuti usilujici
o obnoveni liturgie a jeji zpristupnéni laikiim nardzela na nedtvéru
a odpor ze strany rimské kurie. Obava z jakychkoli zmén tizce souvi-
sela s dobovymi politickymi udélostmi, na néz kurie ¢asto nedokazala
adekvatné reagovat. Zménu paradigmatu prinesl az druhy vatikan-
sky koncil. Na jeho prvnim zaseddni, které probihalo mezi 11. fijnem
a 8. prosincem 1962, byla liturgie prvnim projednavanym tématem
vyvolavajicim rozpory. Uspéla nakonec progresivnéjsi strana a 4. pro-
since 1962 byla prijata liturgickd konstituce Sacrosanctum Concillium.
Tento prvni schvdleny dokument druhého vatikdnského koncilu obsa-
hoval dtilezitd prohlaSeni o povaze a smyslu liturgie a nastavil kurs pro
radikdlni liturgickou reformu. Mnozi biskupové si prali, aby misto lati-
ny byl do bohosluzby slova zaveden narodni jazyk. Pritom ani Trident
nikdy vyslovné nezakazal pouzivani narodnich jazykt, pouze odsoudil
konstatovani, ze m3e svatd smi byt slouzena ,lingua tantum vulgari“.
To bylo pozdéji interpretovano jako naprosty zdkaz celebrovani mse
v jiném jazyce nez latiné.

Liturgicka reforma druhého vatikanského koncilu a nasledné vy-
dani nového misalu Pavla VI. v roce 1970 nevzbudily pouze nadSené
prijeti, ale vedly uvnitr cirkve téZ ke vzniku skupiny, ktera koncil po-
vazovala za odklon od pravé katolické tradice. V jejim Cele stél arcibis-
kup Marcel Lefébvre, jenz zalozil Knézské bratrstvo sv. Pia X. Poté co
nedovolené v roce 1988 vysvétil ¢tyri knéze na biskupy, upadl i s nové
vysvécenymi do trestu exkomunikace.

65 RADO, Polycarpus. Enchiridon liturgicum, s. 310.
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Papez Benedikt XVI. v roce 2007 vydal apostolsky list Summorum
Pontificum, ktery rozdéluje rimsky obrad na rddnou a mimoradnou
formu a usnadnuje moznost slaveni mse podle misalu Jana XXII1.66
Kazdy katolicky knéz latinského ritu mutze podle tohoto ustanoveni
pouzivat pti mSich slavenych bez ticasti lidu tento miséal, aniz by po-
treboval dovoleni od apostolského stolce nebo svého ordinare. V téch
farnostech, kde existuje nepretrzité skupina véricich ,traditioni litur-
gicae antecedenti adhaerentium®, m4 farar ochotné ptijmout jejich
zadost o slaveni m$e sv. podle ritu Rimského misalu vydaného r. 1962.
M4 se vsak pritom vyhnout nesvornosti a podporovat jednotu celé
cirkve.%7 V roce 2009 papez zrusil exkomunikaci ¢ty biskupti z Bra-
trstva sv. Pia ve snaze zaclenit je do plného spolecenstvi s katolickou
cirkvi. Jednani s predstavenymi Knézského bratrstva sv. Pia X. pokra-
¢uje doposud. Tyto papezovy kroky vyvolaly v ramci cirkve i mimo ni
velmi rozdilné reakce a na sprdvné posouzeni vSech jejich dusledku
je tireba jesté vyckat. Stejné tak 1ze jen stézi predvidat, jakym smérem
se bude ubirat liturgie.

ABSTRACT

PETR HONC
The Roman Missal: From Council of Trent to Vatican 11

This article deals with the development of the Roman Missal from the Coun-
cil of Trent to the Second Vatican Council. Although the Apostolic constitution
Quo Primum forbade any changes to the Pope Pius V’s text of the Missal, new
general revisions of the Missal and other changes were made during the 17th
century and later. The description and the analysis of these changes are the key

66 Cesky pieklad motu proprio Summorum Pontificum vy$el v Acta CBK 2008, ro¢. 3,
s. 50-54. Instrukce papezské komise Ecclesia Dei k provadéni tohoto apostolského
listu vy$la v Acta CBK 2011, ro¢. 6, s. 122-150.

67 Summorum Pontificum, ¢l. 2: ,In Missis sine populo celebratis, quilibet sacerdos
catholicus ritus latini, sive saecularis sive religiosus, uti potest aut Missali Romano
a beato Papa loanne XXIII anno 1962 edito, aut Missali Romano a Summo Pontifice
Paulo VI anno 1970 promulgato, et quidem qualibet die, excepto Triduo Sacro. Ad ta-
lem celebrationem secundum unum alterumve Missale, sacerdos nulla eget licentia,
nec Sedis Apostolicae nec Ordinarii sui® CL 5, § 1: ,,In paroeciis, ubi coetus fidelium
traditioni liturgicae antecedenti adhaerentium continenter exsistit, parochus eorum
petitiones ad celebrandam sanctam Missam iuxta ritum Missalis Romani anno 1962
editi, libenter suscipiat. Ipse videat ut harmonice concordetur bonum horum fidelium
cum ordinaria paroeciae pastorali cura, sub Episcopi regimine ad normam canonis
392, discordiam vitando et totius Ecclesiae unitatem fovendo
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subject of this paper. Major attention is also given to the Synod of Pistoia, which
was the leading liturgical event of the 18th century. Many liturgical reforms
(such as the active participation of the people in the liturgy and the translating
the Latin text into the vernacular) rejected and condemned at that time have
been implemented since Vatican II. Similar efforts to restore the liturgy have
appeared in the 19th and 20th centuries within the Liturgical movement. Ne-
vertheless, not even the last publication of the Missal just before the opening
of Vatican II could reflect this development.
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