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TEOLOGICKE ZAKLADY LIDSKYCH PRAV

KONRAD HILPERT

1. Hledani teologickych zaklada - zbyte¢ny podnik?

Hovotit o teologickych zdkladech lidskych prdv mtize znamenat
dvoji poc¢in. Nasim cilem mitize byt objasnit souvislost kultury a tra-
dice, ze které se historicky vyvinula lidskd prdva a ve které byla for-
mulovdna. Mohou v8ak byt mysleny také zdklady; které jsou ze strany
teologie k dispozici a které maji byt zviditelnény, aby byla lidsk& prdva
pochopitelnd ve své vnitimi logice pro lidi, kteri se na né budou ptat,
resp. aby si veérici overili, ze lidskd prava jsou v souladu s piresvédc¢eni-
mi kirestanské viry.

Ze teologie ma co Fici k zivné pudé déjin mysleni a k institucional-
nim kontexttim, na kterych a ve kterych byl vybudovan a svou podobu
ziskal koncept lidskych pray, 1ze tézko poprit. Krestanstvi je totiz prinej-
mensim jednim z faktorti v genezi lidskych prav a patii k jejich genea-
logii, jejiz rekonstrukci se pied nedavnem vénoval ve svém pozoruhod-
ném dile Hans Joas.! Tato skute¢nost plati, i kdyz rozmach a rozsireni
lidskych prav jako celek ¢i jejich jednotlivd vyjadreni v priibéhu déjin
narazila na praktické vyhrady, nebo i na doktrinalni kritiku. Genealo-
gicka rekonstrukce méa vsak piece jen nevyhodu, pokud zlistane ome-
zena na déjiny ideji. Potom poddava informaci pouze o partikularnich
podminkéch vzniku, resp. objeveni lidskych prav.

Jesté obtiznéjsi je to s druhou moznosti, totiz s pochopenim ,teolo-

gickych zaklada“ lidskych prav. Zde totiz neni ani evidentni, zda jsou

1 JOAS, Hans. Die Sakralitdt der Person. Eine neue Genealogie der Menschenrechle. Ber-
lin: Suhrkamp, 2011.
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takové zdklady k opodstatnéni opravnénosti ndroku na platnost lidskych
prav vibec treba, ani neni jasné, zda by se takové teologické zdklady
nedostaly do konfliktu s ndrokem lidskych prav na univerzalitu.

Lidska prava byla vyhldSena kratce po skonc¢eni druhé sveétové val-
Ky v roce 1948 ve VSeobecné deklaraci lidskych prdv a prijata na ple-
narnim zasedédni OSN. Dnes se celosvétove tési velké akceptaci. Tato
deklarace se vSak pravé neopird o teologické zaklady a dtuvody, které
jsou v prominentnich textech uvedeny (pokud viibec) pouze ve velmi
obecnych naznacich. Spise se jako referenc¢ni veli¢ina jejich priukaz-
nosti ukazuje poboureni nad vytrpénym, resp. vidénym bezpravim,
k némuz doslo v letech pred rokem 1945: V deklaraci je re¢ o ,,zne-
uznani a poslapani lidskych prav“, které vedlo k ,aktiim barbarstvi“
a hlubokému provinéni vici ,,svédomi lidstva“, a o ,,tyranii“ a ttlaku,
které vedly k povstani ,,coby krajnimu prostredku“.? Existuje tedy —
kazdopadné v letech po roce 1945 - néco jako celosvétovy a rizné
tdbory prostupujici konsensus. Otdzka po teologickych zdkladech dava
v této souvislosti smysl tehdy, pokud smeéruje k vyjasnéni, zda je tuto
faktickou univerzalitu tireba teologicky podlozit, aby nebyla idea lid-
skych prav zavisla na jednotlivé, kontingentni historické situaci, nebo
zda teologické odtivodnéni predstavuje jen jednu moznost vedle jinych
moznosti, jak zalozit v kontextu plurality kultur ndrok na univerzalni
platnost lidskych prav.

Radikalni alternativou k vy$e recenému je stanovisko, které tvrdi, ze
hledani nejen teologickych, nybrz jakychkoliv odtivodnéni, tedy i filoso-
fickych, je zbyte¢né, protoze lidska prava pry nic takového nepotirebuji.
Tato pozice ma v rdmci védeckého diskurzu o lidskych pravech bezpo-
chyby své stoupence. Tak povazuje americky filozof Richard Rorty ves-
keré snahy o odtivodnéni za ,staromo6dni“, protoze zddna fundamen-
talni odtivodnéni nedisponuji motivac¢ni silou.3 Ospravedlnujici mohou
pry byt pouze takové dlivody, které by byly uznany v rdmci urcité kultury
a které by byly socializaci prevzaty. Dosazitelna jsou tedy v posledku
pouze individudlni, resp. kulturni odtivodnéni, a proto je mozné (a nut-
né) smirit se s naracemi za uc¢elem povzbuzeni k jednani.

Vskutku mtize byt pravda, ze v ,kulture lidskych prav®, kterd se
vytvorila ,,coby nové a zadouci faktum svéta po holocaustu“,* stoji

2 Vseobecnd deklarace lidskych prdv, Preambule.

5 Srov. mj. RORTY, Richard. Menschenrechte, Vernunft und Empfindsamkeit. In TYZ.
Wahrheit und Fortschritt. Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 2000, s. 241-268.

4+ Tamtéz, s. 245.
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zkouméani tohoto faktu a pokusy ,nalézt a ospravedlnit tzv. ,filosofic-
ké piredpoklady““5 lidskych prav stranou pozornosti. A snad miize byt
poukézani na to, ze sila zdkont rozpoznéavajiciho rozumu a jednoznac-
ného védéni o tom, co konkréiné je a neni rozumné, co se jako vyznam
pocitli bezpeci a soucitu prrecenuje, nebo naopak podcenuje, dokonce
trefné a slibné. Je v3ak treba uvéazit, ze tento kulturni stav je nahodily
a mtize proto skokové ztratit na samozrejmosti vlivem styltit mysleni,
potirebami jednotlivych generaci vzajemné se vymezovat, indoktrinaci
a dost moznd také ndhlymi hospodaiskymi kolapsy. Protoze odtivod-
néni slouzi nejen plauzibilité pred forem kritického rozumu, nybrz
soucasné také upevnéni a predatelnosti, za urcitych okolnosti dokon-
ce zvySeni schopnosti branit moralni stanoviska vii¢i konkurené¢nim,
zdjmove podminénym pohlediim a v piipadé lidskych prav slouzi také
integrité zptisobu zivota a jednani, které jsou inspirovany virou, jsou
pro posileni a globalizaci kultury lidskych prav snahy o teologické
a filosofické odtivodnéni zcela nezbytné.

2. Teologické zaklady ve svétle koncilnich
a pokoncilnich lidskopravnich dokumenta

Pokud budeme zkoumat cirkevni dokumenty, které se pozitivné
vyjadiruji k lidskym pravim - pocinaje encyklikou Pacem in terris
a odpovidajicimi pasdzemi dokumenti druhého vatikdnského sné-
mu a neékterymi ndsledujicimi encyklikami pres kazdoro¢ni poselstvi
ke Svétovému dni miru a projevy papezi pired plendrnim shromazde-
nim Organizace spojenych naroda v New Yorku az po modlitby za své-
tovy mir v Assisi — mtizeme byt zklamdani, protoze obsdhlé teologické
odtivodnéni v nich vlastné nenachdzime. Presto je v téchto dokumen-
tech zirejmé, ze usiluji o to, aby jejich podpora lidskych prav nebyla
chapdna jako prosté privlastnujici prevzeti lidskych prav tak, jak jsou
obsazena a pravné zformulovdna v neteologickych dokumentech. Cir-
kevni texty se sice snazi bez omezeni prijmout a ocenit lidskopravni
pozadavky na politickd usporddéni, avSsak soucasné naznacuji jinou,
veskrze teologickou gramatiku, na jejimz zakladé se lidskd prdva
prokazuji nejen coby ,adoptované cizi téleso“, nybrz jako skutec¢nost
majici v sobé teologickou dimenzi.

5 Tamtéz, s. 245.
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Prvnim dtvodem této teologické gramatiky lidskych prav je jejich
univerzalita: kazdy c¢lovék ma navzdory razné kulturni prislusnosti
a nad rdmec svého ¢lenstvi v urcitém politickém spolecenstvi lidsko-
pravni naroky, protoze méa predbézné k vySe uvedenym urc¢enim podil
na spole¢ném lidstvi vSech lidi. Ackoli si nejsou vSichni lidé rovni v kaz-
dém ohledu, maji rovné postaveni v ramci politického a pravniho zri-
zeni. Tato rovnost je vyjadrena v raznych klicovych piedstavach, napri-
klad v obraze ,svétové lidské rodiny“ (napi. PT 121; 132; 145) stejné
jako v uzivani tradi¢niho pojmu prirozenosti ¢lovéka coby Sifry pro rov-
nost v jistych zdkladnich potrebach, vlastnostech a schopnostech (napr.
PT 5-7; 37-38). Samotné spolecenstvi viry, ndbozenstvi a cirkev sama
nejsou na pozadi univerzality chdpany primarneé jako socidlni ¢i mys-
tické jednotky, z nichz jsou nékteri lidé vylouceni, nybrz naopak jako
»znameni a nastroj jednoty celého lidstva“ (LG 1) s poslanim prekonat
rozdily, které mezi lidmi fakticky existuji, a bariéry, které byly mezi nimi
vybudovéany. Viditeln¢&jsi, protoze inovativnéjsi a pirekvapivejsi jazykové
vyjadieni tohoto univerzalniho zameéreni je adresovani lidskopravnich
poselstvi dovnitir i navenek ,vSem lidem dobré vule“, které se uziva
od encykliky Pacem in terris (1963). Tim je také vyjadren zavazek, ktery
na sebe klade cirkevni magisterium, uzivat srozumitelnou argumenta-
ci a dale odmitnuti dichotomie poznéni na vnitrocirkevné teologické
a vnécirkevné prirozenopravni.

Dalsim dtvodem, jenz je tireba predpoklddat, aby lidsk& prava
byla vibec chdpdna jako normativné zdvazn4, je schopnost a zasad-
ni pripravenost ¢lovéka pristupovat ke kazdému jinému piislusni-
ku druhu ¢lovék s respektem. Tato skute¢nost je v logice cirkevni
argumentace tykajici se tematického celku lidskych prav vyjadro-
vana poukazem na vnitini souvislost prav a povinnosti.5 Schopnost
a pripravenost uznat kazdého jiného ¢lovéka nemohou byt zalozeny
odkazem na néjaké jesdte zakladnéjsi vlastnosti, nemluvé o tom, ze by
teprve z nich mohly byt generovany. Schopnost a pripravenost uznat
druhého c¢lovéka jsou zaSifrovany do tradi¢nich pojmt nebo inter-
pretativnich metafor. Takové symboly, které neschdzeji v zddném
novéjsim cirkevnim textu vyjadiujicim se k lidskym pravim, jsou
lidskd dustojnost a stvorenost clovéka k BoZimu obrazu. Jsou — a to

6 Stale emfaticky zdtiraznovano, naposledy v BENEDIKT XVI. Caritas in veritate. Kos-
telnf Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, ¢l. 43. Déle napi. JAN PAVEL II. Posel-
stvi ke Svétovému dni miru (1. ledna 2003). Praha: CBK, 2003.
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i v profanné-politickém diskurzu - vyjaddirenim déale neodvoditelné
a dostate¢né odtivodnéné kvality rovnosti lidstvi v8ech a s tim spo-
jeného naroku na respekt, ktery je axiomaticky kladen, rozpoznavan
a opakované verejné predstavovan ve formulaci neodnimatelnosti lid-
skych prav. Tento narok soucasné pojmenovava eticky a pravni limit
kazdé politické pravomoci.

Jestlize 1ze v souvislosti s lidskou dustojnosti, resp. s dtistojnosti
osoby hovorit ve smyslu tradice negativni teologie o skryté transcen-
denci, ukazuje se v opacném smeéru nasazeni za respektovani lidskych
prav a zachovani miru jako vyraz ,mystiky jednoty v jednani“. I kdyz
se nabozenské posldni cirkve v posledku nezaméruje na politickou,
hospodarskou a socidlni oblast, maji z ného vyplyvat ,ukoly, svétlo
a sila“ - jak to formuluje druhy vatikdnsky koncil v pastoralni konsti-
tuci - ,,které mohou slouzit k vybudovéani a upevnéni lidské spole¢nos-
ti podle Boziho zédkona“ (GS 42). To zahrnuje iniciativy ,,slouzici véem,
zv1asté stradajicim®, stejné jako uznani vseho, co je ,,dobré v dnesnim
spolecenském dynamismu, zejména vyvoj smérem k jednoté a proces
zdravé socializace a ob¢anského i hospodarského sdruzovani“. Mir
mezi lidmi ma povahu zaslibeni a vSude, kde nastava a ztstava zacho-
van, je darem, o n¢jz je treba naléhave prosit (srov. PT 169-171). Je ale
také velkym a vyznamnym tkolem, s nimz se lidé, politika i spolec¢-
nosti museji vypordadat. ,Souziti lidi je [totiz] mozné pokladat za spo-
rddané, plodné a v souladu s lidskou dustojnosti jen tehdy, spoc¢iva-li
na pravde, [...] kdyz se obcané, vedeni spravedlnosti, vynasnazi ctit
prava druhych a plnit své povinnosti, daji-li se vést takovou laskyplnou
péci, ze potireby druhych budou citit jako svoje a ucini druhé tcastny-
mi na svém blahu“, a spolecnost se uskute¢ni ve svobodeé (PT 35, srov.
167). Existuje tedy vnitrni souvislost, ba dokonce vnitimi soulad mezi
virou a jednanim, takze jednéani muaze byt hermeneutikou viry a lasky,
stejné jako na druhé strané rozpor mezi virou a zivotem poskozuje
dtvéryhodnost viry (srov. PT 151-152, také 34).

Velky vyznam ma4 v této souvislosti rovnéz poukaz na to, ze konkréini
politicko-socidlni skute¢nost mtize byt ve svém psychologickém, social-
nim, kulturnim, mravnim a ndbozenském vyvoji a proménach auten-
tickym zdrojem teologického poznani. Samostatnost a vyznam tohoto
zdroje jsou zietelné vyjadirovany od textu Pacem in terris (39-45; 75-79;
126-129; 142-145) a Gaudium et spes (4-10) biblickym spojenim ,,zna-
meni ¢asu®. Ta je tireba na jedné strané ,vykladat ve svétle evangelia“
(GS 4). Na druhé strané je treba vychazet z toho, Ze z vyzkoumanych
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zmén mohou plynout tikoly a vyzvy, které nelze zodpoveédeét rekursem
k zdsadnim a obecné platnym stanoviskiim (srov. GS 8-9). Nejedna se
jinymi slovy o formuli ospravedInujici dodate¢né korektury, nybrz o teo-
logicky reflektovany poukaz na to, zZe rozsah ptisobeni Bozi Ducha je
8irsi nez prostor vytyceny cirkevni naukou ve vlastni tradici.

3. Systematické modely teologického oduvodnéni lidskych prav

Skutec¢nost, ze predstavené zdklady byly zasazeny do ramce, kde
se v prostoru cirkevniho diskurzu od Pacem in terris stéle klade otaz-
ka po opravnénosti naroku lidskych prdv na verejny rad a autentické
teologické zavaznosti prav shrnutych pod touto znac¢kou, ma svtij nej-
hlubsi diivod v prresvédceni o vzajemné jednoté teologie a antropologie.
Ta ma svuj rozhodujici vztazny bod v theologumena vtéleni a utrpeni

vy Ny

JeziSe Krista, v nichz je vyjadiena identifikace JeziSe Krista s kazdym
¢lovéekem. Jezi$ Kristus je podle formulace dulezitého ¢lanku 22 Gau-
dium et spes ,,obrazem neviditelného Boha (Kol 1,15) a zaroven dokona-
Iym ¢lovékem®. Proto je nasazeni za lidskd prava a respekt ke svédomi
a dustojnosti ¢lovéka sluzbou miru a spravedliveéjsi spolec¢nosti stejné
jako hermeneutickym piedpokladem pro Zité poslani cirkve v hldsani,
bohosluzebném shromazdéni a diakonickém konani, které se musi kon-
krétnim lidem v rtznych zivotnich situacich teprve jako takové vyjevit.

Rozsdhla teologicka literatura, kterd mezitim k tematickému okru-
hu lidskych prav v poslednich letech vznikla, se vSak otdzkou jejich
odtvodnéni zabyva spiSe ziridka nebo pouze implicitné. Domnivam se,
ze to lze vysvétlit aktudlnimi zajmy, pro néz se zda byt problém univer-
zélniho ndroku lidskopravnich pozadavku a jejich uznani napii¢ kul-
turami a ndbozenstvimi mnohem naléhaveéjsi nez explicitni teologické
odtvodnéni. Pochopitelné nachdzime ve zminéné teologické literature
také vyjimky, které se problematikou teologického odtavodnéni zaby-
vaji a stavi ji do stiredu své reflexe. K témto vyjimkam patri odtivodnu-
jici model, ktery rozvinuli protestant$ti socidlni etici Wolfgang Huber
a Heinz E. Todt pired desitkami let ve své nadkonfesné respektované
knize, jez se doposud tradi mezi ,,klasiky“.

Huber a Todt charakterizuji vztah odtvodnéni pomoci formule
»analogie a diference“.” Takovy vztah souladu a rozdilu existuje podle

7 HUBER, Wolfgang — TODT, Heinz. Menschenrechte. Perspektiven einer menschlichen
Welt. 3. vydani. Miinchen: Kreuz-Verlag, 1988.
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nich mezi tremi aspekty lidskych prav, totiz svobodou, rovnosti a ti¢as-
ti, popt- solidaritou na jedné strané a zdkladnimi dimenzemi kirestan-
ské viry, které charakterizuji jako zaslibeni Boziho kralovstvi, prislib
ospravedlnéni a uvedeni do Bozi podobnosti, na strané druhé. V odu-
vodnéni postupuji tak, ze ve dvojim proudu dtkladné argumentace
zkoumaji vzdy jednu ze stran. Tak dospivaji k teologickému rozlusténi
a urceni lidskych prav a jejich déjinného vyvoje, ztistavaji vSak zaro-
ven otevireni pro doposud nevyuzité aspekty, které prekracuji lidska
prava a které jsou spjaty s jejich vyvojem.

Huberem a Todtem popsany vztah nabizi pochopitelné uspokojivou
odpovéd pouze natolik, nakolik jde o to ukazat, pro¢ kirestané z diivodu
své viry mohou ziskat urcity pristup k déjinné formulovanym lidskym
pravam, a dédle pak, jak mtize kirestanska vira prispét k dalsimu rozvi-
nuti lidskych prav vcetné role cirkve a kirestanskych skupin pii usku-
te¢novani lidskych prav.

Souc¢asné uvedeni autori ostire oddéluji svlij popsany model od po-
kusu vyvodit lidska prava vice ¢i méneé bezprostiredné z teologickych
prredpokladt, popi. z centrdlnich teologickych myslenek, jako je napi.
nauka o stvoreni nebo nauka o Bozi smlouvé s clovekem. Zaroven
vystupuji proti takovému pojeti, ze lidskd préva jsou soucasti obecné
lidského, resp. rozhodné ,,svétového“ étosu, ktery ma svou vlastni hod-
notu, a proto nepotirebuje teologické provéreni a teologickou interpre-
taci. Zejména v ndvaznosti na Karla Bartha, resp. na Lutherovu nauku
o dvoji risi se po druhé svétové valce opakované objevovaly hlasy, které
tvrdily, ze lidska prava nejsou zddnym autentickym tématem krestan-
ské etiky. Zatimco Huber a Todt spatrovali nebezpeci deduktivniho
urceni vztahu v tom, ze vede ke scestnym alternativim, které nutné
museji zuzit chapani lidskych prav a zachéazeni s nimi, jevi se celko-
vé rezignace na teologické proveéreni a interpretaci v jejich oc¢ich jako
problematickd proto, Ze je obecny étos lidskosti obsahové mélo urceny,
je silné casové podminény a prilis méalo vede k obsahové diskusi mezi
lidmi rtzné viry a rtizného presvédceni, kdyz jde o to vyslovit, jaké
vyvojové tendence maji kirestané podporovat a jaké odmitat.

Odmitavé stanovisko, ze lidskd prava nejsou zddnym autentickym
tématem Kkirestanské etiky, existovalo také v ramci katolické teologie.
I kdyz bylo ziidkakdy zastavano explicitné, hovori absence pojmu lid-
sk& préava ve veétSiné starSich ucebnic tzv. kirestanské socidlni nauky
jasnou rec¢i. Naproti tomu netesili autori, kteii se v katolické teologii
zabyvali tématem lidskych prdv, dukladné jejich teologické odtivodnéni,
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avsak vice ¢i méné obsdhle nacrtli, kde spatruji zdkladni odtavodnujici
spojnice mezi lidskymi pravy a krestanskou virou, totiz ve stvorreni ¢lo-
véka k Bozimu obrazu a v tajemstvi vtéleni. Obé theologumena zahr-
nuji stanovisko, ze Bth rika ano ¢lovéku jako takovému (ne na zakladé
jeho schopnosti a piredchézejicich vykont) a v dasledku toho ¢lovéku
ze strany druhych lidi stejné jako ze strany organizaci a instituci vzdy
néalezi respekt, ktery je nezavisly na hodnoceni néjaké dalsi skute¢nosti
ostatnimi. Lidskda prava jsou chédpéna jako vytyceni téchto hranic.

Pravé tuto cestu teologického odtivodnéni lidskych prav zvolil rovnéz
prvni celocirkevni dokument, ktery bezvyhradné piijal lidskd préava, totiz
encyklika Pacem in terris papeze Jana XXIII. Jiz na zacatku tohoto doku-
mentu byly pojmenovany coby referen¢ni body stvoreni ¢loveka k Bozi-
mu obrazu (PT 3) a vykoupeni v Kristu (PT 10). K tomu byla vylozena
vira ve stvoireni zcela v tradi¢ni linii s predstavou prirozeného mravniho
zékona: ¢lovéku je viistén Bozi tad (R 2,15), takZze ma na zdklade své
prirozenosti v poznani pristup k Bozimu radu (srov. PT 5-6). Priroze-
nost ¢lovéka je v tomto kontextu vyjadirenim spole¢ného myslenkového
zdkladu s teorif lidskych prav a predpokladem pro moznost chapat lidska
prava navzdory teologickému odtivodnéni jako univerzalni.

Prijeti lidskych prav a snah o jejich celosvétové uznani a prosaze-
ni,8 které se zakladaji na viili k celosvétovému miru, do oficidlni soci-
alni nauky cirkve bylo mj. predpokladem pro snahy novéjsich teolo-
gickych pokusti reformulovat s ohledem na podstatné shody lidska
prava jako integralni soucdst cirkevni socidlni nauky. Priblizné toto
je cilem $iroce pojaté studie Alexandera Saberschinského,? ktery se
pokusil o znovuvytvoreni vnitini a nezrusitelné souvislosti mezi pri-
rozenopravnim konceptem katolické socidlni nauky a odtivodnénim
univerzdlnich lidskych préav. ,,Znakem pristupu cirkve k myslence
lidskych prav je piredevsim to, ze je proniknut socidlni starosti o lidi.
Mistem recepce novoveké mysSlenky lidskych prav je tedy cirkevni
socidlni nauka. Hovori-li se jesté také vyslovné o lidskych pravech,
jsou — v navaznosti na tomistickou nauku o ptrirozeném zakoneé -
uvedena prava chapana jako predstatni, subjektivni prava ¢lovéka.«10
Je ovSem nevyhnutelné, aby kazdy takovy pokus sladil sledovanou
univerzalitu se skute¢tnym déjinnym vyvojem nauky na jedné strané

8 Srov. k tomu predevsim patou ¢ast encykliky Pacem in terris (¢l. 146-172).

9 SABERSCHINSKY, Alexander. Die Begriindung universeller Menschenrechte. Zum
Ansatz der katholischen Soziallehre. Paderborn: Ferdinand Schoningh, 2002.

10 Tamtéz, s. 398.
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a s moznosti obsahového zdtiraznéni plynouciho z vlastni zkusenosti
viry na strané druhé. Nasledné se mitize to, co jsme v nadpisu této
¢asti nazvali ,oduvodnénim®, diferencovat na zdkladé analogie, popr.
podstatného souladu.!!

Zcela jiny, pozoruhodny pokus o teologicko-systematické odtivod-
néni lidskych prav prredlozil pred nékolika lety fundamentdlni teolog
Hans-Joachim Sander prostirednictvim ,,quaestio moci v bezmoci.'2

Vy3sel z teze, ze lidska prava v napéti sekularity a profanity ozirejmuji
,obrysy podoby viry ve znameni ¢asu“.!3 Urc¢uje jako jejich specifikum
spolecensky vyraz bezmoci jednotlivé osoby s celkem svych priroze-
nych prav. Cilem lidskych prav je proménit zkusenost bezmoci v moc.
To se jim dari tim, ze odkryvaji moc platnych spolecenskych pomért
a nabizeji jejich formulaci. V rozliSeni mezi bezmoci a spolecensko-
-politickou moci, jejiz pravoplatné vyjadreni a vnimatelnd tematizace
relativizuji samotné faktické mocenské poméry nebo prinejmensim
vytvéreji prostor pro subjektivitu, rozezndva Sander pro kirestanskou
viru zdkladni a typické protiklady kazdodenni zkuSenosti utlaku
a zmocnéni ve vire, krize a zmrtvychvstani, profanniho a posvatného,
stvoreni a Stvoritele, vnéjsi bezmoci a vnitini moci. ,LLidska prava“ -
tolik shrnuti na konci knihy - ,nejsou pouze znamenim Bozi piitom-
nosti, ale reprezentuji diferenci, v niz vystupuje Bth z bezmoci. Moc
bezmoci, na niz se zaklada kazda prace s lidskymi pravy, je Bozi sto-
pou“.!* Lidska préava jsou podle tohoto pohledu zptisobem teologické
reci o Bohu a jeho hleddnim. Jejich teologicita — jak by se z podtitulu
knihy (,,Teologie lidskych prav®) mohlo zdat — vSak neplyne z urcitého
teologického obsahu, nybrz ze struktury - totiz z konfliktni linie mezi
mocnou vladdou a bezmocnou subjektivitou; odhaleni a prekondni této
konfliktni linie si osvojily jak kirestanska vira, tak étos lidskych prav -
v tom jsou ,navzajem piibuzné.

Tento velmi samostatny pokus také ukazuje, Ze moznosti systema-
ticky ,,odtvodnit“ lidska prava nezavisle na explicithnim pojmenovani
a zaujeti stanoviska k jejich vyjeveni v priibéhu cirkevnich dé&jin zda-
leka jesté nejsou vycerpany.

11 Srov. HILPERT, Konrad. Die Menschenrechte. Geschichte — Theologie — Aktualildit.
Diisseldorf: Patmos-Verlag, 1991, s. 181-200.

12 SANDER, Hans-Joachim. Macht in der Ohnmachi. Eine Theologie der Menschenrech-
te. Freiburg i. Br.: Herder, 1999.

15 Tamtéz, s. 5.

14 Tamtéz, s. 166.
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Jako moznost takového dalekosdhlého teologicko-antropologické-
ho odtavodnéni lidskych prav, které by nepiedstavovalo pouze pozdéjsi
a dodate¢nou legitimaci, by prichdzelo v iivahu poukazani na neza-
slouzenost (gratuitu) lidské existence a jeji rozvinuti coby socidlni
struktury uzndni.

Emfatické priznéani se k lidské dtistojnosti v mnoha novéjsich lid-
skopravnich dokumentech totiz konstatuje, ze kazdému clovéku je
vlastni dustojnost, a to pouze na zékladé toho, ze je ¢lovékem, tedy
bez néjakého vykonu ¢i jinych predpokladi, které by musel vykazat,
resp. piredlozit. Clovéku se tedy priznava uréita kvalita, kterd se nacha-
zi ,mimo Kkonstatovatelnou skute¢nost“.!5 To implicitné znamena také
odmitnuti kazdého pozitivistického a materialistického chapani ¢love-
ka, ac¢koliv neni vysloven zaddny vztah k Bohu. Deklarovanéa, ddle neo-
divodnovand predikace dtstojnosti vykazuje silny souhlas s autentic-
ky teologickou vypovédi, ze ¢lovék je stvoiren k Bozimu obrazu a ma
tedy jistou metafyzickou dtistojnost, jez je mu vzdy darovéana a kterou
si proto nemusi nejprve ziskat. Okolnost, ze ¢lovék muze hreSit (coz
je vedle stvoirenosti k Bozimu obrazu rovnéz centralni vypoved teolo-
gické antropologie), stvorenost k Bozimu obrazu nerusi. ,,Dustojnost®
a ,stvorenost k Bozimu obrazu“ tedy vyjadruji darovanost, resp. gra-
tuitu coby kvalitu ¢lovéka. Platnost je ji sjednédna formulaci prav, ktera
¢lovéku nélezi predem a nezavisle na spolec¢enskych, politickych a eko-
nomickych pomeérech, do nichz se dostava a které eventualné spoluut-
véari. Vyjadreni téchto vnitinich svobod a naroku jednotlivce v sezna-
mu lidskych prév jako prav ,vrozenych®, jsoucich ,,od prirozenosti“,
,Lhadpozitivnich®, piip. ,nadstatnich“ muze byt vykladano jako pokus
vyjadrit neteologickym jazykem to, co teologie oznacuje jako ,,daro-
vané z milosti“ a vyklad4 ve vztahu k Bohu coby zdroji tohoto daru.
Teologicky by bylo mozné nazirat odpovidajicim zptisobem lidskéa pra-
va jako symboly a ozvénu bozskych prav, ktera jsou odnata statnimu
a spolecenskému disponovani a zavazuji vsechny lidi.

Nad prirozenymi vztahy ptivodu a piibuznosti a nad svobodné
zvolenymi vztahy pratelstvi a lasky zaklddd rovnost v dustojnosti
vztah plivodni intersubjektivity. Tento vztah osciluje podle biografic-
kych, individuélnich a situa¢nich podminek mezi antropologickymi

15 TODT, Heinz E. Theologie und Volkerrecht. Eine Priifung gemeinsamer historischer
und gegenwirtiger Probleme angesichts der Mitverantwortung fiir den Weltfrieden.
In PICHT, Georg - EISENHART, Constanze (ed.). Frieden und Vilkerrecht. Stuttgart:
Ernst-Klett-Verlag, 1973, s. 130.
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moznostmi uzivani, konzumovani a péce o druhé.! Ochrana a zajis-
téni sebeurceni jednotlivce, které jsou konkretizovany v raznych lid-
skych pravech, jsou vzhledem k této prirozené danosti uskutecnitelné
pouze tehdy, kdyz je uzndn pozadavek vzajemnosti: Vymdahdani a vni-
mani prav na individuélni svobodu piredpoklddd povinnost priznat
stejné svobody v8em ostatnim a respektovat je. Individudlni sebeur-
¢eni se vyjevuje jako mozné pouze v kontextu a zohlednéni sociality.

Pozadavek vzajemnosti a uznani je hlavnim cilem také pro krestan-
skou teologii. Ta méa pritom svtj specificky vyraz v lasce, ktera cerpa
miru a silu ze zku$enosti lasky Boha k lidem. Zviditelnéni této lasky se
déje mnoha zptisoby: v ramci teologie stvoreni se chape jako dusledek
myS$lenky ptivodu ¢lovéka z prvniho lidského paru; christologicky z urce-
ni vztahu ¢lovéka k ¢loveéku jako mozného vztahu blizenské lasky piresa-
hujiciho jakékoliv jiné formy vztahu a jeho schopnosti byt prostredkem
a zjevenim Bozi lasky a lasky k Bohu; koneéné eklesiologicky z nového
sourozenectvi, které mezi JeziSovymi nasledovniky relativizuje jakékoli
dosavadni vztahy.

4. Teologické zaklady a pluralismus - bezvychodny konflikt?

Navzdory zaméieni na univerzalitu implikuje snaha o formulaci
teologickych zakladu lidskych prav za urcitych okolnosti naopak zpti-
sobeni ¢i zostireni potizi, které se podobaji tém, jez maji byt objasnénim
teologickych zékladu ve skute¢nosti odstranény. Jde o nejistotu vici
statutu platnosti lidskych prav, zkusenostni nesoudrznost formulova-
nych naroku, nedostate¢nou presvédc¢ivost normativnich usporadani
spolecenskych skute¢nosti apod. Hledani teologického oduvodnéni
jejich platnosti totiz souvisi s prislusnosti ke kirestanskému nébozen-
stvi nebo prinejmensim ke krestansky urcené kulture. Ve vétsi ¢i men-
§i mire se proto nutné odlisuje od davodi platnosti, které jsou piresved-
¢ivé pro prisludniky jinych nabozenstvi, kultur a svétovych néazorut.
V dialogu se skupinami a spole¢enskymi proudy, ale i s vlAdami, které
se citi byt vazany piredev§im urcitou ndbozenskou tradici, se to mutze
dnes stat zcela redlnym politickym problémem.

Statni ustavy, které prohlasuji zdvaznost lidskych prav za integral-
ni soucast svého usporadani, stejné jako mezinarodni konvence, jez

16 Srov. KORFE Wilhelm. Wie kann der Mensch gliicken? Perspektiven der Ethik. Miin-
chen - Ziirich: Piper-Verlag, 1985, s. 110-111.
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konkretizuji ochranu urcitych lidskych prav a opatiruji ji sankénimi
mechanismy, esi toto notorické napéti tim, ze lidskym pravim (¢asto
také predbézné lidské dustojnosti jako jednotici veli¢iné) vyhrazu-
ji nejvy$si a autonomné zavazny prostor, jenz nepodléhd stanoveni
a rozhodnuti pravniho spolec¢enstvi. Soucasné se vsak vzdavaji ndbo-
zenského (a rovneéz filozofického) odtavodnéni. Lidska prava pojed-
navaji bud jako deklaratorni, nebo zdvazné principy platné v ramci
jednotlivych stat, popr. mezinarodniho prava, aniz by odkazovaly
k tomu, z jaké ndbozenské ¢i kulturni tradice ¢erpaji svou evidenci.
Cinf tak ale pravé proto, Ze zajisténi prava na nabozenskou svobodu,
svobodu svédomi a svobodu slova jednotlivce statu, resp. statnimu
spolecenstvi zakazuji stanovovat pro jednotlivé osoby jedno urcité
odtvodnéni lidskych prav.

Doty¢né lidskopravni dokumenty z politické oblasti nechévaji ote-
virenou nejen problematiku odtvodnéni, nybrz neddvaji mimoto ani
zddnou odpovéd na otdzku, zda je urcité teologické, resp. filozofic-
ké zdtivodnéni mozné. Takové odtivodnéni tedy neodmitaji ani jako
nemozné, ani jako zakadzané. Tato otevirenost smi a mutze byt nasled-
né vyuzita kirestanskou virou, resp. teologii k tomu, aby néjaké odt-
vodnéni nabidly. Pro to, aby teologie podstoupila ono usili rozvinout
a nabidnout takové odtivodnéni, hovori dobré dtivody:

Jednim z téchto davodua je, ze ndbozenské odavodnéni muze
veirejnost a politika vnimat tak, ze vSechna moc, i ta statni, stranic-
ka a ideologickd, je stdle ohranicend - dalo by se tici: neni bozska.
I sveétova vlada, kterd by byla s to spojit ty nejveétsi odstiredivé sily
a ktera by byla konsensuélné schopnd jednani, by stala pod vyhradou
respektu vici vyse uvedenym hranicim, v nichz by vykondavala (nyni
i v budoucnu) svou moc. Je vSak madlo pravdépodobné, ze by k této
formeé globdlniho usporadani byla viibec kdy zajisténa nutnd mira
vzajemné davery.

Dalsim divodem, ktery je s ndbozenskym odtvodnénim nerozluci-
telné spjat, je védomdi, ze vSechny lidské snahy nepostac¢uji k tomu, aby
byla kdy vytvoirena dokonalé spravedlnost.

Konec¢né tretim duvodem je, ze odivodnéni lidskych prav z nabo-
zenského étosu muze prispét k jejich ukotveni a posileni v gene-
racnim béhu a v étosu spole¢nosti. Na ném totiz podstatné zavisi,
zda zustanou lidskd prava pouze teoretickym konstruktem, nebo
zda mohou rozvinout také svou praktickou povahu vyzvy. Nabozen-
stvi navic muze nabidnout takové socidlni prostory (skupiny, spolky,
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charitativni dila, sité, neziskové organizace), v nichz jsou lidskd pra-
va cténa se zvlastni tictou a v nichz jsou utvareny piredpoklady pro
vnimani jejich porusovani stejné jako exemplarni iniciativy ke zpra-
covani viny a smifeni.

Otézka, ktera se v této souvislosti nabizi, je tedy mnohem méne
ta, zda lidska préva, ktera jsou v politickych dokumentech explicitné
uznavana, mohou ¢i maji byt odtivodnéna z myslenkového rezervod-
ru teologie, nybrz spiSe ta, zda se takové odiivodnéni mtize uskutecnit
vyhradné z kirestanské perspektivy ¢i zda je mozné také z perspek-
tivy jinych ndbozenstvi, napiiklad islamu. Z logiky chapéani lidskych
prav ve vétSiné dokumentti zni odpoveéd na tuto otdzku jednoznacné:
ano.

Tento krok neni jen mozny, je dokonce zadouci, protoze snaha odti-
vodnit lidska prava napiiklad z islamské perspektivy by jasné proka-
zala, co je vlastnim smyslem rezignace na jejich odtvodnéni, resp.
otevrenosti jejich oduvodneéni: totiz Ze lidsk4 prava nejsou vyrazem c¢i
vyplodem urc¢itého ndbozenstvi a jeho z4jmu, nybrz Ze jejich obsah je
pro prislusniky raznych nabozenskych, kulturnich a svétonazorovych
skupin v jadru tentyz. Ci jinak vyjadieno: je obecné platny.

Okolnost, ze v déjinach doslo k formulaci a rozvoji lidskych prav
v kirestanské oblasti a za urcujici ucasti teologie, nerozhoduje tedy
o tom, ze by k odtivodnéni a uzndni lidské duastojnosti a lidskych
prav existovala pouze tato jedna cesta. V zdjmu spole¢né budouc-
nosti lidstva je tireba spiSe doufat, Ze se zdari podpotit a osprave-
dInit koncept lidskych prav také na zdkladé jinych ndbozenskych
a teologickych diivodi, nez jsou ty, které byly fakticky spjaty s jejich
odhalenim, rekonstrukci a uplatnénim v dosavadnich dé&jindch.
Tim se jim podaii ziskat uznani a vitalitu také v jinych kulturach
a ndbozenstvich.

RESUME

KONRAD HILPERT
Theological Foundations of Human Rights

The paper focuses on the question of the importance of the theological justi-
fication of human rights. Firstly, it reflects in which way the philosophical and
theological rationale of human rights is present in the current discourse on
human rights and in the most important documents on human rights. Second-
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ly, the author reflects on theological rationalisation of human rights as present
in Church documents, starting with the encyclical Pacem in Terris, and the
models of theological justification of human rights in contemporary German
theology (Huber/Todt, Saberschinsky, Sander) is presented. Thirdly, the basic
theological-anthropological rationale of human rights is formulated. In the
conclusion, the paper notices a tension among theological rationalisation on
human rights and the reality of cultural and religion plurality.
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