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Abstract:

ZAJEM CESKE REPUBLIKY O CECHY

Z1JiCi V ZAHRANICI NA POZADI SITUACE

VE SLOVENSKE REPUBLICE

(OD VYSTEHOVALECTVI PRES EXULANTSTVI
K MODERNI DIASPORE)*

STANISLAV BROUCEK

The Interest of the Czech Republic in Czechs Living Abroad on the Background

of the Situation in the Slovak Republic

(From Emigration to Exile to the Modern Diaspora)

The paper compares the attitude of the state to migration in 1918-1938 with two periods
after World War II: in the period between 1948 and 1989, and after 1990, as well as

with the specific development in Slovakia. Each period is characterised by a different
central topic: while the inter-war period is dominated by the topic of emigration, it is

the topic of exile between 1948 and 1989, and the topic of the forming of the modern
Czech diaspora after 1990. Individual parts of this diaspora are not only considerably
scattered worldwide, but they have also undergone different historical evolution. The text
summarises the attempts to change the attitudes of the state to Czechs living abroad after
1990, and it comes to the conclusion that a different attitude in Slovakia in the monitored
period follows from the elaborated legal regulation. Slovaks living abroad are taken into
account by the Slovak Constitution as well as by a special act on Slovaks living abroad;
also, there is a special authority and other institutions of the Slovak legislation and
execution.
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UvOD

Je pravdépodobné, ze z prvniho dojmu pfi rekapitulaci vztahu mezi spo-

le¢nosti v ¢eskych zemich a krajany, a to za posledni ctvrtstoleti, by se mohlo zdat, ze
ve srovnani s predchéazejicimi obdobimi chybi tomuto vztahu ,,velké téma*. Smyslem
tohoto prispévku je dokazat, ze v soucasné dobé se rodi ono ,,velké* téma, které mize-
me pojmenovat jako formovani moderni Ceské diaspory. Bohuzel je tieba hned na tvod
poznamenat, Ze toto téma spise tone v hektickém az chaotickém soukoli dnesni socialni
reality, a tak drobna a jen ob¢asna snaha v legislativni a exekutivni sloZce organizace

* Prispévek vznikl s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace RVO:/68378076.
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¢eského statu mize nékomu pripominat znamy aforismus karikujici ,,¢eskou narodni
povahu®: ,.Sel bych do lesa, ale nechce se mnée*.

Predkladany text je vécnym porovnanim postoju statu k migraci v mezivalecném
obdobi! prvni Ceskoslovenské republiky v letech 1918—1938 se dvéma obdobimi po
druhé svétové valce, to znamena s obdobim 1948—1989 a se soucasnym stavem po roce
1990 a také se specifickym vyvojem na Slovensku. Hlavni pozornost se orientuje na
odchody z izemi byvalého Ceskoslovenska a pak Ceské republiky, tj. na emigraci. Je
tfeba hned také zddraznit, Ze zatimco v mezivaleéném Ceskoslovensku existovala po-
mérné jasné formulovana migracni politika, v nasledujicim povalecném obdobi se tato
politika zménila v opatieni jednoznaéné namifena proti emigraci, ktera byla zakonny-
mi Gpravami pfimo kriminalizovéna. Vztah statu k zahrani¢nim Cechil Ize v sou¢asné
dobe¢ viceméné stopovat v dil¢ich politickych nebo vladnich prohlasenich (viz naptiklad
Usneseni vlady Ceské republiky ze 14. prosince 2005 &. 1622 o programu podpory
Ceského kulturniho dédictvi v zahraniéi na 1éta 2006 az 2010 a nasledna usneseni).
Postojiim Ceskoslovenska (resp. Ceské republiky) k migraci v téchto tfech obdobich
ptinalezi vzdy jedno charakteristické Ustiedni téma:

1. v mezivale¢ném obdobi 1918-1938 je to téma vystéhovalectvi,2

2. obdobi 1948-1989, kdy Ceskoslovensko bylo sougasti moskevského impéria a kdy
emigrace byla v tehdejSich pomérech synonymem narodni zrady a kdy se vytvarela
po svété Geskoslovenska exilova centra usilujici o vymanéni Ceskoslovenska z to-
hoto impéria, je to téma exilu,3

3. obdobi piedstavuje soucasny stav po roce 1990, kdy se exil bud’ vracel zpét do svo-
bodného Ceskoslovenska, nebo nabizel uzkou spolupraci odbornou ¢i ekonomickou

a tak pfipravoval zahrani¢ni Cechoslovaky &i pak Cechy na fungovani v moderni

1 K tomu napt. Vystahovalecka prirucka pre tirady, socialnych pracovnikov a vystahovalcov. Praha, 1929;
Vystava Ceskoslovenského zahranici poradand Ceskoslovenskym tistavem zahranicnim. Praha, 1930; Vy-
stéhovalecka politika Ceskoslovenské republiky. Vyroéni zpravy Komise pro vystéhovalectvi a kolonizaci
za roky 1926 az 1928. Socidlni revue 8, 1928; BOHAC, A.: Nase vystéhovalecka politika. Nase doba
32, 1925; BOHAC, A.: Vysthovalectvi z Ceskoslovenské republiky. In Socidini politika v Ceskosloven-
ské republice. Praha, 1924; BRANDEIJS, S.: Nase vystéhovalectvi a nase vystéhovalecka politika. Praha,
1926; BRANDEIJS, S.: Nds vystéhovalecky problém a jeho financni stranka. Praha, 1927; BROUCEK, S.:
Ceské krajanské hnuti v Evropé v letech 1860 a21938 (se zvlastnim zfetelem k socialné demokratickym
tendenci v 90. letech v Némecku). Cesky lid 69, 1982; BROUCEK, S.: Ceskoslovensky tistav zahrani¢ni
a kulturni podpora krajanskym organizacim. In Zahranicni Slovaci a narodné kulturné dedicstvo. Martin,
1984; BROUCEK, S.: Krajané a domov. Praha: Ceskoslovensky tistav zahrani¢ni, 1985; BROUCEK, S.:
Vystehovalectvi z mezivaleéné CSR do zemi zapadni Evropy (Francie, Belgie, Holandska a Anglie). Cesky
lid 72, 1985; BROUCEK, S.: Nad vyzkumem &eského etnika v zahraniéi. Cesky lid 77, 1990.

2 FOLPRECHT, J.: C'eskovloven ské obce v evropském zahranici. Praha, 1937, KLIMA, S.: Cechové a Slo-
vdci za hranicemi. Praha, 1925; KLIMA, S.: Ceskoslovenska péce krajanska. Praha, 1931; PLUHAR, J.:
Cesi a Slovici doma a za hranicemi. Praha, 1935; Prirucka pro zamorské krajany, ktefi navstivi svou
viast. Praha, 1938; SEDLACEK, J.: Nynéjsi krajanskd péce. Praha, 1940; STREJCEK, K.: Privodce po
Ceskoslovenském zahranici. Praha, 1938; VARLEZ, L.: Kontinentdlni vystéhovalecka statistika v Cesko-
slovensku. Praha, 1925; MAYER, A. M. - KOCOUREK, R. —- TLAPAK, V. — CECH, J. (eds.): Ceskoslo-
venské vystehovalectvi z hlediska potreb nasi doby. O vyznamu, upravé a vyhlidkach vystéhovalectvi ze-
jména do Francie. Praha, 1934; MEZL, F.: Vystéhovalectvi z Ceskoslovenské republiky. Socidini revue 2,
1920/1921.

3 JILKOVA, A. — JILEK, T. a kol.: Zeleznd opona. Ceskoslovenskd stani hranice od Jachymova po Brati-
slavu 1948—1989. Praha: Baset, 2006; KAPLAN, K.: Pounorovy exil 1948—49. Praha: Dialog, 2007 aj.
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diaspore, s zivymi ekonomickymi, politickymi a spolecenskymi vazbami; je to téma

existence (resp. postupného zrodu) moderni ¢eské diaspory.*

Soudasna ekonomicka, kulturni a socialni orientace Ceské republiky na zahrani¢ni
Cechy musi poéitat s tim, Ze jednotlivé jejich ¢asti maji vedle znaéného prostorového
rozptyleni po celém svété také riiznorodé pozadi svého historického vyvoje. Mizeme
tak z geografického a historického hlediska rozeznavat:

I. Potomky migrantl z nabozenskych divodl veetné jejich sekundarnich (naslednych)
migraci (tfeba v polském Zelove) nebo potomky hromadného tizeného piesidleni
se strategickymi zaméry osidlit pohrani¢ni oblasti byvalého rakouského mocnatstvi
(Banat). Patii sem také nasledné generace ¢eskych piesidlencd, ktefi kolonizovali
urodnou pudu a pfinaseli vyssi uroven technologie v zeméd¢lstvi (Ukrajina — Vo-
lyi) nebo poslouzili k v§eobecnému rozvoji nového statu ptichodem inteligence do
Skolstvi i primyslu (Bulharsko). Tyto migrace® probé&hly od 16. do 19. stoleti.

II. Potomky migrantti ze socialnich pficin. Ti emigrovali pfedevsim do USA a Vidné
(a jejich odchody byly oznaceny jako dvé oteviené tepny ¢eského naroda, tak to
nazval vyznamny narodohospodat a pfedni osobnost staroeské strany Albin Braf),
ale také do zapadni Evropy i dalSich zemi svéta. Tyto migrace se uskutecnily ve
druhé poloving 19. stoleti a v prvni poloving 20. stoleti.

II1. Migraci, ktera byla politickou a také socialni reakci na totalitni systém v byvalém
Ceskoslovensku po meznich zvratech 1948 a 1968, kdy v zahrani¢i piisobila esko-
slovenska exilova centra usilujici o navrat demokracie do jejich ptivodni vlasti.

IV. Novodobou migraci odchazejici za Zivotnimi, profesnimi a jazykovymi zkusenost-
mi za hranice Ceskoslovenska po roce 1990 predevsim do USA, déle do statd za-
padni Evropy a od druhé poloviny 90. let silné do Australie a Nového Zélandu.

V. Cechy na Slovensku. Tato &ast patii bezpochyby do moderni eské diaspory. Ne-
vznikla sice emigraci, jako predchazejici p¥ipady, aviak dnes po rozdéleni Cesko-
slovenska se ocita za hranicemi Ceské republiky.

Je potiebné také upozornit, Ze v soudasné dobé existuje v Ceské republice nékolik
center, ktera do ekonomickych, kulturnich i spolecenskych aspektt tohoto vztahu z pro-
storu ¢eskych zemi zasahuji. Jsou to: jednak zvlastni odbor (nyni institut zmocnénece)
Ministerstva zahrani¢nich véci CR, déle vybory ustavené v obou komorach Parlamentu
CR, Ceskoslovensky tistav zahrani¢ni nebo Muzeum &eskoslovenského exilu v Brng;
muzeme sem zatadit také instituce, zabyvajici se shromazd’ovanim materiali o zahra-
ni¢nich Cesich.

Tento prispévek zapada do ramce soucasnych snah o revizi dosavadnich postoju
Ceské republiky viigi zahrani¢nim Cechiim. Je také v souladu s ivahami o vrcholné in-
stitucionalni autorité, ktera by tento vztah (Ceské republiky ke krajaniim) reprezentova-
la a rozvijela. Jakym zpisobem bude provedena piipadna reorganizace ¢i revize onoho
vztahu Ceské republiky ke krajaniim pravé v institucionalni roving, musi rozhodnout
jini ¢initelé, nikoli takovéto a podobné badatelské tivahy.

4 Viz napt. BUTLER, K.: Defining Diaspora, Refining a Discourse. Diaspora 10, 2001.

5 AUERHAN, J.: Ceskoslovenské jazykové mensiny v evropském zahranici. Praha, 1935; AUERHAN, J.:
Dnesni stav ¢eskoslovenskych jazykovych mensin zahraninich. Ndrodnostni obzor 3, 1932; AUER-
HAN, J. - TURCIN, R.: Cesi a Slovéci za hranicemi. In Ceskoslovenskd viastivéda 5. Praha, 1931.
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KE SPECIFICKYM VLASTNOSTEM CESKE
(CESKOSLOVENSKE) DIASPORY

Pretrvavajici sila povédomi o spoleéném ceskoslovenském pavodu se
projevuje u zahrani¢nich Cechii a Slovaki naptiklad tim, Ze ve vétsiné (pokud se ne-
jednalo o vyloZené slovenské separatisty) byli proti rozpadu Ceskoslovenska, ktery se
uskutecnil v roce 1993. Kdyz to slovenska ¢ast té které krajanské komunity umoznila,
existovaly dal ¢eskoslovenské spolky. Dokonce i na nékterych mistech, kde slovensti
¢lenové mistni komunity odesli a utvotili si vlastni slovensky spolek, ¢eska ¢ast se
hlasila k ¢eskoslovenstvi pfedevsim tim, Ze se nadale nazyvala ¢eskoslovenskym spol-
kem. Rozpad republiky byl a je stdle pro krajany zivym tématem.® Krajané zafazovali
pti kontaktu s domovem (a stale zatazuji) vznik samostatného Slovenska a Ceské repub-
liky jako jednu z hlavnich vytek nejen politikim, ale také osobam, které bud’ pfijizdely
do jejich novych domovi, nebo pfi navratech do vlasti ve v§ech moznych variantach,
tj. navstévou rodiny a znamych pocinaje, az po oficialni navazovani diplomatickych
nebo ekonomickych vztahii. (Napiiklad Cechoslovaci v Jihoafrické republice se zasadili
o0 navazani ¢eskoslovensko-jihoafrickych kontaktd v prvni poloviné 90. let 20. stoleti).

Jednotlivé lokalni skupiny ¢eské diaspory vznikaly v nékolika historickych vinach.
Po roce 1989 se v dobré vite predpokladalo, Ze dalsi viny emigrace z Ceskoslovenska
a pak z Ceské publiky nebudou nasledovat (podobny optimismus vladl také po roce
1918, po vzniku samostatného Ceskoslovenska). A pokud se piipoustéla moznost, e
se lidé prece jen rozhodnou odejit do zahranici, zdalo se, Ze je k tomu nebudou vést
jiz diivody exilového nebo emigrantského charakteru, ale bude to viceméné soukromé
rozhodnuti ¢lovéka zvolit si kone¢né svobodné misto ke svému zivotu. Znamenalo to,
7e po roce 1990 nové piichozi migranti z Ceskoslovenska mohli sice byt pfijimani do
jednotlivych lokalnich komunit ¢eské diaspory, avsak jako jednotlivci. Nepoéitalo se
s nimi jako s vyznamnou vinou ¢eské emigrace, a to z hlediska obsahu a smyslu jejich
ptesidleni. Starousedlici na nich kritizovali absenci vlastenectvi. Pfedevsim to bylo
a snad dosud je patrné v USA, kde pfedstavitelé krajanskych spolki kriticky posuzova-
li narGstajici poCty pololegalni migrace z ¢eskych zemi do USA, pfi¢emz srovnatelné
pocty mladych Ameri¢and tfeba v Praze jiz ztstavaly mimo jejich kritiku. Pfesto i zde
v nékterych ptipadech dochazi k posunu a nova migrace se za¢ina prosazovat v krajan-
ském Zzivoté.

Ovsem mimofadnou proménou v tomto ohledu prosla komunita na Novém Zélan-
du. Dnesni odhady &tyF az péti tisic piitomnych Cechti a Slovakt zahrnuji jednak asi
tisicovku starousedliki, to znamena imigrantii z byvalého Ceskoslovenska, ktefi sem
prisli po roce 1948, resp. po roce 1968. Zbytek jsou novi mladi pfistehovalci, ktefi se
zde zacali objevovat ve vétsich poctech od poloviny 90. let. Mnozi se zpo¢atku nechali
angazovat pololegalnim zptisobem na turisticka viza pfi sezonnich pracich, vétSinou
skliznich ovoce. Velmi dobfie se uplatiiovali vysokoskolsky vzdélani 1idé technického
sméru (napfiklad strojni inZenyfi nebo programatofi). Na mnohych mistech se stavaji

6 BROUCEK, S.: The Relations of Czech and Slovak Residents in Paris Towards Czechoslovakia Right
Efore that Country’s Disintegration. In Meeting of Cultures — Conflicts of Cultures (Lectures of Vth
International Konference on Ethnographic Nationality Reaserch. Békéscaba — Budapest, 1995.
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vadéim elementem ve spolcich jako tfeba v Aucklandu nebo Wellingtonu ¢i v Christ-
church.

Obé tyto predchazejici charakteristiky naznacuji, ze ¢eska diaspora se ve druhé po-
loving 20. stoleti do roku 1989 (a mizeme do toho zahrnout i formovani lokalnich
skupin v dobé& protinacistického odboje za druhé svétové valky) vznikala na ideolo-
gickém zakladé. To znamend, Ze emigrace z Ceskoslovenska piedstavovala nesouhlas
prislusnikti téchto skupin, uplatiujici se pfedevsim v obdobi druhé poloviny 19. stoleti
az do druhé svétové valky, neustoupila zcela do pozadi. Dal existovala podptirna a soli-
darni iniciativa ke sdruzovani, ale nebyla natolik urcujici jako v pfedchazejicim obdobi,
tj. do roku 1938.

Ze sumy vypovédi krajantl’ z celého svéta vyplyva, Ze ,krajanské hnuti“ nové
hleda své velké téma. Vypovédi a z nich analyzované postoje maji piesto n€kolik vy-
raznych charakteristickych rysd. Potrva sice jesté n&jaky ¢as, nez se podaii tyto rysy
presné popsat a definovat nezavislym pohledem ,,zvenci“. Jednim z téchto rysu je vztah
k ¢esstvi prostiednictvim sdruzovani v oficidlnich spolcich typu Sokol (napfiklad v Pa-
fizi nebo ve Vidni apod.). Pomér k vyznamu spolku a jeho aktualni uzitecnost jsou
v soucasnych generacich pfijimany riznym zpisobem, ktery byva nékdy pti¢inou me-
zigeneracnich nedorozumeéni a spora.

Nejstarsi ¢lenové krajanskych komunit aktivné pracujici ve spolku po druhé své-
tové valce zili dal po roce 1990 v presvédéeni, ze ritual spolkové ¢innosti (pravidelna
schiizovni ¢innost, spolkové podnikani: vystavba sokolovny, spolkového domu, ¢i je-
jich udrzba, spolkovy Casopis atd.) vytvofily pro kazdého ¢lena jakysi moralni zavazek
prislusnosti ke skupine, tudiz i zavazek k Cesstvi (Ceskoslovenstvi).

Jejich potomci a vibec lidé stfedniho veku necitili jiz intenzitu takového zavazku
a povazuji spolek za misto konzumace kolektivni zabavy, a to vétSinou sportovni. Nej-
mladsi pfislusniky krajanské komunity sem ptivadi dilem zvédavost, dilem ohled na
starsi generace rodi¢u a prarodicl, jimz chtéji vyhovét v prani prezentovat se v krajan-
ské komunité.

Vedle toho existuji nové podnéty ke spolkové ¢innosti. Dé&je se tak dokonce v mis-
tech, kde krajanské organizace nikdy pfed tim nebyly. Pfikladem jsou nové spolky
vzniklé v 90. letech i pozdéji, jako reakce na zmény v pivodni domoviné. Na Slovenku
byl vznik novych organizaci dan rozdélenim Ceskoslovenska v roce 1993. Krajané zde
zalozili: Spolek Cechii na Slovensku, Klub ob¢anii &eské republiky nebo Klub piatel
vzniklo po roce 1990 nékolik spolkii. V Rimé to je Associatione Praga se stejnojmen-
nym krajanskym casopisem a sidlem spolku v katolickém Collegiu Nepomucenu. Po-
dobn¢ vznikla nova organizace krajani tfeba v Milan¢.

Dilezitym zdrojem poznatkli o pomeéru krajanského svéta k domovu jsou vypoveédi
samotnych zahraniénich Cechdi. Vyznam rozhovori krajanii o Zivotnim piib&hu, Zi-
votnich zkuSenosti s emigraci a adaptaci v jinokulturnim prostfedi, spo¢iva v nékolika
rovinach. Jsou dilezité pro soudobou historii nebo pro badatele v socialnich védach.

7 BROUCEK, S.: Kandidati dalsi existence. Praha: F & J Mediaservis, 2004; fada vypovédi byla publiko-
vana Casopisecky autorem: Ceské listy, Cesky dialog nebo Srdce Evropy aj.
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Nejvétsi jejich prinos a obohaceni poznatkli problematiky migraci lze spatfovat v in-

tenzivnim prozitku vlastnich zkuSenosti respondentt z presidleni. Kazdy respondent

si muze dovolit koncipovat strukturu svého vlastniho pfibéhu na pozadi povéstného

,kdyby*, s nimz historik nepracuje. Profesional pracuje s fakty, jakkoli mtze byt jejich

verifikace subjektivni zaleZitosti, nepta se v interpretaci skutecnosti na to, jak by sled

udalosti probihal, kdyby se byvalo bylo nestalo to vyznamné, co odstartovalo vyvoj
onim v zité realit¢ sledovatelnym zptsobem.

Zahraniéni Cech vypravéjici sviij Zivotni piibéh velmi ¢asto porovnava vlastni pro-
zitou realitu s pravdépodobnymi situacemi, které by jej mohly potkat, kdyby se byvalo
nestalo to vyznamné, co se udalo pravé v jeho ptipade. Klicovou udalost pak vidi ve
faktu samotné emigrace nebo Utéku pies hranice. Respondent je v podobné roli inter-
pretatora déju jako profesional. JenzZe si mize na rozdil od profesionala dovolit svou
interpretaci zalozit na onom ,,kdyby*. Konstrukce realného pfibéhu na pozadi pravde-
podobnych udalosti s podminkou ,,kdyby* dostava zvlastni vyznam také v piipadech
exulantil a emigrantti. Podstatou je tak porovnani Zivotnich Sanci ¢lovéka po piesidleni
(emigraci) s pravdépodobnymi vysledky, kdyby byval ztstat doma. Pfitomnost ono-
ho ,.kdyby* je proto nedilnou soucasti jeho védomi a v nékterych piipadech se jedna
o zivotni jistotu: 1idé vypovidaji o tom, ze kdyby byli zistali, osobnostné by se tolik
nezhodnotili. Naopak kdyby neodesli, znamenalo by to pronasledovani, stradani, zivo-
feni, vnitini devastaci v totalitnim prostiedi atd. Porovnani pozitiv a ztrat je tak dtlezi-
tou soucasti vétSiny rozhovorl a bude vyznamnym ¢lankem i naslednych analyz. Sbér
dalsich rozhovort je proto povazovan nadale za dilezity zdroj k porozuméni nové se
formujiciho vztahu zahrani¢nich Cechii a spole¢nosti v Ceské republice, véetng instituci
a organil této zemée, které maji co do Cinéni s touto problematikou.

V obecné roviné miizeme shrnout pomér zahraniénich Cechii (ktefi emigrovali pied
rokem 1989) ke spole¢nosti v Ceské republice do téchto zékladnich rysi:

— Zahraniéni Cesi ve své vétsiné dovedou pochopit situaci, v niz se jejich ptibuzni,
pratelé a znami ocitali v ¢eskych zemich pied rokem 1989 i po tomto roce. Snazi se
respektovat zasadu neodsuzovat nikoho za jednani v situaci, v niz se sami nezili.

— Vétsinove si osvojili pocit svobody a povazuji ziskané navyky zivota ¢lovéka ve
svobodném svété za nejveétsi hodnotu své nové existence.

— S pocitem svobody souvisi prozitek vrcholné zodpovédnosti za vlastni kariéru, vlast-
ni zivot a Zivot svych blizkych. Spoléhaji se na své sily a dovednosti. Rozhoduji se
samostatné a hlavni sou¢asti této samostatnosti je zodpovédnost.

— Mezi krajany se také objevuji nazory, z nichz je patrné, Ze povazuji soucasnou spo-
le¢enskou a politickou realitu v CR za pfili§ spojenou s totalitnimi praktikami z let
1948-1989. Reaguji az s vysokou mirou podrazdénosti na projevy ceské politiky, na
stav spole¢enské reality v CR pozorované ze zkusenosti svych navstév rodné zemé.

— Cesstvi, esky jazyk, Geska kultura piedstavuji pro né piesto vétinou silna citova
pouta. Zivot ve svobodnéjsich podminkach liberalnich spoleénosti a potieba orien-
tovat se v kazdodennim zivoté pti zvladani praktickych ¢innosti bez ideologické
pretvaiky jim poskytuje ur¢itou miru zivotnich jistot. Pfesto vSak pocituji, ze jim
prostor ptivodniho domova chybél a stale chybi. V dobach, kdy se nesméli vracet
domi, si ve svych vzpominkach Casto idealizovali prostiedi a kulturu, z niz vzesli.
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Stavalo se, kdyz se s timto idealem pfi svych navstévach neshledavali, uchylovali
se ke kritikdm praktik byvalého komunistického rezimu, které podle nich dosud
ovladaji interpersonalni vztahy souc¢asného ¢eského vefejného zivota.

— Z vlastnosti, které vyzvedavaji jako zisky z pobytu v emigraci, Ize jmenovat pfe-
devsim vztah k realité — vyjadiuji se, ze neméli potiebu lhat, pfetvarovat se, ze se
naucili jednat pfimo.

— Jejich pomér k rodné zemi a k soucasné spole¢nosti CR je proto variovan nékolika
aspekty. Tyto aspekty jsou sumou realnych zkusenosti z vlastni emigrace i emigrace
ostatnich Cechi, které poznali. Paleta vztahti k vlasti se proto rozprostira od jedno-
znaéné kladnych, to znamena vsticnych projevi az po jasny opak, ktery se rovna
&asto prosté nadavce na poméry v CR.

— Navzdory vS§em odli$§nostem a variantam projevid krajand vici soucasné spole¢nosti
Ceské republiky by mélo platit, 7e zahranié¢ni Cesi jsou moderni diasporou,? z niz
nejsou zadni jednotlivei predem vyc¢lenovani.

Vzhledem k pomérné velkému mnozstvi témat, ktera prinaseji soubory aktualnich
poznatkil o soucasnych zahrani¢nich Cesich z prostoru celého svéta, se dosud sebrany
material stava ,,pramenem* predevsim oralni historie ¢eského exilu a emigrace ve dru-
hé poloviné 20. stoleti. Jeho interpretace se ubira nejprve cestou biografii jednotlivych
0sob a rozborem situace krajanskych komunit v jednotlivych lokalitach a zemich svéta.
Vysledkem jsou autenticka svédectvi lidi, ktefi z vlastnich zazitkl a zkuSenosti zhod-
nocuji sva zivotni rozhodnuti, vykonana pod riznou intenzitou politického a spolecen-
ského tlaku. V kazdém rozhovoru mizeme objevit hlavni ideu, hlavni Zivotni poselstvi
osobnosti. Jedna se o velkou Skalu osudt lidi od téch mimoiadné aktivnich, ktefi cely zi-
vot v exilu stale néco organizovali a byli vefejné ¢inni, dale ptes cilevédomé budovatele
vlastni kariéry, nebot’ se stali uspésnymi bankéfi, spisovateli, diplomaty, univerzitnimi
profesory, vytvarnymi umeélci a podobné, az po osudy zalozené na trpélivém zvladani
kazdodennich starosti lidi bez vyraznych uspéchti. Patii sem také osudy lidi zijicich na
okraji socialni spektra.

Vypravéni zahraniénich Cechii o jejich Zivotnim piib&hu sice registruje zakladni eta-
py osobnostniho vyvoje kazdého z nich, dotyka se vyrazné i jejich soukromi, ale zaro-
ven registruje v minulosti prozitou objektivni realitu. Tato realita, realna faktografie, je
sefazena pod uhlem soucasného pohledu zpét u kazdého jednotlivee. Jeji dokumentacni
hodnota se vztahuje k jiz prozitym udéalostem. Ale poselstvi, které kazda osoba svym
vypravénim sdéluje, mifi do soucasnosti. Vypravéni zivotniho ptibéhu je subjektivni
a zaroven aktualni interpretaci prozité reality kazdého respondenta. Tento zaznam Zivot-
niho piibehu lze dale interpretovat a srovnavat v kontextu dalsich piibéht.

Jednim ze zavaznych témat ve vypovédich zahrani¢nich Cechi je, kdo z nich se
povazuje za exulanta nebo emigranta, ¢i spiSe se kloni k odpolitizovanému pojmeno-
vani a radéji by se vidél v kategorii zahrani¢niho Cecha. Nechybi samoziejmé postoje,
které bychom mohli zahrnout do ¢tvrté specidlni skupiny a které nesouhlasi s tfemi
frekventovanymi délenimi (exulant, emigrant, zahranicni Cech). Tito respondenti bud’
povazuji takova déleni za davno piekonanou politickou konstrukei, nebo viibec problém

8 Srv HUGO, G.: An Australan Diaspora? International Migration 44, 2006.
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emigrace ze svych vlastnich existencialnich divodl ignoruji. Maji za to, Ze fakt vrozeni
jejich individua do ¢eského etnika je pouhou nahodou, kterou nemohli nijak ovlivnit.
Naopak to, ze se rozhodli védomé a svobodné napftiklad pro presidleni do Kanady nebo
Australie, je racionalni rozhodnuti, které si sami zvolili. Citi proto, Ze problémy exilu
a exulantstvi se jich netykaji. Odesli do jinych zemi a Ziji zde, protoZe se jim takto zvo-
leny Zivot libi a nemaji viibec Zadnou potiebu identifikovat svoje presidleni a svtij zivot
s zadnou politikou nebo ideologii. Na druhé strané jsou zde 1idé, jimz exulantstvi tvoii
pravou podstatu jejich existence. U mnohych exulantd po roce 1948 splynul jejich vlast-
ni osobni Zivot s praci pro &eskoslovensky exil. Castokrat davaji najevo, Ze role exilu
zdaleka neskongila, a to s ohledem na soudasny politicky a spoletensky Zivot v Ceské
republice. Dl se citi byt ceskymi exulanty, ktefi pfijali své exulantstvi jako povolani
i zaméstnani na plny uvazek.

Ob¢ jmenované tendence (tendence k exulantstvi a tendence k svétoobcanstvi) pred-
stavuji sice dva zcela odlisné pristupy k ¢eSstvi. Nejsou to vSak dvé kriteria délici ne-
sluGitelné zahrani¢ni Cechy na exulanty a ty ostatni. My z vng&jiho pohledu miizeme
objektivné definovat exil jako politicky jev, hnuti, nebo jako postoj ¢i reakci na nede-
mokraticky vyvoj ve spoleCnosti, ale nemtizeme vstupovat do tohoto autonomniho svéta
zahraniénich Cechtl a dodateén& formulovat jakasi provéfovaci pravidla, jimiz bychom
jedince do fenoménu exilu viazovali se zpétnou platnosti. Zkratka bud’ nékdo byl podle
svych ¢intli a postoju piislusnikem ¢eského exilu (druhého za druhé svétové valky nebo
tietiho po roce 1948) a hlasi se k tomu, nebo nebyl.

Sami zahrani¢ni Cesi, jako aktivni podilnici na fenoménu exilu, oviem mohou uplat-
nit zcela originalni subjektivni kritéria pfi hodnoceni konkrétnich jednotlivci, zda jsou
exulanty, nebo dokonce uvadét divody, proc ti druzi prestali byt podle jejich hledisek
ptislusniky exilu. Naptiklad jeden z takovych nazort pronesl muz, ktery odesel do exilu
v zaii 1949 pies lagry v Némecku a nékolikalety pobyt ve Svycarsku a USA, z néhoz
se vratil v roce 1990, ackoli dal trvale bydli mimo tizemi Ceské republiky a sem dojizdi
néekolikrat do roka. Nedavno pfi jednom z rozhovori fekl, Ze mu je upiimné lito, kdyz
se dozvida, Ze nekteti exulanti orientovali svijj vztah k domovu pfedevsim na restitucni
naroky. On jejich opravnénost k takovym pozadavkim nezpochybnuje. Ma vsak vyhra-
dy k tém, ktefi odesli ve stejné dobé jako on a které navic osobné poznal jako exulanty
se stejnymi politickymi nazory. Podstata jeho tizasu spoc¢iva v tom, Ze tito lidé demon-
strovanim nezajmu spolupodilet se na souéasném vyvoji spoleénosti v Ceské republice
po roce 1990 se vlastné dobrovoln¢ ziikaji své minulosti, svého exulantstvi.

Tento sice krajni ptiklad zahrani¢niho CeSstvi ma zde své misto, nebot’ naznacuje,
ze exil mize byt nejen zalezitost politickych postoju predevsim v dobé pobytu v za-
hranici, ale mtize byt také chapan jako trvaly vztah k politickému a spolecenskému
déni ptivodniho domova, a to i v dobé zménénych politickych podminek ve prospéch
bezproblémového navratu ze zahrani¢i do CR. To znamena, Ze podle tohoto nazoru role
exilu ¢i exulanta v Ceské spolecnosti pretrvava az dodneska.

Nepochybné bude dilezité srovnavat, jak se uplatiiovani téchto kategorii migran-
td — vystéhovalci, emigranti, exulanti — projevovalo v dobovém exilovém tisku. Lze
uvést maly priklad, tykajici se periodik vydavanych po roce 1948 ve Francii: zatimco
Stranského Svobodny zitiek dusledné pouziva ,,exil®, Casopis Navrat Heleny Kozelu-
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hové pouziva terminy ,.exil* i ,,emigrace®. Pfitom termin emigrace se vyskytuje témer
vyhradné ve vztahu k osudu jednotlivce v cizim prostiedi. To znamena, ze termin emig-
race se prezentuje pii feSeni praktickych stranek adaptace po presidleni. Termin exil ma
zahrnovat nové aktualni definovani vztahu emigranta k domovu, to znamena jeho usili
za zménu poméru ve vlasti. Zda se na prvni pohled, Ze definovani dnesni je odlisné od
uvedeného dobového prikladu po roce 1948. Dnes tyto dva terminy (emigrace a exil)
predstavuji i dva odli$né pojmy s ohledem na motivy odchodu. Tehdy po roce 1948 se
jednalo o vyjadfeni ¢asové posloupnosti, kterou mizeme postihnout nasledujici zkrat-
kou: ten, kdo uprchl ptes hranice, byl uprchlik-emigrant. Emigrant v cizing usilujici

0 zménu pomera ve vlasti se staval exulantem. Lze tak jen usuzovat z uzivani téchto

termint, nebot’ ptimé aktualni dobové definovani bude asi chybét. V zadném ptipadé se

nejednalo o znamkovani, tfidéni migrace podle kvality nebo zasluh.

Neméné& zavaznym tthlem pohledu na identitu zahraniéniho Cecha ve vztahu k pra-
mentm subjektivni povahy je interpretace tfi irovni promén individualnich postoji po
presidleni:

(1) Prvni Groven piedstavuje ziskavani novych osobnostnich kvalit, které mohou byt
spojeny s proménou norem chovani, ziskanim riznych dovednosti, vzdélani, osvo-
jenim jednoho nebo nékolika jazykl apod.

(2) Druhou trovni je posun nebo proména role ¢loveéka v komunalnim prostiedi. Jina
situace samoziejmé nastava pro Cecha, ktery odesel do Brazilie, a jina pro toho,
kdo se usadil ve Vidni. Pfesto kazdy z nich prodélava posun, ktery bud’ explicitné
formuluje, nebo jej 1ze z riznych projevi a postoju interpretovat.

(3) Tteti vyraznou urovni je promé&nujici se nebo vyvijejici se vztah k centralni moci,
zahrnujici respekt vici zakonlm, stav obcanské spolecnosti, v niz se adaptoval
apod.

VYSTEHOVALECTVI A CESKOSLOVENSKO V LETECH 1918-1938
JAKO PRIKLAD INSTITUCIONALIZACE PROBLEMATIKY

Migracni politika vychazi ze zakladnich politickych a socialnich postoji
statu k vystéhovalectvi a pfist¢hovalectvi a obsahuje pravni kodifikaci téchto postoji.
Tvofi ji vSechny instituce a organizace, které tyto zdkonné normy uvadéji do praxe.
Diilezitou slozkou migraéni politiky mezivale¢ného Ceskoslovenska byly taktéz dobro-
volné organizace zabyvajici se péci o aktualni nebo potencialni vystéhovalce, tj. o lidi,
ktefi se pfipravovali na odchod nebo jej pravé provadéli ¢i nedavno uskuteénili, dale
o trvale usedlé presidlence a kone¢né o repatrianty, ktefi se po roce 1918 vraceli pro-
sttednictvim hromadné organizovanych ptesidleni budovat novy samostatny stat. Do
migraéni politiky také patii Cetné iniciativy politik a v neposledni fadé odbornik.?

9 BROUCEK, S.: Vystéhovalecka politika mezivaleéného Ceskoslovenska. In VALENTA, J. — VORA-
CEK, E. - HARNA, J. (eds.): Ceskoslovensko 1918-1938. Praha: Historicky ustav AV CR, 1999;
MEZL, E.: Nase vystehovalecka politika. Socidlni revue 2, 1920/1921; MEZL, F.: Vyklad zdkona o vysteé-
hovalectvi a provadéciho naiizent k nému. Praha, 1924; Prvni sjezd zahranicnich Cechii a Slovdkii. Praha,
1933; Prvni zaseddni vyboru zahranicnich Cechii a Slovdkii. Praha, 1934,
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Vedle zakonné Gpravy vystéhovalectvi se na utvareni migracni politiky mezivalec-
ného Ceskoslovenska podilely bilateralni i kolektivni mezinarodni smlouvy. Naptiklad
to byla Francouzsko-ceskoslovenska smlouva o oboustranné migraci z roku 1920.
Zpuisobila nartist imigrace z Ceskoslovenska do Francie z 5000 imigrantil v roce 1920
na 80 000 v roce 1928. Tato smlouva oteviela cestu také k francouzskym imigracnim
projektiim, které se snazily nejen o vybér vhodné pracovni sily pro své zdevastované
hornictvi (Pas de Calais) a zemédélstvi na severu Francie, kudy prosla valka, ale chtéla
také prostfednictvim nové migrace 1éCit svou etnickou anémii (jak to nazyval jeden
z projektli: a smiSenymi manzelstvimi ptipravovat vhodné osadniky do francouzskych
kolonii). Pfestoze tyto nazory byly uz tehdy shledavany za piilisné socialni inzenyrstvi,
zpusobily na ¢eskoslovenské scéné jisté vzruseni.

V mezivale¢ném obdobi pasobily na ¢eskoslovenskou vystéhovaleckou politiku
v feseni spontanniho vystéhovaleckého procesu dva krajni a protilehlé sméry. Jeden
smér prichazel z Anglie a v podstaté ho reprezentovaly novomalthusianské myslenky
o popula¢nim piebytku obyvatelstva, pro n¢jz doma nejsou prostfedky dostatecné ob-
Zivy, a stat je nucen tento populacni prebytek umistovat v zahranici, a to nejvyhodnéji
do vlastnich kolonii.

Druhy smeér, druhy pol a vlastn€ extrém, reprezentovala fasisticka Italie, ktera od
roku 1926 zacala radikalné omezovat své vystéhovalectvi (zvlasté do sousednich zemi).
Populacni prirtstek ji nikterak neznepokojoval a naopak, v ramci vale¢nych piiprav, byl
podporovan. Omezeni vystéhovalectvi do sousednich statti vysvétloval Mussolini tim,
ze by italsti vystéhovalci mohli stat v pfipadném valecném konfliktu na druhé strané
fronty. Po vitézné valce se planovalo umistovani populacniho piebytku v italskych ko-
loniich a v nové ziskanych Gzemich.

Ceskoslovenska vystéhovalecka politika se sice nikdy nepfiklonila ve svém vlastnim
postoji viéi vystéhovalectvi k jednomu ¢i druhému extrému, avSak nékteré praktické
formy obou smért se staly naméty k pokusiim o propracovani zasad ¢eskoslovenské
vystehovalecké politiky.

V pripad¢ zkuSenosti anglického sméru to byly snahy o smérovani vystéhovalct
z CSR do francouzskych a anglickych kolonii. Z italské praxe imponovala nékterym
¢eskym a slovenskym odbornikiim funkéné zvladnutd institucionalizace vystéhovalec-
kého procesu.

Z praktickych stranek ceskoslovenského vystéhovalectvi i z teoretické urovné
vykrystalizovaly béhem 20. a 30. let tyto hlavni problémové okruhy ceskoslovenské
migracni politiky, které pokryvaly v tehdejsi piedstaveé to podstatné, co migrace vy-
zaduji:

1. Vybudovani pravnich norem. Vydani vystéhovaleckého zakona a jeho novelizace.

Hledani forem protiemigra¢nich opatieni.

Statni dozor a statni fizeni sezonniho vystéhovalectvi.

Rozbor a feSeni hospodatskych disledkt, zpisobenych vystéhovalectvim pro pri-

mysl a obchod.

5. Moznosti smérovani a fizeni vystéhovalectvi ve prospéch pronikani ¢eskoslovenské-
ho kapitalu a zbozi do zahranici.

6. Centralizace pfi fizeni celého vystéhovaleckého procesu.

halb
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Tvorbu prvotnich zasad ¢eskoslovenské migraéni politiky si vynutily od pocatku
roku 1920 nartstajici pocty vystéhovalci. Existoval dojem, Ze do nové vlasti se budou
viichni vracet, ale opak byl pravdou. Emigrace zadala pfevazovat nad imigraci. Cesko-
slovenské zakonodarstvi a ufedni agenda nebyly na tuto skute¢nost pfipraveny, neexis-
tovaly jednotné ptedpisy pro celou republiku a neexistoval zvlastni kompetentni ufad.

Napiiklad: na Slovensku platil uhersky zakon z roku 1909, na Hlu¢insku némecky
fissky zakon z roku 1887 (Hluginsko bylo ptipojeno k CSR 4. 2. 1920) a v &eskych
zemich mély piesnéjsi piedpisy jen policejni a vojenské organy. Vytvoreni vystéhova-
leckého zakona se tak stalo prvotradou zalezitosti, k niz zapocaly pfipravy jiz na pod-
zim roku 1920. Vypracovana osnova byla schvalena jako zakon ze dne 15. unora
1922, ¢. 71 Sb. z. a n., ktery byl uveden do praxe vladnim nafizenim ze dne 8. Cervna
1922,¢.170 Sb. z. an.

Vystéhovalecky zakon ochranoval republiku pfed vyvolavanim vystéhovaleckych
vin agenty zahrani¢nich dopravnich spolecnosti a firem zaméstnavajicich vystéhovalce
a z hlediska tohoto poslani vytvaiel i systém socialni ochrany samotnych vystéhovalct,
pfic¢emz v mezich platného prava ponechaval svobodu k vystéhovani. Ze zakona vyply-
valo, ze ustfedni vystéhovalecka agenda bude soustfedéna v Ministerstvu socialni péce,
kde vzniklo zvlastni vystéhovalecké oddéleni. Bylo oznac¢eno jako oddéleni H, které
spolupracovalo s domacimi institucemi a spolky v otazkach vystéhovalectvi a s nékte-
rymi mezinarodnimi organizacemi, zvlasté s Mezindrodnim Gfadem prace v Zenevé.
Na ministerstvu socialni péce se sledovala vystéhovalecka statistika, kontrolovaly se
spole¢nosti pfepravujici vystéhovalce a soustfed’ovaly informace souvisejici s moz-
nostmi vystéhovani a provadéla se vétsina ufednich ukonti spojenych s vycestovanim
(zprostfedkovanim pracovnich smluv se zabyvalo oddéleni E).

Vedle ministerstva socialni pé¢e mély své ukoly i dal$i ministerstva a tfady. Mini-
sterstvo vnitra sledovalo a eliminovalo vnéj$i podnéty vyvolavajici vystéhovalectvi.
Ministerstvo zahrani¢nich véci krom¢ informaéni sluzby o imigra¢nich moznostech
v zemich svych zastupitelskych tifadu prebiralo pééi o vystéhovalce za hranicemi CSR,
tzn. péci o krajany. Ministerstvo obchodu, primyslu a zivnosti sledovalo, aby do cizi-
ny neodchazeli kvalifikovani specialisté (pfedev§im z pivovarnictvi, cukrovarnictvi,
sklafstvi, textilniho primyslu), ktefi pfenosem technologickych postupti v ciziné témto
domacim oborim zvySovali konkurenci. Pfi ministerstvu zemédélstvi vzniklo zvlastni
oddelent, které se zabyvalo sezonnim zemédélskym vystéhovalectvim. Povinnosti mini-
sterstva skolstvi a narodni osvéty byla podpora krajanskych kol a spolkd. Na zdravotni
stav vystéhovalcli mélo dohlizet ministerstvo zdravotnictvi a télesné vychovy ve Statni
zdravotni revizni stanici pro vystehovalce ve Svatoboricich u Kyjova a ve vystéhovalec-
ké stanici v Praze-Libni.

Hlavni protiemigracni opatfeni se spatfovala v investicich do dievaiského, banské-
ho, hutniho a naftového primyslu a viibec v zdsadnim industrializacnim rozvoji a v in-
tenzifikaci zemédélské vyroby vychodni ¢asti republiky, tj. Slovenska a Podkarpatské
Rusi, odkud byla emigrace nejsilngjsi.

Na sezonni prace vétSinou v zemédélstvi odchazelo predevsim obyvatelstvo také ze
Slovenska a Podkarpatské Rusi, dale z jiznich a zapadnich oblasti Cech a z jizni Mora-
vy. Statni zasah do sezénniho vystéhovalectvi mél hlavng ochranovat vystéhovalce u za-
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hrani¢nich zaméstnavatelti. Odchod na sezonni prace byl v ¢eskych zemich zalezitosti
mistnich zprostfedkovatelen prace. Na Slovensku tuto agendu obstaraval Zemsky ufad
prace pro zemédelské délnictvo, ktery sjednaval pracovni smlouvy do ¢eskych zemi,
Rakouska, Némecka, Jugoslavie a Francie.

Odbornici z CSR se stéhovali do zahraniéi s odlivem kapitélu, ktery se podilel na
vybudovani n¢kterych podniki ve skldarskem, textilnim a potravindrském pramyslu ve
svéte. Prenosem technologie i vlastni pracovni ¢innosti téchto vystéhovalct se vytvarela
pro ¢eskoslovenské zbozi v zahrani¢i konkurence. Postoj statu k témto jeviim se odrazil
v opatfenich pfi vydavani pasu.

Jestlize bylo na jedné strané zjevné, Ze vystéhovalectvi pfinasi ¢etné problémy a ne-
gativné ovliviiuje vyvoj v Ceskoslovensku, zagaly se na strané druhé objevovat avahy
hledajici naopak moznosti k vyuzivani vystéhovalectvi. Uvahy vychazely z dosavad-
nich poznatkli o tom, Ze migrace je pfirozeny a trvaly jev, ktery je tieba bud’ dobie
organizovat, nebo dokonce i usmériiovat do vhodnych zemi. To vSak narazelo na zasadu
vystéhovaleckého zakona z roku 1922, ktery zvlasté paragrafy 6 a 7 zakazoval zjedna-
vani osadnikl a najimani délnictva pro mimoevropské zemé. Proto se zahy po vydani
vystéhovaleckého zakona zacalo intenzivné uvazovat o jeho novelizaci.

Stediskem takovych nazori se stal Ustav pro hospodaiské styky emigraéni a kolo-
nizac¢ni pti Masarykové akademii prace (nazyvany Emigracni ustav), zalozeny v roce
1923 s vyraznou orientaci na finan¢ni kruhy. Na konci roku 1924 tento ustav inicioval
vedle novelizace vystéhovaleckého zakona nebo zfizeni banky pro koloniza¢ni podniky
predevsim vytvoreni statniho istavu pro emigraci a kolonizaci a ustaveni expertni sku-
piny jako poradniho organu vlady pro vsechny otazky spojené s migracemi.

K projednavani iniciativy Emigracniho stavu vznikla v roce 1926 Meziministerska
komise pro vyste¢hovalectvi a kolonizaci, jejimz poslanim byla zasadni revize ¢esko-
slovenské migracni politiky v tom smyslu, Ze by mélo dojit k centralizaci veskerych
iniciativ do jedné instituce.

Myslenka soustiedit praktické fizeni a teoretické studium migraci do jednoho centra
se v Geském prostiedi objevila uz pted prvni svétovou valkou pii anketé!? o Ceské mi-
graci. V mezivaleéném obdobi prosla pres Emigra¢ni Gstav, Meziministerskou komisi
pro vystéhovalectvi a kolonizaci a v roce 1928 dostala konkrétni podobu ve vytvoreni
Ceskoslovenského tistavu zahrani¢niho. Ke zménam dochazelo jen pozvolna a v néko-
lika ohledech: v roce 1928 vznikla Ceské koloniza¢ni spoleénost pii Legiobance, v roce
1936 byl vladnim nafizenim ze dne 12. ¢ervna zménén § 6 vystéhovaleckého zdkona
v tom smyslu, Ze zjednavani osadniki se povolovalo po souhlase ministerstva socialni
péée. Nez doslo k realizaci dalsich zaméri, vyvstala pred Ceskoslovenskem témata
existencné vaznéjsi, vedouci k némecké okupaci.

10" Anketa o ¢eském vystéhovalectvi. Praha, 1912; Vystéhovalectvi bylo nahlizeno v irSich souvislostech viz
PIMPER, A.: Vystehovaleckd otdzka. Praha, 1914.
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CESKOSLOVENSKO A EMIGRACE 1948-1989

Vztah Ceskoslovenska ke krajantim (lidem, ktefi se hlasili k piivodu z této
zemg) se v letech 1948—1989 proti mezivalecnému obdobi zna¢né proménil. Zména se
da charakterizovat jako pocateéni nezajem, nasledovany obavami z infiltrace spole¢nos-
ti takovymi hodnotami, jako je svoboda projevu, demokratické uspotfadani politického
systému atd., a Gstici v tvrdé pronasledovani vseho, co bylo spojeno s timto fenoménem.

Z4dna jina stiedoevropska zemé se nechovala ke svym krajantim v ciziné tak ma-
cessky, kriticky a restriktivng, véetné tvrdych tresti vézenim za nelegalni opusténi re-
publiky, jako to provedlo Ceskoslovensko. Polaci nebo Madafi tak drasticky nezpie-
trhali kontakty se svymi lidmi za hranicemi, jako to udé¢lala tehdejsi ¢eskoslovenska
moc. Nutno pfipomenout také fakt, Ze pfitom postoje v ¢eskych zemich (resp. Ceské
socialistické republice) byly daleko nekompromisnéjsi, nez tomu bylo ve slovenskych
podminkach. Pomérné zivéjsi zajem o krajany reprezentoval odbor Matice slovenské
pro zahrani¢ni Slovaky, ktery vydaval ¢asopis (sbornik), fadu publikaci, poradal mezi-
narodni konference s u¢asti krajant.!!

Kdyz Ministerstvo vnitra CSR charakterizovalo v roce 1948 uprchliky z Ceskoslo-
venska, oznacovalo jejich divody pfedevsim jako politické. Byli to podle néj ti politici,
kteti prohrali boj o moc v zemi (pfedaci pravicovych stran), a pak ti, kteti byli politicky
svedeni k emigraci, nebo také ti, ktefi utikali pied trestem a také vojaci, kteti bojovali za
druhé svétové valky v zapadnich armadach.!2 Ministerské klasifikace diivodii po Unoru
je pochopitelné neuplna. Skute¢na Skala zdivodiovani (jak v riznych souvislostech
deklarovaného tak skute¢ného vnitiniho intimniho rozhodnuti) je nesmirné Siroka. Da
se fici, ze u naprosté vétsSiny uprchlikd motivace byla strukturovanéjsi a obecnéji by se
dala klasifikovat jako strach (obavy) z nejistoty vyvoje v CSR, pii¢emz ale prevladala
nadgje, ze se komunisticka moc v zemi béhem nékolika malo let zhrouti. Krom¢ na-
prosté vétsiny, kterd se rozhodla pro emigraci jednoznacné z politickych diivodd nebo
pro kterou byl politicky vyvoj po Unoru neslu¢itelny s predstavou o normalni existenci
pro né¢ samotné nebo jejich okoli, byli zde také 1idé odchazejici pro dobrodruzstvi.

Prvni reakce pfedsedy vlady a prvniho muze v komunistické strané¢ Klementa Gott-
walda a dalsich jeho spolustranikti v diilezitych mistech statu se da shrnout do véty: At
si jdou! Pfedpokladalo se zpocatku, ze novy Ceskoslovensky zahranicni politicky odboj
by mohl mit n¢jakou nadé&ji na uspéch jen v pripad¢ valeéného konfliktu. Ale valka
podle nich v blizké budoucnosti nehrozila. Vyrazna obava byla z Némecka, ale az po
pripadné hospodaiské obnové. Stalin a Moskva ov§em byli pro né¢ zarukou miru.

Udajné obdobné se viiéi emigraci a situaci bezprostiedné po Unoru vyjadioval pre-
zident Edvard Benes. Ten valku neptedpokladal. Stalin byl pro ného zarukou miru a sil-
né pozice proti USA. Benes se vyjadioval, ze uz nikdy nebude emigrovat a nikdy se
nebude G¢astnit tietiho odboje, protoZe neptjde proti vlastnim lidem a proti SSSR.13

vvvvvv

svétové valky to bylo Rakousko-Uhersko a ve druhém nacistické Némecko.

I BIELIK, F. a kol.: Slovdci vo svete 2. Martin: Matica slovenska, 1980.
12 KAPLAN, K.: Pounorovy exil 1948-49. Praha: Dialog, 2007.
13 Tamtéz.
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Tyto nazory ovSem pochdazeji ze zapisu, ktery ucinil 4. bfezna 1948 Vlado Klemen-
tis, statni tajemnik na Ministerstvu zahrani¢nich véci, a vlastné BeneSova slova byla
adresovana Gottwaldovi jeho prostfednictvim. Podobné vyznival i rozhovor prezidenta
Edvarda BeneSe s guvernérem narodni bandy.!4 Je tedy otazkou, do jaké miry jsou tyto
poznamky vypovidajici o skute¢nych nazorech Benese.

V exilovém &asopise Svobodny zittek,!5 ktery vychazel ve Francii, predni Gesky
publicista Ferdinand Peroutka v ¢lanku nazvaném Ideje 28. Fijna tika, Ze divodem
k tehdejsi emigraci po roce 1948 byla také vérnost k idealtim 28. fijna 1918, kdy vzniklo
samostatné Ceskoslovensko rozpadem Rakousko-Uherska. V dobég, kdy &lanek psal,
Peroutka vychazel z presvédceni, Ze se narod doma citi opustén. Jeho velci muzové
zemfeli, a tak ,,pocit opusténosti zacal vytvaret symboly*. Také po smrti prezidenta Be-
nese zacal fungovat jeho symbol, to znamena symbol zakladatele statu a dvojnasobného
zahrani¢niho bojovnika za jeho svobodu. Benes tidajné kratce pied smrti poslal do exilu
dopis, v ném zehna exilu, véii pes stranické rozdily v jednotu a v podminku trvalého
miru, ktera se rovnala svobodé CSR.

Lhostejny postoj komunistické moci vici emigraci nemél dlouhé trvani. Brzo doslo
ke zméné postoji, pticemz impuls k ostrazitosti v této zalezitosti pfisel z Moskvy. Na-
méstek ministra zahrani¢i véci Valerian Zorin, ktery byl v letech1945-1947 sovétskym
velvyslancem v Praze poukazoval, ze do emigrace odchdzi mnoho vojakul. Zaroven se
do Prahy dostavaly zpravy o pocinajici exilové ¢innosti a objevily se kontakty exilu
se §pi¢kami funkcionaiti nekomunistickych stran v Ceskoslovensku. Politické &istky
vyvolavaly dalsi a dalsi odchody ze zemé.!6

Postupneé silici totalitni postoje moci proti emigraci se projevily ve zménach rezimu
v blizkosti hranic a hlavné na samotnych hranicich a vici tém, ktefi odesli za hranice.
Uz 23. tnora 1948 ministerstvo vnitra (jeho ministr Vaclav Nosek, ¢len Komunistické
strany Ceskoslovenska, byl jeho §é¢fem od 1945) zrusilo viechny cestovni pasy pro
ob¢any Ceskoslovenska. Cestovat mohly jen provéiené osoby, a tudiz ilegalni prechod
hranice se stal nutnosti pro toho, kdo chtél ze zemé odejit a nemél novy pas. Avsak tvr-
da opatieni prichazela na zlomu jara a léta 1948. Byly to pfedpisy znemoziujici volny
ptistup k hranicim. Policie kontrolovala osoby a vozidla jedouci k hranici. Pak nastalo
uzavirani hrani¢nich ptrechodi. Byly to nejprve zavory a piikopy. Doslo k provérkam
u piislusnikd finanéni straze, z nichz néktefi emigrovali, jini nespolehlivi byli propus-
téni a 2. prosince 1948 byla Pohrani¢ni finanéni straz nahrazena utvary Sboru narodni
bezpecnosti. Nasledovaly vyhlasky k omezovani pobytu v celnim pasmu, pak prisly na
porad dne vyhlasky o zfizovani hrani¢niho pasma.

Vse spélo k neprostupnosti hranic. Od 1. ¢ervna 1951 se zavad¢l rezim hrani¢niho
a zakazaného pasma (2 km nemohl nikdo od ¢ary smérem k vnitrozemi, krom¢ pohra-
ni¢nikl), v hrani¢nim pasmu od 2 do 5 km a nékde az 12 km mohli bydlet jen provéreni
obcané. Zakon z 11. ervence 1951 dovoloval vstup na urcita izemi pouze na zvlast-
ni povoleni. Navic se hranice uzaviraly proti tzv. narusSitelim. Zemé byla obehnana

14 Tamtéz.
15 Svobodny zitiek (1948, ¢. 3)
16 KAPLAN, K.: Potinorovy exil 1948—49. Praha: Dialog, 2007.
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ostnatymi draty s elektrickym proudem, hrani¢ni prostor vytycovaly hlidkové véze se
samopalniky.

V tnoru 1952 sekretariat komunistické strany schvalil zaminovani dilezitych Gsekt
hranice s Némeckem a Rakouskem. Navzdory témto opatienim se lidem dafilo utikat.
Mnozi vSak neprosli a zaplatili za pokus o nabyti svobody svymi zivoty: asi 90 lidi
zabil elektricky proud, mozna 10 lidi zabily miny.!7 Elektrické napajeni bylo zruseno
az roku 1965 a nahrazeno signalni soustavou. K tomu vSemu pfistoupil zakon ze dne
12. Cervence 1950, ¢. 86, Sb., § 95 o opusténi republiky, ktery fikal, kdo bez povoleni
odejde z uzemi Ceskoslovenské republiky, bude potrestan odnétim svobody na 1 rok az
5 let.

Od jarnich mésicti roku 1948 se rozjizdély akce statni bezpecnosti (StB). Stacilo
tfteba oznaceni, ze nékdo mluvil o emigraci, doslo minimalné k zadrzeni a vyslechu.
Navic statni bezpeénost pfipravovala pro ob¢any fadu provokaci. Oblibeny byl falesny
dopis nebo zprava od pritele ze zahranici, ktery tfeba nabizel zprostfedkovat prechod
hranic.

Nejvétsi akce StB se jmenovala Kamen. Byla to vlastné promyslena snaha nastrazit
past lidem, o nichz se rezim domnival, Ze jsou potencialnimi emigranty. Podvodnym
zpusobem byli zlakani k ilegalnimu pfechodu hranic. Pfechod byl vlastné divadlo s pii-
slusniky StB v rolich prevadécu, prislusnikd némecké policie a distojnikti americké ar-
mady v kostymech z filmovych ateliérd. Fingované hranice byly kulisami, takze se vse
odehravalo na ¢eskoslovenské pude. Po vyslechu faleSnymi americkymi vojaky jakoby
na némecké pidé mél prevadéc v zaveérecné fazi zavést uprchliky do lagru, ovsem podle
scénafte predstiral, Ze zabloudil a dostal se s nimi opét na ¢eskoslovenskou stranu, kterou
uprchlici vlastné nikdy neopustili. Nasledovalo zat¢eni uprchlikii a jejich potrestani.

Vedle toho existovalo mnoho zdatnych prevadéct (nékteii pracovali zadarmo, jini
za honoraf). Cesky exulant pobyvajici v némeckém tabofe mél nad&ji, ze bude uznan za
politického uprchlika. Komu se to nepodatilo, byl oznacen za displaced person (DP).
Mohl se odvolat na ustfedi International refugee organisation (IRO) do Svycarska a zno-
vu zadat o status politického uprchlika. Obrovskym pfilivem uprchlikd byl Zapad za-
skocen. A tak pomahaly krajanské organizace: Napt. uz v dubnu 1948 vznikl v Pafizi
Ceskoslovensky vybor pro podporu uprchlikii. Vyznamny byl Americky fond pro &es-
koslovenské uprchliky (od kvétna 1948), jehoz zakladatelem byl Jan Papanek. Papanek
pracoval jako mimotadny vyslanec a staly delegat CSR u OSN. V Evropé mél n&kolik
zdatnych spolupracovnikd, z nichz velmi aktivni byla organizatorka ceskoslovenského
exilu v Norsku Anna Kvapilova.

Ptes hranice odchazelo stale vice lidi. Nemame sice piesné Uidaje, protozZe statisti-
ky byly zpracovavany se zpozdénim, ale orientacné se miizeme domnivat, ze v letech
1948-1950 odeslo nejméné 25 tisic lidi (n€které odhady fikaji az 60 tisic) a snad muze-
me odhadnout, Ze v letech 1948—1989 to bylo 300 az 500 tisic lidi.

17 JILKOVA, A. — JILEK, T. a kol.: Zeleznd opona. Ceskoslovenskd statni hranice od Jachymova po Brati-
slavu 1948—1989. Praha: Baset, 2006.
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NOVE PODMINKY PRO FORMOVAN{ MODERNI
CESKE DIASPORY PO ROCE 1990

Cesky resp. ¢eskoslovensky exil se po roce 1990 bud’ vracel zpét do svo-
bodného Ceskoslovenska, nebo nabizel izkou spolupraci odbornou ¢ ekonomickou,
a tak pfipravoval zahrani¢ni Cechoslovaky na fungovani v moderni diaspofe s Zivymi
ekonomickymi, politickymi a spolecenskymi vazbami. Navic se k této pivodni migraci
zacal pfifazovat novodoby druh diasporalni migrace jako jakési permanentni prelévani
mladé pracovni sily v nejriiznéjsich oborech, hledajici obecné feceno jinokulturni a pro-
fesni zkuSenosti a nemigrujici uz z divodu socialni, politické nebo ekonomické nouze.
To samoziejme neni specificky jev pouze Cesky, ale spiSe naopak. Jevi se jako tieti
velké téma svétovych migraci (za prvni téma mizeme povazovat migrace z chudého
jihu na bohaty sever svéta, za druhé téma migrace z prelidnéného vychodu na zapad;
oba migrac¢ni toky se realizuji naopak z diivodli jmenované socialni, politické nebo
ekonomické nouze). V tomto tfetim velkém migracnim svétovém tématu se vytvari
krok za krokem pfedstava diasporalnich utvari po celém svéte, které jsou na zaklade
modernich informac¢nich technologii spojeny nejen mezi jednotlivymi ¢astmi (Cili vé-
domé piinalezitosti téchto jednotlivych ¢asti), ale dostavaji se do vyrazného kontaktu
se zemi ptivodu.!®

Vysledkem vztahu mezi zahrani¢nimi Cechy a spoleénosti v Ceské republice bylo
a asi stale je nedokoncené nastaveni miry ocekdvani jedné strany od druhé. Priméfena
mira o¢ekavani je pfitom jednou z nejcitlivéjsich slozek socialni komunikace. Nelze
ji jednou provzdy uréit nebo vynucovat upozoriiovanim na vnéjsi priklady, je tfeba ji
ptitomné vzajemnou domluvou definovat a pak znova a znova redefinovat. Reemigrace
zahrani¢nich Cechii nebo jakykoli jejich kontakt s piivodni vlasti po roce 1990 jsou
pfeplnény takovym zklamanim.

Pfitom jesté v poloving 90. let se alespon né&jaké vysledky ocekavaly. V té dobé
pfisel pravnik a byvaly pracovnik Mezinarodniho ufadu prace v Zenevé JUDr. Oldfich
Cerny a profesor ekonomie v USA Karel Kansky a spolu s dalsimi zahrani¢nimi Cechy
s ndpadem vytvofit prostor pro narovnavani vztahu mezi spole¢nosti v Ceské republice
a exilem, potazmo se vSemi lidmi ¢eského ptivodu usedlymi mimo ¢eské zemé, at’ uz
se jedna o kterékoli generace vcetné potomkil ndbozenskych exulanti. Vznikl Mezina-
rodni koordinaéni vybor, ktery zacal potadat Tydny zahraniénich Cechii ve spolupraci
s Etnologickym tistavem Akademie véd CR a vétsinou pod zastitou prezidenta repub-
liky. Mzeme shrnout pomérné velkou Skalu konferenci, akci rizného druhu ¢i pro-
jednavani v obou komorach parlamentu nebo na patficnych odborech ministerstev. Ze
vSech jednani krajant (exulantd ¢i emigrantl) s predstaviteli statu a také legislativnich
organt vzesly rezoluce zadajici konkrétni odpovédi na konkrétni otazky jmenovaného
vztahu.l9 Pfestoze vétSina projedndvanych zaleZitosti zistava spiSe v roviné piislibi,

18 BUTLER, K.: Defining Diaspora, Refining a Discourse. Diaspora 10, 2001.

19 BROUCEK, S. — CERNY, S. - DUBOVICKY, 1. (eds.): Exil sim o sobé. Praha: Etnologicky tstav AV
CR, 2006; BROUCEK, S.—HRUBY, K.~ MESTAN, A. (eds.): Emigrace a exil jako zpiisob Zivota. Praha:
Karolinum, 2001; HRUBY, K. — BROUCEK, S. (eds.): Cesi za hranicemi na prelomu 20. a 21. stoleti.

poloving devadesétych let) postupné dochazelo na praktické stranky migraci. Etnologicky tstav AV CR
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je tieba upozornit, ze vlada CR vynaklada ze svého rozpoétu nemalé prostiedky na
rozvoj ,.krajanského hnuti“. Avsak stale trva jiz ono okfidlené hodnoceni o pietrvavani
znacnych rezerv.

Nepsané zasady vztahu soucasné ¢eské diaspory a domaéci ¢eské spoleénosti mize-
me formulovat do tii zakladnich oblasti.

Prvni bychom mohli nazvat reprezentaé¢ni. Tato oblast funguje spiSe jako pocitova
identifikace, jakési slavnostni vyznani identity. Neda se fici, Ze by se v této oblasti ned¢-
lo nic, spise naopak, ale stale v ni jednotlivi predstavitelé Ceské diaspory postradaji pro
n¢ dulezity aspekt. Totiz jistou formu oficialniho provolani vrcholného ceského pred-
stavitele o tom, jaké misto ma ceska diaspora v parcialnich, ale pfedevsim globalnich
zdjmech Ceské republiky (&ekali to jiz od prezidenta Vaclava Havla).

Druha oblast by mohla byt opatiena ptivlastkem informacéni. Tyka se budovani
souboru dat a védomosti o jednotlivych ¢astech této diaspory.

Ve tieti oblasti se jedna o aktivni pravidelny kontakt, komunikaci, coz predstavuje
vytvoreni centralni instituce nikoli jiz toho typu, ktery fungoval v mezivale¢ném ob-
dobi, tj. Ceskoslovenského tstavu zahrani¢niho, ale ufadu zmocnénce vlady CR pro
migrace obecné nebo zmocnénce pro krajany (zahrani¢ni Cechy) nebo jests 1épe jiného
suverénniho statniho ufadu s vys$§imi pravomocemi, nez ma k dispozici institut zmoc-
nénce. Z fady dalSich diivodi hovorticich pro dislednou institucionalizaci vztahu statu
ke krajaniim lze také uvést, ze krajané v naprosté vétsin€ postradaji instituci, na niz by
se pii svych navitévach v Ceské republice mohli obracet nejen s dotazy a zadostmi, ale
také jako na misto pro pratelské kontakty, na misto, které je vita a chce se s nimi setkat.
Mnohokrét se hovotilo o zamérech vybudovat néco jako ,,Diim pro zahrani¢ni Cechy*,
spojeny s moznostmi pfechodného, ale také trvalého ubytovani pro seniory, véetné moz-
nosti pro kulturni vyziti.

RAMCUIJICI POZNAMKA O VYVOJI NA SLOVENSKU
MISTO ZAVERU

Etnicka uroven spoluprace Slovenské republiky se zahrani¢nimi Slovaky
je jasn¢ formulovana. Na rozdil od ¢eské situace je ukotvena zakonnymi normami ve
tfech zakladnich oblastech: reprezentacni, informacni a komunikaéni.

Vyhodnoceni vztahu slovenského statu ku slovenské diaspoie v zahrani¢i vychazi
z nasledujicich poznatkl a materialt:

poskytl konferencim v Senatu odbornou zakladnu a podilel se na usporadani nékolika akei (v poslednich
letech to byly konference, z nichz byly vydany stejnojmenné sborniky s editorstvim S. Brouc¢ka a T. Gru-
licha: v roce 2009 Krajané a Ceska republika, hleddni moznosti k nové oteviené spoluprdci; v roce 2010
Cesko-slovenské vztahy a krajané; v roce 2011 Migrace a ceskd spolecnost). Na zlomu zaii a ijna 2013
probéhla zatim posledni konference s nazvem Novd emigrace z Ceské republiky po roce 1989: Nihled na
problematiku v kontextu vyvoje svétovych migract, vznik modernich diaspor a transnaciondlnich spolec-
nosti. Konference méla hlavni cil: pokusila se zmapovat zajmy prislusnikti ¢eské diaspory, kteti migrovali
po roce 1989. To piedstavovalo pfedevsim hledani odpovédi na otazky souvisejici s jejich mentalnimi, ale
také hmotnymi, ¢i dokonce existenénimi zajmy, v nichz hraji dilezitou roli intenzivni kontakty se spolec-
nosti Ceské republiky. To vie bylo porovnavano se situaci migrantti z jinych zemi, kde zdjem o navratovou
politiku statu je v souc¢asné dobé podstatné rozvinutéjsi.
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— Predevsim se jedna o soubor dokumentace, kterou poskytuji webové stranky?2? slo-
venské instituce (Urad pre Slovikov Zijiicich v zahranici) ztizené k tomuto uéelu.
— Dale pak to je vybér faktografie pochazejici ze statnich dokumenti, prohlaseni, ¢lan-
ki, webovych stranek spolkil, sdruzeni, iniciativ vztahujicich se k tomuto fenoménu

v ramci Slovenska. Jsou to pfedevs§im:

1. Ustava Slovenské republiky.

2. Zdkon 474/2005 Z.z. o Slovakoch zijicich v zahranici a o zmene a doplneni niek-
torych zakonov z 23. septembra 2005, Tento zakon nadobuda ucinnost’ 1. janua-
ra 2006. Na zakladé tohoto zakona byl také ztizen Ufad pro zahrani¢ni Slo-
vaky.

3. Deklarace Narodni rady Slovenské republiky z 6. Cervence 1999.

4. Programove prohlaseni vlady Slovenské republiky na 1éta 2012-2016 (Predcha-
zelo prohlaseni vlady Slovenské republiky: 2010, 2006, 2002, 1998).

5. Koncepcia statnej politiky starostlivosti o Slovakov zijucich v zahrani¢i do roku
2015.

6. Materialy ze Stalé konference Slovenska republika a Slovaci Zijuci v zahraniéi.

7. Projekty a organizace na podporu komuniakce spole¢nosti SR se zahrani¢nimi
Slovaky (napt. Zahrani¢ni Slovaci detom, krajanské ¢asopisy aj.)

Za&néme centralni instituci (Urad pre Slovikov Zijiicich v zahranici), ktera je prvni
viditelnou instanci, kdyZz se kdokoli chce zajimat o problematiku krajanii na Slovensku.
Uz samotné webové stranky této instituce jsou jednak prvni moznosti k sezndmeni se
s problematikou vztahu slovenského statu viici vlastni zahrani¢ni diaspote. Jsou ¢lené-
ny piehledné a skutecné obsahuji mimotadné velké soubory uzite¢nych informaci pro
zahrani¢ni Slovaky. Po seznameni se s rubrikami této instituce miize mit uzivatel téchto
stranek dobry dojem, Ze vztah slovenské spoleénosti a statnich instituci vic¢i krajantim
je veden snahou o otevienost. Veskera ¢innost Gstavu (véetné finan¢niho Gietnictvi) je
navstévniku k dispozici prostfednictvim internetu, ale i osobni cestou, to znamena, Ze
kdokoli mize ufad navstivit.

Webové stranky Uradu pre Slovikov Zijiicich v zahranici jsou tak vykladni skiini
budujici tvar této firmy pred svétem a reprezentujici podle statutu tohoto titadu slo-
venskou zahranicni politiku ve vztahu ke Slovakiim Zijicim mimo uzemi Slovenska.
Zaroven tim vysilaji signal o tom, ze jsou sluzbou ve prospéch jasné formulovaného
zameru: spolupracovat se zahrani¢nimi Slovaky jako s pfirozenou soucasti $ir$i etnické
komunity (tj. slovenského etnika) a také castecné jako s prirozenou soucasti SirSiho
narodniho kolektivu (tj. slovenského naroda).

Etnicka tiroven spoluprace Slovenské republiky se zahrani¢nimi Slovéaky je navic
jasn& formulovana v Ustavé Slovenské republiky,?! a to v &asti: Hlava 1. C1. 7a ,,Slo-
venskad republika podporuje narodné povedomie a kulturnu identitu Slovakov Zijucich
v zahranici, podporuje ich institucie zriadené na dosiahnutie tohto iicelu a vztahy s ma-
terskou krajinou®.

20 http://www.uszz.sk/sk/ (25. 1. 2015).

21 Legislativni podobou ,.krajanské* problematiky se nezabyva mnoho praci. Vyjimkou je prace: HALASZ, L.:
Krajania a tzv. krajanské zdakony na ich podporu v strednej Eurdpe. Praha: Univerzita Karlova, Pravnicka
fakulta, 2014.
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Do jaké miry je v tom obsaZena Urovei narodni kolektivity, tedy do jaké miry jsou
zahrani¢ni Slovaci (v taxonomii: etnikum, narod, stat) povazovani za pfirozenou sou-
¢ast narodniho kolektivu, ktery ma svij vlastni stat (Slovenskou republiku) neni sice
v ustaveé explicitné vyjadieno. Vyplyva to vsak z dalSich dokumentd hovoficich o tom
uz konkrétné.

Kategorii statniho obcanstvi Slovenské republiky Ize v souvislosti s kategorii zahra-
nicni Slovak formulovat nasledovné: kategorie statniho obcanstvi Slovenské republiky
je jasn¢ dana stanovenym procesem pii udélovani statniho obcanstvi SR, pfi¢emz et-
nicka ¢i narodni prislusnost neni de jure Zadnou podminkou ¢i limitem k udéleni tohoto
ob&anstvi. ZaruGuje to dalsi pasaz Ustavy Slovenské republiky, a to &l. 12 (3): ,,Kazdy
ma pravo slobodne rozhodovat o svojej narodnosti. Zakazuje sa akékolvek ovplyviiova-
nie tohto rozhodovania a vsetky sposoby natlaku smerujuce k odnarodnovaniu!*

Zahrani¢ni Slovak muze byt (miiZe se stat) zaroven také obcanem Slovenské repub-
liky, coz mj. zdrovenl znamena, Ze ob¢an Slovenské republiky, ktery se dlouhodobé zdr-
zuje mimo hranice Slovenska, mize byt veden v kategorii zahranicni Slovak. Z hlediska
formalniho (registra¢niho) to znamena, Ze takovy zahrani¢ni Slovak muize vlastnit vedle
cestovniho pasu Slovenské republiky taktéz prikaz (osvédceni) zahrani¢niho Slovaka
(pozada-li o to). O prikaz (osvédceni) zahrani¢niho Slovaka mlize samoziejmé zazadat
také ten, kdo sice neni obcanem SR, ale prokaze, Ze nékdo z jeho predki ,,se povazoval*
za Slovéka a Ize to dolozit dokumentaéné&?? (zpravidla rodny list; uvazovalo se o hod-
novérném svédectvi slovenského plivodu: znovu se takové uvahy objevuji, jak se tom
zminili v diskusi predstavitelé Uradu pre Slovakoch Zujucich v zahraniéi). Tato proce-
durélni zaleZitost vyplyva ze zdkona 474/2005 Z.z. o Slovdkoch Zijucich v zahranici?

22 Podminky k ziskani osvéd&eni o ,,slovenskosti“ podle § 7 zdkon stanovuje: ,,(1) Postavenie Slovaka Zij-
ticeho v sa na ucely uplatnenia si prav alebo vyhod ustanovenych osobitnymi zakonmi pre Slovakov
zijucich v zahrani¢i preukazuje osved¢enim, ktoré vydava tirad. (2) OsvedCenie mozno vydat’ na zaklade
pisomnej Ziadosti osobe, ktora (a) spiiia podmienky podla § 2 pism. a) prvého bodu alebo druhého bodu,
(b) nebola pravoplatne odstidena za imyselny trestny ¢in alebo za ¢in, ktory je podl'a zdkonov Slovenskej
republiky umyselnym trestnym ¢inom, (¢) nevykonava ¢innost’ poskodzujucu zaujmy Slovenskej repub-
liky. (3) Slovenska narodnost’ sa preukazuje uradnym dokladom potvrdzujucim tato skutocnost, ktorym
je najma rodny list alebo krstny list, vypis z matriky, osvedCenie o $tatnom obcianstve alebo osvedéenie
o trvalom pobyte ziadatel’a, ak obsahuje zapis o narodnosti podl'a prava Statu, ktorého organ osvedce-
nie vydal. (4) Narodné povedomie sa preukazuje vyhlasenim ziadatel'a o vysledkoch jeho verejnej ¢in-
nosti, ktoré preukazuju jeho narodné povedomie, alebo pisomnym svedectvom krajanskej organizacie
posobiacej v mieste jeho pobytu, a ak taka nie je, pisomnym svedectvom aspoti dvoch Slovakov Zijucich
v zahrani€i, ktori maji pobyt v tom istom State ako ziadatel'. (5) Splnenie podmienky podl'a odseku 2
pism. b) sa preukazuje vypisom z registra trestov nie star§im ako Sest’ mesiacov a obdobnym potvrdenim
vydanym prislusnym organom Statu, ktorého je ziadatel' obanom alebo v ktorom ma ziadatel’ pobyt.
(6) Ziadost’ podava ziadatel’ na trade alebo v zahrani¢i na zastupitel'skom trade, alebo na konzularnom
urade Slovenskej republiky (d’alej len zastupitel'sky urad ) v State pobytu ziadatel'a. (7) K ziadosti je ziada-
tel’ povinny prilozit’ doklady, potvrdzujuce splnenie podmienok podl'a odseku 2. (8) O Zziadosti rozhoduje
urad do 60 dni odo dia doruéenia ziadosti, ktora obsahuje vsetky nalezitosti podla tohto zakona a vSeobec-
ného predpisu o spravnom konani. (9) Ak trad ziadosti vyhovie, vyda ziadatel'ovi osved¢enie; osobitné
spravne rozhodnutie sa nevydava. Ak o to ziadatel’ poziada, urad mu doruci osvedcenie prostrednictvom
zastupitel'ského uradu v mieste pobytu ziadatel'a.* Zakon také presné stanovuje, jaké formalni nalezitosti
musi osvédceni obsahovat, na jakou dobu se vydava atd.

Zéakon definuje zakladni pojmy nasledovné: ,,Na Gcely tohto zakona sa rozumie:

a) Slovdkom Zijiicim v zahranic¢i osoba, ktora nema trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky a 1. je Stat-
nym ob¢anom Slovenskej republiky, alebo 2. nie je §tatnym obZanom Slovenskej republiky, ale uchovava
si narodné povedomie, a on alebo jeho predok v priamom rade ma slovensku narodnost’, b) ndrodnym
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Je tfeba podtrhnout, Ze v tomto zékonu je zdlraznéna role Vlady Slovenskeé republi-
ky, a to v tom smyslu, Ze vlada uruje vychodiska a zasady ,,starostlivosti o zahrani¢ni
Slovaky*, k cemuz pouziva tyto nastroje: 1. mezinarodni smlouvy, 2. vyznamenavani
vyznamnych krajanti. Vlada SR kazdoro¢né predklada Narodni Radé SR zpravu za
predchazejici kalendaini rok (a to 1. zafi) o poskytnuté statni podpofe Slovakim v za-
hranici spolu s navrhem programu statni starostlivosti o krajany na ptisti obdobi vcetné
financi z rozpoctu.

Existuje tak cela fada podnéti pro situaci v CR. Detailngjsi rozbor inspirativnich
podnéti slovenské migracni politiky vsak pfesahuje moznosti tohoto ptispévku. Nic-
méng¢ situace na Slovensku je dobrym zrcadlem pro uvahy na dané téma v ¢eském
prostredi.

povedomim aktivne prejavy hlasenia sa k slovenskému narodu a k hodnotam, ktoré reprezentuju slovensky
jazyk, slovenské kultirne dediéstvo a tradicie, c¢) statnou podporou Slovakov Zijucich v zahraniéi systém
opatreni Slovenskej republiky zameranych na podporu narodného povedomia a kultirnej identity Slova-
kov zijucich v zahrani¢i, na podporu ich institucii zriadenych na dosiahnutie tohto uéelu a na podporu
vztahov medzi Slovenskou republikou a Slovakmi zijucimi v zahrani¢i.*
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