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RELACIONES ENTRE CHECOSLOVAQUIA Y MEXICO 1935-1970

El objetivo de este trabajo es describir las rela-
ciones entre Checoslovaquia y México en el pe-
riodo de 1935-1970. A lo mejor la palabra
“describir” resulta demasiado ostentosa, ya que
dicho periodo de tiempo es demasiado largo para
abarcarlo bien en un espacio limitado. Debido
a eso, mds bien se trata de una mera y cronold-
gica elaboracion de los segmentos mas impor-
tantes de la problemdtica internacional — politica
de los dos estados y de sus relaciones. El propo-
sito de este estudio es dar un cuadro general de
las relaciones mutuas en dicha época, elaborado
—sobre todo— a base de los informes de los diplo-
maticos checoslovacos en México. El texto
viene intercalado con las citas de los diplomati-
cos para una mejor ilustracion del tema.

Para procesar este tema me sirvieron como
materiales de apoyo los estudios de Ivo Bartecek
y Tomas Jirdnek, quienes publicaron un articulo
sobre las actividades de Vlastimil Kybal en la
América Latina; el estudio de Vladimir Nalevka
dedicado a las relaciones entre Checoslovaquia
y la América Latina durante la segunda guerra
mundial; y a partir del afio 1945 parto sobre todo
de los materiales del archivo del Ministerio de
Relaciones Exteriores de la Republica Checa en
Praga.

El establecimiento de la Reptblica Checos-
lovaca en el afio 1918 signific6 al mismo tiem-
po el inicio del establecimiento de las relaciones
de la nueva republica con el resto del mundo.
A este hecho también se debe la decisién de
Vlastimil Kybal, historiador checo, de pasar al
servicio diplomético. Kybal pertenecia a aque-
llos que, dadas las condiciones de la indepen-
dencia checoslovaca, se daban cuenta de las
futuras posibilidades que ofrecia el dmbito ibe-
roamericano en una situacion en la que el mer-
cado europeo comenzaba a saturarse y los esta-
dos industrialmente desarrollados removian sus
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intereses econdmicos hacia el subcontinente
americano.!

En México la misién diplomética fue funda-
da el 11 de noviembre de 1927 (la segunda en
Latinoamérica, después de Brasil). En aquel
entonces Kybal escribio:

“A finales del noveno afio desde nuestra
independencia no tenemos hasta ahora ningin
programa politico econdmico ni social en cuan-
to a la América del Sur, la que estd demasiado
lejos para que la conozcamos mejor, y demasia-
do exdtica para que llame nuestra atencion, que
se encuentra totalmente cautivada por los asun-
tos europeos o cuando mucho por los de la Amé-
rica del Norte.”?

El Dr. Kybal asumi6 su cargo de embajador
en México en agosto de 1935, en tiempos agita-
dos que implicaban varios problemas graves.
Una de sus relaciones claramente demuestra qué
dificultades tuvo que enfrentar la Embajada en
su esfuerzo por el mejoramiento de las relacio-
nes mutuas entre ambos estados:

“Hay que saber que hasta el momento Che-
coslovaquia en México —valiendo lo mismo tam-
bién para otros paises de América Central—
resultaba desconocida o confundida con los pai-
ses y las naciones orientales hasta tal medida
que los checoslovacos que venian a México han
sido considerados judios polacos y como tales
tenian prdcticamente prohibida la entrada al
pais. Esto se relacionaba con que después de la

I BARTECEK, Ivo, “Vlastimil Kybal — historik
v iberoamerickém svét¢” (Vlastimil Kybal,
historiador en el mundo iberoamericano). In:
Po Ceskoslovenskych stopdch v Latinské Ame-
rice (En pos de las huellas checoslovacas en
América Latina), Olomouc 2003, p. 9.

2 Ibid., p. 11.
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guerra y, particularmente, después del estable-
cimiento del régimen hitleriano en Alemania,
Meéxico resulto inundado de emigrados judios...
incluso de nuestra Repiiblica, que se dedicaban
por lo regular al comercio ambulante. Por eso,
a los checoslovacos se los incluyo en la ribrica
de los inmigrados no deseados, lo que ha tenido
consecuencias nefastas para nuestra exporta-
cion y para nuestro prestigio en general...”?

Ya en noviembre de 1935 el Embajador
fund6 la Agrupacién de Amigos de Checoslova-
quia con la finalidad de apoyar el enlace y el
desarrollo de las relaciones culturales y econd-
micas checoslovaco-mexicanas.*

El periodo de servicio diplomatico del
Dr. Kybal coincidia con el periodo del gobierno
del presidente mexicano Lazaro Cérdenas (en el
cargo de 1934 a 1940), quien demostraba una
politica reformista en cuestiones de apertura. El
curso reformista de Cardenas fue, entre otras
cosas, promesa para efectuar la colaboracién
checoslovaco-mexicana.

Gracias a aquellos factores aumenté consi-
derablemente el intercambio cultural entre los
dos paises. Asi, por ejemplo, iba creciendo la
seccion checoslovaca en la Biblioteca Nacional
y en la Biblioteca del Congreso de la Unién; se
celebraron diferentes exposiciones de la grafica
checa o de las artes pldsticas checoslovacas; el
Palacio de Bellas Artes comprd una serie de
aguafuertes y el Ministerio de Educacion pidié
que el artista Koloman Sokol desempefara el
cargo de profesor de gréfica en la Escuela de
Artes del Estado. Por la radio y en las salas de
conciertos se escuchaba con mayor frecuencia
la miusica checa y eslovaca, y la Embajada
suministraba materiales de musica a los conjun-
tos musicales. En Praga hubo una exposicién de
hallazgos arqueoldgicos mexicanos y la seccion
etnografica del Museo Naprstek adquirié obje-
tos de etnografia mexicana y del arte popular;
y el Instituto Espafol e Iberoamericano en
Praga comenzd a organizar la seccion mexica-
na. También en el campo de educacion se logré
el acercamiento, caracterizado por el pedido del
Consejo Mexicano de Ensefianza Superior
e Investigaciones Cientificas de materiales acer-
ca del sistema de enseflanza superior checoslo-
vaca; y en visperas del 18 aniversario de la
independencia checoslovaca se efectud el cam-
bio de nombre de la Escuela Federal de Ense-
flanza Media en la Ciudad de México a Escuela
Presidente Masaryk.>
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Gracias al esfuerzo de Kybal se concreté un
convenio con la cldusula de nacién favorecida
entre México y Checoslovaquia, firmado por los
representantes de los dos Estados en diciembre
de 1937. Este convenio significé la prueba del
interés de ambos por mejorar las relaciones eco-
némicas.

No obstante, en aquel entonces la seguridad
de Checoslovaquia ya se veia en grave peligro
debido a los acontecimientos en Europa, donde
se gestaba la segunda guerra mundial. El diplo-
maético checoslovaco Dr. Kybal elabor6 un infor-
me sobre la repercusién en México de la ane-
xion de Austria donde resumié que la opinion
publica rechaz6 la anexion. El gobierno de Cér-
denas protestd contra la agresién y rechazé la
anexion.® En esta situacion Vlastimil Kybal,
junto con el Dr. A. Polacek —el secretario de la
legacion—, publicé el folleto de propaganda “La
seguridad de Checoslovaquia”, que tuvo una
buena acogida en el publico mexicano. Una
repercusion positiva de su actividad se compro-
b6 en el Congreso Internacional Antibélico,
organizado por la central de sindicatos CTM del
10 al 12 de septiembre de 1938, en el que parti-
cip6 activamente también el Dr. Kybal. Los par-
ticipantes del congreso expresaron univocamente
su apoyo no solamente a la Espaiia republicana
sino también a Checoslovaquia. Durante el con-
greso fue adoptada una resolucién que obligaba
al obrerismo internacional a luchar en contra de
la reaccién y del fascismo. El 28 de septiembre
de 1938 el presidente mexicano mandé un tele-
grama a Hitler y a Benes en el cual avisaba sobre
el peligro de la guerra. CTM se dirigié a las
organizaciones obreras de los estados democra-
ticos con la peticién de que éstas ejercieran pre-
siébn sobre sus gobiernos de manera que no
abandonaran a Checoslovaquia en el inminente
conflicto. En México se organiz6 propaganda en
contra de los alemanes, y en la capital de Méxi-

3 JIRANEK, Tomas. “Las actividades del emba-
jador checoslovaco Dr. Vlastimil Kybal en
Meéxico de 1935 a 1938”. Ibero-Americana
Pragensia, XXVII, 1993, p. 56.

4Tbid., pp. 53-54.

5 Ibid., pp. 54-55. B

6 NALEVKA, Vladimir, Ceskoslovensko a Latin-
skda Amerika v letech druhé svétové vdlky
(Checoslovaquia y América Latina en los Aflos
de la Segunda Guerra Mundial), Universita
Karlova, Praha 1972.



co hubo una manifestacion contra la persecucion
a los judios.”

El 17 de marzo de 1939 los titulares de las
legaciones checoslovacas en América Latina
recibieron un telegrama que les encargaba entre-
gar la legacion a los alemanes. Exceptuando
a México, pais en el que la legacion checoslova-
ca qued6 cancelada, inclusive a despecho de los
deseos del gobierno de Cardenas, no habia en
Latinoamérica otra republica en la que existie-
sen condiciones para continuar las actividades
legales de los centros diplomaticos de “un Esta-
do que de iure dejé de existir”.8 Por las razones
mencionadas arriba, resulté una gran sorpresa el
hecho de ser entregada la embajada en manos de
los alemanes. La Embajada checoslovaca en la
Ciudad de México fue entregada, en ausencia
del Dr. Kybal, por el chargé d’ affaires Dr. Pola-
¢ek, rompiendo formalmente de esta manera las
relaciones diplomdticas con México, lo que
complico luego la situacion al gobierno checos-
lovaco en el exilio al tratar de reanudar las rela-
ciones diplomaticas con México.

En abril de 1939 fue designado el Consejo
Nacional de Checoslovaquia en Chicago, donde
actud el Dr. Benes. El 14 de noviembre de 1939,
con ayuda del Dr. Osusky y el Dr. Hodza, fue
creado el Comité Nacional Checoslovaco en
Francia. Después de la caida de Francia el Comi-
té fue trasladado a Londres. El 18 de julio de
1940 Bene§ recibié de Halifax la noticia del
reconocimiento del gobierno checoslovaco en el
exilio por el gobierno de la Gran Bretafia.

Durante la segunda guerra mundial, cuando
Checoslovaquia luchaba por su existencia for-
mal, México le ayudd directamente y varias
veces de manera diplomaética concreta, ya que
Meéxico nunca acept6 el tratado de Munich ni la
ocupacién violenta de Checoslovaquia. Los
intentos del Dr. Kadefdbek de reanudar las rela-
ciones diplométicas con América Latina no fue-
ron fructuosos. Los gobiernos de paises latinoa-
mericanos respondieron que Checoslovaquia, de
iure, no existia.

Al final del afio 1940 el gobierno checoslova-
co recibié una propuesta inesperada: México
ofreci6 la posibilidad de cuidar los intereses che-
coslovacos en México por medio de la legacion
polaca. Esto reflejo la actitud positiva hacia Che-
coslovaquia que mantenia la administraciéon de
Cirdenas y, desde el afio 1940, también la admi-
nistracion de Camacho. Por lo visto, el Ministerio
de Relaciones Exteriores de México considerd la

solucion ofrecida como la via mas répida y la mas
sencilla para reanudar las relaciones diplomaticas
mexicano-checoslovacas. Este modo de actuar de
México era excepcional ya que América Latina
trat6 estrictamente de acatar la neutralidad, espe-
cialmente en 1941 cuando culminaban los éxitos
de los Estados del Eje.

El ataque japonés a Pearl Harbour fue toma-
do por la mayoria de los paises latinoamericanos
como una amenaza directa a la seguridad del
continente. México, junto con Colombia y Vene-
zuela, suspendio las relaciones diplométicas con
los Estados del Eje. En esta situacion el
Dr. Kadefébek hizo un sondeo sobre las posibi-
lidades de plantear la cuestion checoslovaca en
la Conferencia de Rio de Janeiro que se estaba
preparando. Una iniciativa independiente e ines-
perada fue tomada por México, cuando su emba-
jador en los Estados Unidos dio a entender
a Vladimir Hurban que su gobierno estaba dis-
puesto a plantear el reconocimiento diplomatico
del gabinete de Benes en la Conferencia de Rio
de Janeiro. El ministro de Relaciones Exteriores
de México, Dr. Ezequiel Padilla, presentd en la
conferencia un proyecto de manifestacion de
solidaridad de los paises americanos con los
ocupados por el Eje, mencionando en primer
lugar a Checoslovaquia. El resultado préctico de
la conferencia, para la cuestiéon checoslovaca,
fue la adopcién de la resolucion n® 38 recomen-
dando que las republicas americanas continua-
sen desarrollando sus contactos establecidos con
los representantes de los paises ocupados “que
luchan por su independencia y no colaboran con
el enemigo”. Dicho documento sirvié de base
para las negociaciones subsiguientes que sostu-
vo el gobierno checoslovaco con los paises de
América Latina.®

A pesar de las conclusiones de la conferencia
panamericana, las noticias del hemisferio occi-
dental movian al escepticismo. Mientras tanto,
el 12 de marzo de 1942 el embajador mexicano
en los EE UU, Castillo Néjera, dio a entender
a Vladimir Hurban que su gobierno iba a reanu-
dar las relaciones diplomaticas con Checoslova-
quia. El 26 de marzo del mismo afio, el Secreta-
rio de los Estados Unidos de México, Dr. Jaime

7 Ibid.
8 Ibid., p. 151.
9 Ibid., p. 158.
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Torres Bodet, notificé simultdneamente a Wa-
shington y a Londres el reconocimiento diplo-
matico del gobierno checoslovaco. En mayo,
entonces, el Dr. Karel Wendl asumio el cargo de
chargé d’affaires checoslovaco en México. El
22 de mayo, México declard la guerra a los Esta-
dos del Eje, y el ministro de Asuntos Exteriores,
Ezequiel Padilla, informé de este acto a Jan Ma-
saryk en un mensaje personal. Masaryk, a conti-
nuacion, expreso sus gracias al gobierno mexica-
no por la actividad desplegada en la cuestion
checoslovaca. A finales de mayo y a primeros de
junio de 1942 mand¢ el Ministerio de Exteriores
de Checoslovaquia memorandums proponiendo
la reanudacion de las relaciones diplomaéticas nor-
males a todos los gobiernos de América Latina
(exceptuando a México), a los cuales los paises
respondieron uno por uno. !0

Después de la segunda guerra mundial el
gobierno checoslovaco sondeaba el desenvolvi-
miento del cardcter de la politica mexicana. En
octubre de 1945 la representacion diplomadtica
checoslovaca en México elabor6 un informe tra-
tando de definir el supuesto desarrollo de la poli-
tica mexicana que oscilaba entre la izquierda y la
derecha. En el informe sobre un candidato presi-
dencial en México escribi6: “Al ser elegido Ale-
man, probablemente seguird con la politica de
Camacho”.1!

Meéxico hubiera preferido guardar una posi-
ci6én neutral en cuanto a los dos bloques que se
estaban formando, lo que le habria permitido
contrarrestar la influencia de los EE UU en su
politica e independizarse de una cierta manera,
politica y econémicamente.

En los inicios del afio 1946 empeoraron las
relaciones entre los antiguos aliados: en febrero
de ese afio Stalin pronuncié un discurso en
Mosci en el cual menciond que el conflicto
entre el capitalismo y el socialismo era inevita-
ble.!2 La respuesta lleg6 de boca de Winston
Churchill quien, acompaiiado por el presidente
Truman, pronunci6 el famoso discurso sobre la
Cortina de Hierro en Foulton, Missouri. La
embajada checoslovaca en México en su infor-
me de marzo del afio 1946 describe la reaccion
mexicana al discurso de Foulton y el esfuerzo de
los politicos mexicanos para mantener una posi-
cién media entre las dos ideologias politicas:

“México desde el fin de la guerra trata de
hacer una politica mds independiente. Sin
embargo, hoy no se puede predecir como acaba-
rd la lucha ideoldgica por América Latina. Por
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un lado los Estados Unidos, muy posiblemente,
irdn aumentando las tendencias anticomunistas
y reaccionarias, y, por el otro lado, va a ir cre-
ciendo el nacionalismo latinoamericano, antes
germandfilo, ahora enriquecido con las ideas
marxistas y con simpatias hacia la Union Sovié-
tica, como representante del antiimperialismo.
En muchos de los paises latinoamericanos los
gobiernos llevan una ofensiva contra el comu-
nismo. En México, por ahora, esta ofensiva la
llevan sdlo los periddicos conservadores, y el
gobierno trata de mantener el equilibrio entre
las dos tendencias. Podemos considerar, enton-
ces, que las dos tendencias tienen la misma fuer-
za. Algo estd claro, las dos tendencias aumentan
en su fierza de manera que la posicion interme-
dia se hace cada vez mds complicada.” '3

Aunque México en la época presidencial de
Lazaro Cardenas daba pasos hacia el socialismo,
segun el informe de la representacién diplomati-
ca checoslovaca de abril de 1946, la situacion
politica cambi6 de rumbo y su desenvolvimien-
to automaticamente llevaba hacia la derecha, ya
que la influencia del presidente Cérdenas fue
intencionalmente debilitada por el actual presi-
dente Avila Camacho, sobre todo por la influen-
cia de su esposa que se sentia muy proxima a la
Iglesia.l4

A finales del afio 1946 el antagonismo entre
los dos bloques, el socialista y el occidental, se

10 Tbid., p. 77.

11 “Prezidentské volby v Mexiku. Druha zpréava,
28. 7. 1945” (Elecciones presidenciales en
México. Segundo informe). Archiv Minister-
stva zahrani¢nich véci Ceské republiky
(Archivo del Ministerio de Relaciones Exte-
riores, en adelante AMZV CR), fondo Zpravy
ZU (Noticias de las Legaciones), Mexiko,
1945-52. i

I2PLECHANOVOVA, Béla — FIDLER, Jifi.
Kapitoly z déjin mezindrodnich vztahii
1941-1995 (Capitulos de la historia de las
relaciones internacionales). Institut pro stfe-
doevropskou kulturu a politiku, Praha,
1997, p. 61.

13 «“Zahrani¢ni politika mexicka a reakce Mexi-
ka na Churchiliv projev ve Foultonu, 22. 3.
1946” (Politica exterior de México y la reac-
cién de México al discurso de Churchill en
Foulton). AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko,
1945-52.

14 “Politicka situace v Mexiku, 5. 4. 1946”
(Situacién politica en México). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1945-52.



manifesté abiertamente. El 12 de marzo de
1947, el presidente de los EE UU, Harry Tru-
man, dirigi6 al Congreso norteamericano una
peticién que acompafié con un razonamiento
que posteriormente llegé a conocerse bajo el
nombre de Doctrina Truman, con la cual el pre-
sidente norteamericano confirmé su voluntad de
impedir por todos los medios el avance del
comunismo en el mundo.!5 Estos hechos tuvie-
ron que reflejarse, 16gicamente, en la politica
mexicana. En noviembre de 1946 hubo sefiales
de cambio en ésta, promovidos en gran parte por
la presion de los EE UU.

México contrajo pactos, los cuales le ligaron
mas a los Estados Unidos e iniciaron el acerca-
miento de los dos estados. En los inicios del afio
1947 se comprobo el giro de la politica mexica-
na a la orientacion americana con el anuncio de
los preparativos de los viajes —visitas oficiales—,
primero del presidente norteamericano, Harry
Truman, a la Ciudad de México, y luego del pre-
sidente mexicano, Miguel Alemén, a Washington
D.C., el 29 de abril — 1° de mayo de 1947.16

Otro acontecimiento que result6 de una cabal
importancia en la formacién de los dos bloques
fue el llamado Plan Marshall. Signific6, al mismo
tiempo, una ruptura definitiva en las de todas
maneras limitadas posibilidades de la politica
internacional de Praga. La ruptura se produjo en el
verano de 1947, cuando Mosct obtuvo por la fuer-
za la revision de la decision original del gobierno
de Gottwald de participar en las negociaciones
preliminares sobre el Plan Marshall.

Estas circunstancias, la incorporacién de
Checoslovaquia al bloque soviético, l6gicamen-
te, afectd a las relaciones checoslovaco-mexica-
nas, tanto como a las relaciones con otros paises,
de manera que estos se volvieron hostiles en
algunos circulos gubernamentales. La embajada
checoslovaca en México informé a su gobierno
de la posicion fragil y desagradable de las lega-
ciones y las organizaciones locales eslavas:

“En la prensa radical de derecha (Prensa,
Excelsior) aparecieron ataques muy fuertes que
acusan a las organizaciones locales eslavas de
comunismo 'y ademds de espionaje para la
Union Soviética, lo que cred una crisis bastante
profunda en la organizacion checoslovaca que
hasta ahora no ha sido superada. Aunque los
altos funcionarios no consideran ciertas estas
acusaciones, ultimamente se ve que el otorga-
miento del visado a los checoslovacos se hizo muy
dificil y el tramite tarda mucho tiempo.”7

Cuando Chile a finales del afio 1947 suspen-
di6 repentinamente las relaciones diplométicas
con Checoslovaquia —segtin el gobierno checos-
lovaco la suspensién fue sin motivo— como
consecuencia de romper las relaciones diplo-
maticas con la Unidén Soviética, el gobierno
checoslovaco se preocupd por las posibles
repercusiones que podria tener este hecho en
los paises latinoamericanos y, en concreto,
en México. En aquel entonces el Secretario de
Relaciones Exteriores de México, Jaime Torres
Bodet, dijo que creia en la democracia checos-
lovaca.!$

Desde finales del afio 1947 Stalin aument6
su presion a los comunistas checoslovacos. La
lucha por el poder entre los partidos politicos en
Checoslovaquia culminé en febrero de 1948,
cuando Klement Gottwald consiguié que el pre-
sidente aceptara la dimisiéon de algunos minis-
tros del gobierno de manera que el 25 de febre-
ro pudo realizarse la toma del poder por los
comunistas.!?

Ante esta situacion, el embajador checoslo-
vaco sondeé varias veces al Secretario de Rela-
ciones Exteriores de México, Tello, en cuanto
a si éste estaba informado sobre la posibilidad de
que en la Conferencia de Bogota pudiera ser pro-
vocada la decision de suspender de manera
colectiva las relaciones diplomaticas de América
Latina con la Unién Soviética y sus aliados.
Segutn el informe, Tello admitié que alguno de
los paises latinoamericanos podria proponer en
la Conferencia una exposicién del punto de vista
colectivo en cuanto a la accion contra el comu-
nismo, pero la posicién de México en cuanto a la

15 PLECHANOVOVA, Béla — FIDLER, Jii,
op. cit., p. 62.

16 “Mexicky president do Washingtonu, 27. 1.
19477 (El presidente de México en Washing-
ton). AMZV CR, f. Zprivy ZU, Mexiko,
1945-52. B

17 “Politicka zprava periodickd. Rijen—prosinec
1947, 20. 1. 1948” (Informe politico peri6-
dico. Octubre-diciembre 1948). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1945-52.

18 “Ohlas preruSeni diplomatickych styki s Chile.
7. 11. 1947” (Reflejo de la suspension de las
relaciones diplomaticas con Chile). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1945-52.

19 POKORNY, Jifi, Ceské zemé 1918-1997
(Paises checos 1918-1997). Prah, ve spolu-
préci s odborem kulturnich a védeckych styki
MZV CR, Praha, 1998, p. 30.
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suspension de las relaciones diplomaticas con la
Unién Soviética y sus aliados era actualmente
negativa.20

El cambio radical de funcionarios después
del golpe de estado en Checoslovaquia se refle-
jo también en México, donde el 14 de julio de
1948 se efectud el cambio de diplométicos en la
legacion checoslovaca. Fue designado un nuevo
jefe de la misi6én, Oldfich Kaisr, en lugar del
Dr. Laska.2!

Los cambios de febrero de 1948, cuando
Checoslovaquia practicamente perdié la posibi-
lidad de hacer una politica independiente y de
decidir por si misma, y los cambios efectuados
en la legacion checoslovaca en México, logica-
mente, se vieron reflejados en las relaciones
checoslovaco-mexicanas de manera que los
diplomaéticos checoslovacos quedaron limitados
a ser simples observadores de la situacion, lo
que muchas veces colindaba con el espionaje.
Sobre todo les interesaban las acciones del Par-
tido Comunista Mexicano y la organizacién de
los comunistas en general en México y en rela-
cién con otros paises latinoamericanos, como
también la respuesta y las acciones de los EE
UU en contra del comunismo. Del mismo modo
observaban el desarrollo de la muy particular
relacion Iglesia-Estado, o la postura mexicana
en cuanto a la aceptacioén de la Espafa de Fran-
co, los movimientos por la Paz, etc.

Practicamente durante todo el periodo del
gobierno de Miguel Aleman la representacion
diplomatica checoslovaca tenia problemas en cla-
sificar la situacién politica mexicana, la cual
resultaba ambigua para ellos, lo que dio pie
a numerosos informes que se contradecian pro-
clamando unas veces a la politica mexicana como
progresista situdndola a la izquierda, y otras veces
imperialista y derechista. Esta confusion se debia
al hecho de que las autoridades mexicanas trata-
ban de mantener un sistema de equilibrio, de
manera que algunas veces toleraban la organiza-
cion de actividades de indole izquierdista —sin
embargo, oficialmente no las apoyaban— y otras
las perseguian, dependiendo de la situacién poli-
tica interna e internacional.

Asi, por ejemplo, en el mes de agosto de
1949 fueron enviados a Praga varios reportes
que informaban sobre la preparacion en México
del Congreso Latinoamericano de Partidarios de
la Paz, proyecto de indole izquierdista, donde se
involucraron personajes como Lazaro Cardenas
y Pablo Neruda. La representacién checoslova-
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ca, basandose solamente en la aceptacion y tole-
rancia hacia este congreso por parte del presi-
dente y el gobierno mexicano, concluia que la
linea del gobierno mexicano era ‘“‘progresista
y explicitamente antiimperialista”.??

La embajada checoslovaca en México se-
guia informando a su gobierno sobre el desen-
volvimiento del Congreso Latinoamericano de
Partidarios de la Paz, que tuvo por resultado la
fundacion de un comité en México (en octubre
de 1949), que estaba en cooperacion con el Par-
tido Comunista Mexicano y con otros actores
de la vida cultural del pais. El diplomatico con-
cluye que el gobierno mexicano estd en contra
de estas actividades y sigue cooperando con los
EE UU.23

La actitud del gobierno mexicano en cuanto
al Partido Comunista, y en cuanto al comunismo
en general, se refleja en lo ocurrido durante la
celebracién del 1° de Mayo de 1952. EI proble-
ma, segun la representacion diplomatica checos-
lovaca, consiste en que el gobierno mexicano
crea artificialmente una imagen de los comunis-
tas para que éstos sean vistos como alborotado-
res y agitadores, de manera que luego resulta
facil para el gobierno inculpar a los comunistas
de todos los encuentros armados.

20 “Politick4 zprdva ¢is. 2. Konference v Bogo-
t€, 15. 2. 1948” (Informe politico n® 2. Confe-
rencia de Bogotd). AMZV CR, f. Zprivy ZU,
Mexiko, 1945-52.

21 “Odevzdani povérovaci listiny (vysl. Oldfich
Kaisr). Zdejsi telegram ¢&j. 2378/14.VIL.48,
19. 7. 1948” (Entrega de las credenciales
del embajador Oldfich Kaisr. Telegrama
n° 2378/14.VIL48). AMZV CR, f. Zprivy
ZU, Mexiko, 1945-52). El Dr. Laska emigro,
se quedod a vivir en México y posteriormente
desarrollé actividades contra el régimen
comunista.

22 “Kongres obrancti miru amerického konti-
nentu v Mexiku — provolani mexického
expresidenta gen. Lazaro Cardenase, 24. 8.
1949” (Congreso de los Defensores de la Paz
del continente americano en México — discur-
so del ex-presidente de México, general Laza-
ro Cardenas). AMZV CR, f. Zpravy ZU,
Mexiko, 1945-52.

23 “Politicka zpréava &. 5. Mirové hnuti v Mexiku,
Guatemale, Hondurasu, El Salvadoru, Nicara-
gui, Costa Rice a Panamé, 18. 4. 1950 (Infor-
me politico n® 5. Movimiento por la Paz en
México, Guatemala, Honduras, El Salvador,
Nicaragua, Costa Rica y Panamé). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1945-52.



En enero de 1953 la embajada checoslovaca
en México mand6 a Checoslovaquia un reporte
sobre el programa presidencial del nuevo presi-
dente mexicano, Ruiz Cortines, y las reacciones
en cuanto al presidente recientemente electo,
tanto en México como en los EE UU. De su
reporte resulta que Cortines era considerado un
presidente derechista tanto en México como en
los EE UU, —y de ahi también en Checoslova-
quia— y se esperaban de él pasos concretos en
contra del comunismo.*

A pesar de que la politica exterior mexicana
en general fue considerada como derechista, se
reflejaban en ella intentos de liberarse de la linea
norteamericana unanime. Se trat6 de esfuerzos
pequeiios, basados en la existencia de un comer-
cio mutuo pero no a gran escala. De esta mane-
ra, por ejemplo, en mayo de 1953 la legacion
checoslovaca recibi6 la aprobacion del presidente
mexicano para la realizaciéon de una exposicion
de productos checoslovacos en México.?

Después de la muerte de Stalin, la direccion
soviética encabezada por Jruschov trat6 de agili-
zar la liberacion de la tension internacional. Esto
también se reflej6 en la relacion mutua entre
Meéxico y la Unién Soviética con la normaliza-
cion de las relaciones diplomadticas entre ambos
paises, de manera que México finalmente desig-
noé a su embajador en la Union Soviética, plaza
vacia durante varios afios.26

Al final del afio de 1953,27 la representacion
diplomatica en México dio buenas noticias al
gobierno checoslovaco advirtiendo una gran
diferencia entre la politica de Aleman y la del
nuevo presidente, haciendo notar los rasgos
positivos en la politica internacional de Cortines.
Su observacion la basé en el discurso que el pre-
sidente mexicano pronuncié durante la visita de
Eisenhower y la actitud de la delegacion mexi-
cana en la ONU. Segtin la embajada checoslova-
ca, habia interés de los paises latinoamericanos
en aprovechar mejor las relaciones econdmicas
con los paises socialistas.28

En los inicios de marzo de 1954, el prestigio
de los EE UU se vio afectado sustancialmente en
Meéxico, como también en otros paises de Amé-
rica Latina, debido a la publicaciéon de docu-
mentos de la Oficina Presidencial de Guatemala
sobre el descubrimiento de un complot estadou-
nidense contra Guatemala, lo que segun la
embajada checoslovaca hacia mas dificil que los
paises latinoamericanos aceptasen la lucha
colectiva contra la penetraciéon del comunismo

internacional en Guatemala, cuestion que los EE
UU planificaron como un punto en el programa
de la subsiguiente Conferencia en Caracas.

En abril de 1954 la representacion diploma-
tica checoslovaca resumid la politica internacio-
nal mexicana y la calific6 positivamente, razo-
nando y explicando al gobierno checoslovaco el
comportamiento de la delegacién mexicana en la
Conferencia Panamericana en Caracas.

“La delegacion mexicana sefialo en la confe-
rencia el cardcter peligroso de la propuesta de
Dulles para la independencia de los paises lati-
noamericanos. El delegado mexicano, Roberto
Cordova [!], dijo que la propuesta de Dulles es no
solo incompatible con la Constitucion mexicana,
sino que no es compatible con otras Constitucio-
nes de otros paises latinoamericanos.”?®

La embajada checoslovaca en México espera-
ba una mejora en las relaciones mutuas. De sus
reportes es evidente que consideraba las relaciones
que México mantenia con Checoslovaquia —y con
otros paises de democracia popular— como “cor-
rectas, pero de caracter mediato, que dependian de
la situacion internacional momentanea.”0

En abril de 1954, en México se produjo una
devaluacion monetaria que afecté la vida del

24 “Politicka zprava b&zna ¢. 1. MEXIKO — nova
vlada, 3. 1. 1953” (Informe politico comin
n° 1. MEXICO nuevo gobierno). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1953-55.

25 “MEXIKO - Periodické zprava &. 7, 13. 5.
1953” (MEXICO — informe perlodlco n°® 7).
AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko, 1953-55.

26 “Periodickd Zprava politicka ¢. 15. MEXIKO,
28. 9. 1953” (Informe politico periédico
n° 15. MEXICO). AMZV CR, f. Zpravy ZU,
Mexiko, 1953-55.

27 Los presidentes mexicano, Adolfo Ruiz Cor-
tines, y estadounidense, Dwight D. Eisenho-
wer, se reunieron en Tamaulipas (México) el
19 de octubre de 1953. Embajada de los Esta-
dos Unidos en México. Reuniones presiden-
ciales México — Estados Unidos. Accesible
en http://www.usembassymexico.gov/bbf/
bfVisitasPresidenciales.pdf [cit. 2007-13-1].

28 “Politickd zprava b&Zna ¢&. 17. Mexiko —
zahrani¢na politika 4. 11. 1953” (Informe
politico comin n°® 17. México — politica exte-
rior). AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko,
1953-55.

29 “MEXIKO - politickd zprava za biezen 1954,
14. 4. 1954” (MEXICO - informe politico de
marzo de 1954). AMZV CR, f. Zpravy ZU,
Mexiko, 1953-55.

30 Tbid.
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pueblo mexicano, con el consecuente debilita-
miento de la posicién del presidente, lo que dio
fin a las esperanzas de la representacioén diplo-
matica checoslovaca de una mejora rapida en las
relaciones mutuas. Debido a eso, la embajada
tuvo que constatar que la politica internacional
mexicana, a pesar de algunos actos positivos, era
dependiente de la postura de los EE UU al igual
que lo era la economia mexicana de la economia
estadounidense.

“En cuanto a nuestras relaciones mutuas
con México podemos constatar que prdctica-
mente no cambio nada en su politica fria, cortés
y correcta. De manera parecida se podrian
describir también las relaciones entre México
y la Union Soviética y, en general, entre México
y todo nuestro bloque.”3!

A la devaluacién monetaria siguié una cam-
pafia azuzadora de “la lucha contra el comunis-
mo” dirigida por los norteamericanos y el grupo
de politicos pro-americanos concentrados alre-
dedor del ex presidente Alemén. El propésito de
la provocativa campaifia contra las fuerzas pro-
gresistas de México y contra algunos dirigentes
econdmicos y politicos era, segin la representa-
cién diplomdtica checoslovaca, preparar una
atmoésfera mas apropiada para la posible realiza-
ci6én de un golpe de estado. La embajada obser-
v6 un cambio de rumbo en la politica internacio-
nal de Cortines a favor de los EE UU, resultado
de toda la presién econdmica y la accién con-
junta de los reaccionarios mexicanos y estadou-
nidenses.32 México, realmente, después de la
invasién norteamericana a Guatemala traté de
rectificar las relaciones econdémicas y politicas
con los EE UU.33 El cambio definitivo de rumbo
en la politica mexicana a favor de los EE UU
claramente se comprobd en el informe anual del
presidente, en el cual Cortines definié su régi-
men actual como anticomunista.3*

La situacion politica interna de México y la
posicién del presidente Cortines se estabilizaron
después de que éste asegur6 al gobierno nortea-
mericano que el rumbo de su politica seria pro-
americano. Este hecho también se reflej6 direc-
tamente en las relaciones de México hacia las
democracias populares a largo plazo. Segtn el
informe del primer cuarto del afio de 1955 acer-
ca de las relaciones mutuas, la representacion
diplomética checoslovaca noté un leve enfria-
miento y a los actores politicos mexicanos como
mas reservados, en comparacion con el afio ante-
rior.
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“Aunque no se puede hablar de una mala
voluntad explicita de los actores piiblicos mexi-
canos hacia los representantes diplomdticos de
la Union Soviética y los paises con democracia
popular, en concreto Checoslovaquia y Polo-
nia, tampoco se puede decir que esté expresada
la amistad y obsequiosidad en las relaciones
mutuas.”

Ademads, en febrero de 1955 la legacién che-
coslovaca quedé sorprendida con la negativa del
gobierno mexicano a la exposicién industrial
oficial checoslovaca.3®

En el primer cuatrimestre del afio 1956, el
representante de la embajada checoslovaca en
México resumié las relaciones mutuas comen-
tando que éstas no sobrepasaban el marco de lo
correcto que, al final, es imprescindible cum-
plir. También menciond el proceso bastante
moroso de otorgamiento del visado para los ciu-
dadanos checoslovacos, dado que sobre cada
caso particular decidian los maés altos cargos
responsables.3’

En la politica internacional de México se
notaba la precaucidon y reserva, que aumentd
después de la reunion de Cortines con Eisenho-
wer. La independencia en la politica internacio-
nal mexicana cedi6 paso a la investigacion, pre-
via a cada decision, de las posturas del bloque
capitalista, sobre todo de los EE UU. Eso se re-

31 “MEXIKO - politicka zprava za mésic duben
1954, 27. 5. 1954” (MEXICO - informe poli-
tico de abril de 1954). AMZV CR, f. Zpravy
ZU, Mexiko, 1953-55.

32 “Mexiko — politické zpravy za erven a srpen
1954, 6. 9. 1954” (México — informes politi-
cos de junio y agosto de 1954). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1953-55.

3 “MEXIKO - fadné politickd zprava za zafi
1954, 17. 11. 19547 (MEXICO - informe
regular de septiembre de 1954). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1953-55.

34 “Mexiko — mimofadna politicka zprava €. 10,
9. 10. 1954 (México — informe politico
extraordinario n° 10). AMZV CR, f. Zpravy
ZU, Mexiko, 1953-55.

35 “Mexiko — fadna politickd zprava za 1. tvr.
1955, 11. 4. 1955” (México — informe politi-
co regular del 1°f trimestre de 1955). AMZV
CR, f. Zpravy ZU, Mexiko, 1953-55.

36 «“Mexiko — politickd zprava za IIL. Ctvrtleti
1955, 6. 2. 1955” (México — informe politico
del 3¢ trimestre de 1955). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1953-55.

37 Tbid.



flejé también en las relaciones de México con
los paises del bloque socialista, de manera que
los tramites administrativos con estos se prolon-
garon mucho. Ademads la cooperacion entre Che-
coslovaquia y México no funcionaba bien ni
siquiera en los asuntos culturales, menos en los
econdmicos; esta esfera quedod cerrada para Che-
coslovaquia.

Cautelosa era también la postura del gobier-
no mexicano en cuanto a todos los paises del
bloque socialista y sus legaciones en México.
A pesar de numerosas intervenciones, la legacion
no recibi6 respuesta en varias ocasiones a algu-
nos asuntos (por ejemplo la invitacién de Méxi-
co para la participacion en la Primavera de Praga
y en el festival cinematogrifico de Karlovy
Vary), y eso, por lo visto, porque la Secretaria de
Relaciones Exteriores no consider6 conveniente
avisar a la legacion de la postura negativa de los
respectivos actores mexicanos.

Segin la opinién de la legacion, “seria
posible ampliar y profundizar la relacion entre
Checoslovaquia y México, sobre todo en lo refe-
rente a los lazos en el campo cultural y comer-
cial, sin embargo no por la via oficial y sus
representantes, las instituciones estatales etc.,
sino mds bien por medio de las instituciones cul-
turales privadas aceptadas por el estado y en
cooperacion con las empresas privadas, ya que
del negocio del sector comercial e industrial
estatal y de las grandes empresas economicas de
capital fuerte estd Checoslovaquia por ahora
totalmente inhibida.”38

En el primer trimestre del afio 1957 la
embajada checoslovaca reportd el desarrollo
de las relaciones culturales con México y el
éxito en este drea debido a la fundacion del
Instituto Cultural Checoslovaco-Mexicano. En
esta ocasion menciond el fortalecimiento de
las relaciones de la legacion con el Instituto
Nacional de Bellas Artes (INBA), la institu-
cién cultural mas importante de México, y pro-
puso por primera vez la creacion de consula-
dos checoslovacos.??

Sin embargo, en julio de 1957 la represen-
tacion diplomdtica anuncié un estancamiento
de las relaciones mutuas debido en primer
lugar a la campafa antisoviética orquestada
por parte de la embajada estadounidense des-
pués de los asuntos en Polonia y en Hungria,
que tuvo como propdsito impedir cualquier
actividad de las legaciones en México, sobre
todo de la legacién soviética, y en segundo

lugar a la incertidumbre sobre quién seria el
proximo presidente.*0

Otro reporte que abarca el mismo periodo es
aiin mds pesimista acerca del futuro desarrollo
de las relaciones culturales via oficial, dado que
las relaciones de México con Checoslovaquia se
vieron afectadas de alguna manera porque las
autoridades mexicanas requerian por medios
indirectos —probablemente por la presion de la
embajada norteamericana— reducir el nimero
actual de los empleados de la legacién en Méxi-
co, especialmente en la seccion comercial. Las
legaciones de la Union Soviética y de Polonia se
enfrentaban con problemas parecidos.*!

En los meses siguientes la situacién empeo-
r6 y las legaciones del bloque socialista en
México enfrentaban cada vez mdas problemas.
Por ejemplo:

“El secretario del INBA, Luis Sdnchez Arrio-
la, en una de sus frecuentes visitas dijo a Licek
que las autoridades oficiales mexicanas no tie-
nen absolutamente ningun interés en realizar
cualquier accion cultural en los paises detrds de
la Cortina de Hierro, y que junto con el director
del INBA, el Lic. Acosta, acordaron que la expo-
sicion del arte popular mexicano seria enviada
a Checoslovaquia de manera no oficial, mds
0 menos en secreto, pero que se puede contar
con que serd realizada.”

La legacion se top6 con dificultades insupe-
rables también en la cuestion de las becas. Los
estudiantes mexicanos fueron informados de que
México no tenia con Checoslovaquia ningtn
convenio de intercambio cultural, y que por esa
razon la parte mexicana no podia conceder nin-
gln dinero para tal propdsito. Ya que los estu-
diantes tenian que cubrir los gastos de viaje por

38 “Mexiko — politickd zprava za III. &tvrtleti
1956, 8. 10. 1956” (México — informe politi-
co del 3¢ cuarto de afio de 1956). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.

39 “Mexiko — politickd zprava za 1. Ctvrtleti
1957, 30. 3. 1957” (México — informe politi-
co del 1 cuarto de afio de 1957). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.

40 “Mexiko — kulturni zprava za IL. Ctvrtleti
1957, 8. 7. 1957 (México — informe cultural
del 2° cuarto de afio de 1957). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.

41 “Mexiko — politickd zprava za II. Ctvrtleti
1957, 9. 7. 1957” (México — informe politico
del 2° cuarto de afio de 1957). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.
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si solos, fue practicamente imposible que reali-
zaran estudios en Checoslovaquia.*?

Una noticia positiva llegd en noviembre de
1957 con la proclamacién del candidato presi-
dencial mexicano. El nombramiento de Lopez
Mateos asegurd, segun la representacioén diplo-
matica checoslovaca, que México iba a tener
interés en mantener relaciones con el bloque
socialista, aunque no seria solicito en trabajar
con iniciativa propia en su ampliacién, y esto
por una razon sencilla: para que no fuera acusa-
do de apoyar al comunismo y no fuera victima
del tipo de intrigas politicas que los EE UU efec-
tuaban en América Central.

En enero de 1958, la embajada checoslovaca
en México anuncio la estabilizacion de la situa-
cién en la politica interna de México y expreso
su confianza en el desarrollo de las relaciones
culturales mutuas, constatando que después de la
designacion oficial de Lopez Mateos predomind
la opinién de que el curso de la politica hacia los
paises del bloque del Este no seria modificado,
lo que renovo la seguridad en los funcionarios.*3

Durante el afio 1958, en cuanto a las posibili-
dades de desarrollar lazos con los actores comer-
ciales y financieros importantes el lado mexicano
seguia con el desinterés de apoyar y desarrollar
estas relaciones. Lo mismo se podia decir en el
campo cultural por la linea oficial, aunque hay
que decir que aqui la causa principal era la caren-
cia de fondos financieros por la parte checoslo-
vaca.** Aun asi, en este afio tuvo un gran signifi-
cado el otorgamiento de 14 becas a estudiantes
mexicanos. Segun la representacion diplomatica
checoslovaca, “el hecho de que estudiantes mexi-
canos estudien en la Repiiblica Checoslovaca
despierta en México un interés cada vez mayor
por nuestro pais.”*

Una mejora en las relaciones checoslovaco-
mexicanas se dio después de la visita de Jrus-
chov a los EE UU a finales del afio 1959. La
embajada checoslovaca constaté que el lado
mexicano demostré interés en mejorar y ahondar
las relaciones con la legacion, por lo que se ofre-
cia la posibilidad de un contrato cultural.46

En los inicios del afio de 1960, debido a la
disminucién de la tensién internacional se dio el
comienzo de las visitas mutuas al mds alto nivel
politico. El presidente mexicano, Adolfo Lopez
Mateos, acepté de inmediato la invitaciéon para
visitar la Unién Soviética que le fue entregada
por el compafiero Mikoyéan. Igualmente fue
aceptada la llegada de la delegacion parlamenta-
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ria checoslovaca a México, lo que —segun la
representacion diplomética checoslovaca— fue la
prueba de que esta visita era la llave para el viaje
de la delegacion parlamentaria mexicana.4’ El
positivo desenvolvimiento de las relaciones che-
coslovaco-mexicanas se reflejo en la invitacion
personal de Antonin Novotny al presidente
mexicano, y también en el hecho de que el con-
venio cultural checoslovaco-mexicano entré en
negociaciones. 8

En junio de 1961, la embajada checoslovaca
inform6 a su gobierno sobre la dificil situacion
politica en México, dada la gran presioén de los EE
UU, y sobre la posibilidad de un repentino desvio
politico, dada la inestabilidad del gobierno.®
Durante estos tensos meses, en concreto en sep-
tiembre de 1961, se dio un intento de revolucioén
en México, donde fue comprobada una directa
participacion del espionaje norteamericano.>

Durante la culminacion del conflicto en el que
participaron la Unién Soviética, Cuba y los EE
UU, la llamada crisis del Caribe, el 23 de octubre

42 “Mexiko — kulturni zprava za III. Ctvrtleti
1957, 8. 10. 1957 (México — informe cultu-
ral del 3¢ cuarto de afio de 1957). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.

43 “Kulturni zprava za IV. &tvrtleti 1957, 4. 1.
1958” (Informe cultural del 4° cuarto de afio
de 1957). AMZV CR, f. Zpriavy ZU, Mexiko,
1956-62.

44 “Mexiko — politické zprava za 1. pololeti
1958, 30. 8. 1958” (México — informe politi-
co del 1¢r medio afio de 1958). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.

45 “Mexiko — fadn4 kulturni zprava za II. polo-
leti 1958, 5. 1. 1959” (México — informe cul-
tural regular del 2° medio afio de 1958).
AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.

46 “Vyvoj hosp. a polit. situace po ndstupu nové
vlédy, 30. 10. 1959” (Desarrollo de la situa-
cién econdmica y politica, después de la for-
macién del nuevo gobierno). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.

4T “MEXIKO - polit. zprava za II. pol. 1959,
19. 2. 1960” (MEXICO — informe politico del
2° medio afio de 1959). AMZV CR, f. Zpravy
ZU, Mexiko, 1956-62.

48 Tbid.

49 “Informace k vnitropolitické situaci v Mexi-
ku, 9. 6. 1961 (Informaciones acerca de la
situacion politica interna de México). AMZV
CR, f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.

50 “Politick4 informace o povstani béhem oslav
mexické revoluce, 6. 10. 1961” (Informacién
politica acerca del levantamiento durante la
conmemoracion de la revolucién mexicana).
AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko, 1956-62.



de 1962 México voto a favor de una convocatoria
inmediata del Consejo de la OEA. México votd
a favor de la eliminacion de misiles en Cuba
y a favor de enviar a Cuba observadores de la
ONU. Pero no estuvo a favor del bloqueo naval
contra Cuba —se abstuvo en la votacion (junto con
Bolivia y Uruguay)—, y tampoco convalidé el uso
de la fuerza militar contra Cuba en el marco de la
OEA, absteniéndose otra vez de votar (junto con
Brasil, Bolivia y Uruguay). Durante la semana cri-
tica, el dia 25 de octubre, los EE UU requerian que
México suspendiera las relaciones con Cuba. Sin
embargo, el presidente mexicano, A. Loépez Ma-
teos, decidi6 no suspender las relaciones con Cuba
sino seguir con la tradicional politica de no inter-
vencion y autodeterminacion.!

En abril de 1963, la legacion checoslovaca
en México considerd la situacion actual de
Checoslovaquia en México lo bastante estable
para recomendar al gobierno checoslovaco una
intervencion diplomaética a favor de los estados
socialistas que atin no habian logrado reanudar
las relaciones con México. En concreto, se tratd
de un apoyo para la llegada de las delegaciones
bilgaras y rumanas, de manera que éstas pu-
dieran sondear la posibilidad de reanudar las
relaciones diplomdticas o abrir representacio-
nes comerciales.>2

Desde los tiempos de la crisis del Caribe
empez0 el acercamiento de la politica internacio-
nal checoslovaca y la mexicana en varios puntos
de la convivencia pacifica, lo que los representan-
tes diplomaticos aprovechaban para conversar
con los actores politicos mexicanos. Por ejemplo,
coincidian en la postura que ambos paises adop-
taron ante el acuerdo sobre la detencion de prue-
bas nucleares.>? La legacion checoslovaca juzga-
ba tan positiva la politica de A. L. Mateos, sobre
todo en cuanto a la convivencia pacifica, que pro-
puso otorgarle, aun antes de terminar su turno
presidencial, la Orden del Ledn Blanco.>

Sin embargo, la proclamacién como candida-
to presidencial de Gustavo Diaz Ordaz, a quien la
embajada checoslovaca consider6 el més reaccio-
nario de todos los posibles candidatos a la presi-
dencia mexicana, origind una preocupacion por el
futuro de las relaciones mutuas.>>

“Ordaz es un catolico fandtico, miembro del
Opus Dei. Su orientacion es fuertemente anticu-
banay fue el iniciador de todas las medidas con-
tra la isla. Es partidario de los EE UU y apoya
la penetracion de su capital en México. Coope-
ra con el FBI y la CIA. Su candidatura estd apo-

yada por el ala derechista del PRI (Alemdn)
y los EE UU.”%6

Esta preocupacion al final resulto injustifica-
da, y las relaciones siguieron desarrolldndose sin
verse afectadas con el cambio de presidente debi-
do a que G. D. Ordaz decidi6 seguir con la poli-
tica trazada por su antecesor A. L. Mateos.

Durante los meses de septiembre y octubre
de 1965, las relaciones checoslovaco-mexicanas
se fortalecieron en el campo de la educacion,
cuando en septiembre se dio la estancia de la
delegacion universitaria checoslovaca durante la
cual se logrd firmar un acuerdo de cooperacion
entre la universidad estatal mexicana y la Uni-
versidad Carolinas?, y en el mes de octubre se
realiz6 la visita del Ministro de Educacién mexi-
cano, Dr. Agustin Yéafiez, a Praga.>8

En marzo de 1966, la embajada checoslova-
ca caracteriz0 a la politica internacional mexica-
na como muy positiva, la futura cooperacién con
este pais la describi6 como muy alentadora
y hablé de una mejora sustancial en las relacio-
nes mutuas. En cuanto a la politica exterior, el

Sl «Zprava o postoji Mexika ke Kubé v posled-
nich udalostech, 6. 12. 1962”. (Informe sobre
la postura de México hacia Cuba durante los
ultimos acontecimientos). AMZV CR, f. Zpra-
vy ZU, Mexiko, 1956-62.

52 “Intervence k navazani dipl. stykd mezi
Mexikem a nékterymi zemémi TS, 8. 4.
1963”. (Intervencion por la reanudacion de
las relaciones entre México y algunos paises
de democracia popular). AMZV CR, f. Zpra-
vy ZU, Mexiko, 1963-73.

53 “Vnitini situace v Mexiku, 7. 8. 1963”. (Situa-
cion interna en México). AMZV CR, f. Zpravy
ZU, Mexiko, 1963-73.

54 “Navstéva francouzského prezidenta De Gaulla
v Mexiku, 7. 4. 1964”. (Visita del presidente de
Francia, De Gaulle, a México). AMZV CR,
f. Zpravy ZU, Mexiko, 1963-73.

55 “Informace o vnitfnim vyvoji v Mexiku,
7. 11. 1963”. (Informe sobre el desarrollo
interno en México). AMZV CR, f. Zpravy
ZU, Mexiko, 1963-73.

36 “Vnitni vyvoj v Mexiku, 8. 5. 1963” (Desar-
rollo interno en México). AMZV CR, f. Zpra-
vy ZU, Mexiko, 1963-73.

57 “Bohemika v Mexiku za mésic zafi 1965,
27.9. 1965” (Materiales bohémicos en México
en septiembre de 1965). AMZV CR, f. Zpra-
vy ZU, Mexiko, 1963-73.

58 “Bohemika za mésic fjen 1965, 27. 10.
1965 (Materiales bohémicos en octubre de
1965). AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko,
1963-73.
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gobierno del presidente Diaz Ordaz seguia la
linea adoptada por México ya en el turno presi-
dencial anterior. Se podia contar con la postura
progresista de México en las cuestiones del des-
arme, la convivencia pacifica y la cooperacion
internacional >

En julio de 1966 ya fue posible resumir que
las relaciones bilaterales entre Checoslovaquia
y México habian experimentado en los dltimos
afios un desarrollo muy positivo, y finalmente la
representacién diplomatica checoslovaca las
caracteriz0 como amistosas. Se basaba en el
hecho de que las posturas de ambos paises fre-
cuentemente eran coincidentes y se daba un
apoyo mutuo en las organizaciones internacio-
nales.

Sin embargo, existian algunos problemas en
el intercambio comercial, donde tedricamente
Meéxico estaba de acuerdo con la ampliacién del
comercio con los paises de la comunidad socia-
lista, pero en la practica no daba ningln paso
que permitiera el crecimiento del intercambio
econdmico. Para la embajada checoslovaca era
obvio que los intereses de los monopolios
extranjeros desempefiaban bien su rol y seguian
dominando gran parte de la economia mexica-
na.® Asi por ejemplo, en julio de 1966 se dio un
ataque contra el departamento comercial de la
legacion checoslovaca, cuando la legacién fue
inculpada de acciones subversivas asi como de
injerencia en los asuntos internos de México por
el senador Alfonso Guerra, representante del
estado de Nayarit, quien empezé una campana
contra la legacion en la prensa e incluso pidi6 la
expulsion de México del embajador checoslo-
vaco y del asesor econdmico. El Secretario del
Interior, después de consultar el asunto con el
presidente, declaré que las acciones comercia-
les de la legacion no habian tenido ningin enfo-
que politico, de manera que la representacion
diplomatica checoslovaca calificé toda esta
campaiia como un éxito a favor de Checoslova-
quia, éxito que segun €l fortalecia la posicion de
la legacion y del comercio exterior checoslova-
co en México.6!

Pero Checoslovaquia ya se encontraba en
pleno auge de la llamada Primavera de Praga,
y la prensa mexicana, como también otras
prensas occidentales (la mexicana en la mayo-
ria de los casos tomaba de la prensa norteame-
ricana las noticias sobre Checoslovaquia),
prestaba atencion a estos cambios sociales
y politicos.
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Después de la inesperada ocupacion de
Checoslovaquia por las tropas del Pacto de
Varsovia, llegé una propuesta de iniciativa
mexicana en esta cuestion. El 29 de agosto y el
2 de septiembre de 1968, el embajador mexica-
no en Praga, Castro Valle, visité el Ministerio
de Relaciones Exteriores, y en conversaciones
con el viceministro —Ing. BuSniak— y el suplen-
te del jefe del Sexto Departamento Secreto
—R. Jezek—, inform¢ sobre la intencion del pre-
sidente y el gobierno mexicanos de ayudar
a Checoslovaquia a solucionar la actual situa-
ci6n originada después de su ocupacion por las
tropas del Pacto de Varsovia; de manera que
México desarrollaria una iniciativa para convo-
car a la Asamblea General de la ONU, o some-
teria la cuestion checoslovaca a consulta en una
sesion regular de la ONU. La iniciativa mexi-
cana para que la situacién checoslovaca fuera
negociada en la Asamblea General de la ONU
fue impulsada por el presidente mexicano, Diaz
Ordaz, y fue dirigida con el esfuerzo de brindar
pleno apoyo en el foro de la ONU a las legiti-
mas demandas de Checoslovaquia por la sobe-
rania estatal y la no injerencia en sus asuntos
interiores. A Castro Valle le fue comunicado
que el presidente de Checoslovaquia, el gobier-
no y los demas 6rganos partian de los tratados
moscovitas para solucionar la situacién origi-
nada y, por consiguiente, cualquier ventilacion
de la situacién checoslovaca en los foros inter-
nacionales o en la ONU no seria qtil, al contra-
rio, seria un obsticulo grave para el esfuerzo
del gobierno checoslovaco por normalizar la
situacion y retirar las tropas ajenas del territo-
rio checoslovaco antes del tiempo. La mision
permanente checoslovaca en la ONU explicd
de la misma forma la postura checoslovaca.
Castro Valle acepté con comprensién esta
explicacion y prometié informar a Diaz Ordaz
y al gobierno mexicano para que no desarrolla-

59 “Soucasna situace Mexika. Rozbor vnitini a za-
hrani¢ni politiky, 3. 3. 1966” (Situacién actual
de México. Andlisis de la politica interior
y exterior). AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko,
1963-73.

60 “Pfiprava XXI. zasedani VS OSN, 4. 7. 1966”
(Preparaciones de la XXI Asamblea General
de la ONU). AMZV CR, f. Mexiko, T, 1965-69.

61 “Bohemika v &ervenci 1966, 27. 7. 1966”
(Materiales bohémicos en julio de 1966).
AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko, 1963-73.



ran ninguna iniciativa que pretendiera solucio-
nar la situacién checoslovaca.o?

Sin embargo, el interés por la cuestion che-
coslovaca fue aflojado por los asuntos internos
de México, de donde en agosto de 1968 la repre-
sentacion diplomdtica checoslovaca reportd
sobre los disturbios y manifestaciones estudian-
tiles que se caracterizaban por una escalada de
violencia y que culminaron el 2 de octubre de
1968 con la matanza de Tlatelolco. La embajada
checoslovaca resumi6 la situacion actual de
México como la mas seria en la Gltima década.®

La revisién de la postura mexicana hacia el
problema de la ocupacién de Checoslovaquia se
reflejo claramente en la conversacién del Secreta-
rio de Relaciones Exteriores de México, Carrillo
Flores, con el embajador checoslovaco en Méxi-
co, que se dio el dia 16 de octubre de 1969.

“No sé como fueron interpretadas en su pais
las palabras de nuestro presidente —pronuncia-
das en su discurso a la nacion mexicana el dia
primero de septiembre de 1968 en nuestro Con-
greso- cuando también menciond a Checoslova-
quia en relacion con los acontecimientos de
agosto. No estd en nuestro dmbito —sigui6 Car-

62 “Rozhovor mexického velvyslance v Praze
s ndm. ministra s. Ing. J. BuSniakem, infor-
mace pro ¢s. ZU Mexiko, 3. 9. 1968”. (Con-
versacion del embajador de México en Praga
con el viceministro Ing. J. Bu$niak, Informa-
ciones para la legacién checoslovaca en
Meéxico). AMZV CR, f. Mexiko, T 1965-69.

63 “Mimoradna politicka zprava &. 5 o soulas-
nych studentskych demonstracich, 20. 8.
1968”. (Informe politico extraordinario n°® 5,
acerca de las actuales manifestaciones estu-
diantiles). AMZV CR, f. Zpravy ZU, Mexiko,
1963-73.

64 “Politickd zprava &. 12/1969. Pfedani zahra-
ni¢né politického textu z prohlaseni ¢s. vlady
mexickému ministru zahr. véci, 31. 10. 1969
(Informe politico n° 12/1969. Entrega del
texto de la declaracion del gobierno checos-
lovaco relativo a los asuntos de la politica
exterior, al Secretario de Relaciones Exteriores

rillo Flores— dar consejos al por nosotros muy
estimado pueblo checoslovaco sobre lo que
deberia hacer para el futuro florecimiento de su
bello pais. Eso lo sabe mejor el mismo pueblo
y su gobierno, cuya decision, como ya he dicho,
plenamente respetamos y estimamos.”%*

A finales del afio 1969, el embajador checos-
lovaco en México urgid varias veces la ratifica-
cion del convenio cultural checoslovaco-mexi-
cano, sefialando la languidez de este convenio
causada por el Congreso mexicano (la ratifica-
cion del convenio por Checoslovaquia se habia
dado hacia un afi0).95 En diciembre, el embaja-
dor checoslovaco se quejé de la falta de interés
de México por realizar acuerdos culturales con
los paises del bloque socialista.®® El acuerdo
sobre cooperacién cultural entre la Republica
Socialista Checoslovaca y los Estados Unidos
Mexicanos fue firmado en México el 9 de agos-
to de 1968. Entré en vigor el 28 de octubre de
1970,%7 coronando con éxito una iniciativa de la
legacion checoslovaca que databa de diez afios
atras.

(Escrito en espariol por la autora)
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ni, Ceskoslovenska socialistickd republika,
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