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OTAZKA GENERACI A LOAJALIT V CESKE POLITICE

Tomas W. Pavlicek

Uvod. Hled4ni vhodnych kandidati do Panské snémovny v roce 1914

Kdyz zacatkem roku 1914 konzultoval predlitavsky ministersky predseda Karl hra-
bé Stiirgkh (1859-1916) své navrhy kandid4ti na povoldni novych pairti na doZivoti do
Panské snémovny, ptal se také na ndzor ¢eského mistodrzictho FrantiSka kniZete Thuna
(1847-1916). Ten mu dopisem 4. bfezna 1914 odpovédél, Ze rozhodné nesouhlasi, aby za
zemfielého mlado&eského paira pravnika Vaclava Skardu (1861-1912) byl povolan byvaly
ministr obchodu Josef Foit (1850-1929). Nezpochybioval politickou zptsobilost tohoto
mladocecha, ale obdval se jeho zndmé siln€ naciondlni rétoriky. Co tim Foit vyvold mezi
ostatnimi ¢eskymi pairy a v Klubu pravice Panské snémovny? A tak Thun pomoci nepfi-
mé otazky formuloval zdvorily protindvrh: ,,Neni mi zndmo, kolik kiesel se po zemielych
pairech uvolnilo, a zda by nebylo vhodné povolat Celakovského na Skardovo misto !

Pouziti kondiciondlu v némciné nezavazuje adresita ndvrh pfijmout, ale na druhou
stranu Vytvari prostor tuto ,,neredlnou moznost uskutecnit. Posouzenf je vSak na Stiirgk-
hovi, ktery sdm nejlépe vi, kolik mist se v Panské snémovné uvolnilo. Thun akorat jesté
pfipomene sviij dopis z 27. tinora 1914, v némz uvedl, Ze napad povolat Celakovského
se uz delsi Cas pfetfasal v diskusich a Ze se za néj pfimlouval také pfedchozi predseda
Klubu pravice Panské snémovny Karel kniZze Schwarzenberg (1859-1913). Podle Thuna
uz samotné porovnani charakterti obou kandidati evidentné hovoii ve prospéch prvniho:
,.Celakovsky je sice také mladocech, ale jeho politické postoje se v prithéhu Casu staly
vyjimecné klidnymi, zatimco Fort doposud vystupoval jako horkd hlava Heissporn.‘?

Stiirgkh si v této souvislosti mohl pfipomenout, Ze vlastné€ uz v tnoru 1912 zvazoval
navrhnout cisafi jmenovéni Celakovského do horni komory videtiského parlamentu. Tehdy
viak nakonec z tohoto zdméru seslo, a tak ministersky predseda jen vzkazal Celakovskému
prostrednictvim byvalého ministra Bedficha Pacaka (1846—1914) svou omluvu: ,,26. inora
[1912] pise mi Pacdk, Ze Stiirgkh se omlouvd, kdyZ mne nebude jmenovati ¢lenem Panské
snémovny. Mrzi mne ovSem, Ze noviny o tom psaly, ale jinak — co je mi Hekuba?*3

Jaromira Celakovského tehdy rozezlilo, Ze jemu jakoZto rektoru Eeské univerzity
(1911/1912) podsouvali novinéfi vlastni zdjem na jmenovani. Stylizoval se proto do role
mytologické postavy Hekuby, kterd je symbolem pro lidi stthané bidou a nestéstim: ,,Vider
i politika zprotivily se mi do duSe, a pak jsem predce rozhodny nepritel toho nynéjstho ném-
Courského Rakouska, od néhoZ nepotiebuju Zddného uzndni. Jd také nikdy a nikde jsem se
o Clenstvi v Panské snémovné neuchdzel <4

Toto silné zvolani vede badatele k hlavn{ otdzce predkladané studie: Jakym zplisobem
miiZeme interpretovat tyto a podobné Celakovského vyroky o tom, Ze nestoji o funkce
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a tituly, ani o povolani do Panské snémovny. Jakou roli v této skute¢nosti hrdla tehdejsi
Celakovského faze Zivota, jeho pozice v akademickém a politickém milieu, ale také jeho
zdravi, v€k a rodinné udalosti?

Kontext a cil studie. Poznamka o identitach, generacich a loajalitach

Sirdim kontextem této studie je politicka kultura mladoceské strany (1891-1914) a zpti-
sob vybéru politickych, védeckych a kulturnich osobnosti do Panské snémovny Risské
rady.> V politologickém dhlu pohledu se jednd o parlamentni ritudly a strategie politic-
kych elit, které do zastupitelskych organti navrhuji vyznamné osobnosti, zohlediuji pfitom
jejich zasluhy, reprezentaci, kontinuitu a kone¢né pouZivaji urcité kulturni kédy, pomoci
kterych sviij vybér legitimizuji.® Prdvo jmenovat tzv. paira ndleZelo pouze cisafi, nicméné
ten v praxi schvaloval navrh kandidatd, ktery mu pfipravil ministersky predseda. V praxi
se postupné prosazovalo povolani takovych kandidatd, které by (aspori) ¢dst spole¢nosti
mobhla identifikovat jako zaslouZilé osobnosti.”

Cilem této studie je popsat komunikacni styl pravniho historika a archivéare profesora
Jaromira Celakovského (1846-1914) ve vékové fazi odchodu do penze a charakterizovat
jeho socidlni pozici v mladoCeské strané. Uplatnénim pojmu generace se pokusim urcit,
jaké misto zaujimal Jaromir Celakovsky v mladoGeské stran& a Ceské politice na zalitku
20. stoleti, jak bylo toto politické pole strukturovano, jakou roli pfedstavoval védec v poli-
tické kulture a kterymi loajalitami byl v této kultufe zachycen.

Pod pojmem generace rozumim existujici specifické kolektivni identity. Tzv. historicka
generace ma své misto v socidlnim, nikoli linedrnim (biologickém) ¢ase a pomoci diskur-
zivnich praktik sdili uréity obrazek ,,své doby®, svého kolektivniho vyvoje.8

Zapisky z doby nastupu do penze

Charakterizovat osobni styl politické komunikace Jaromira Celakovského budu na
zaklad€ analyzy jeho Zapiskl. Prostfednictvim edice Moje zdpisky ma badatel k dispo-
zici jedinecny pramen pro vyzkum ceskych obcanskych politik, a to predev§im v letech
1899-1914. Z roku 1899 pochézeji prvni pokusy zaloZit Narodni radu ¢eskou (1903),
jejimz predstavitelem a posléze predsedou bude pravé Celakovsky. Od roku 1900 za&inaji
byt jeho zapisky velmi podrobné a z deniku profesora, historika, archivaie, manzela a otce
se stane Politisches Tagesbuch.Zapisky jsem podrobil podrobné analyze od podzimu 1906.
Tehdy totiZ reditel méstského archivu profesor Jaromir Celakovsk}’/ nastoupil do penze
(1. 10. 1906). Nedlouho poté ho zasdhla ndhld smrt manZelky Marie (1843 —29.5.1907).
V politickych zdleZitostech se on a ostatni mladocesi museli srovnat s ndvrhem volebni
reformy, posléze s hleddnim kandidati a vysledkem voleb do Ri¥ské rady a nakonec se
vzniklou kolizi mezi ¢eskymi poslanci.® Pisatel si Casto kladl tyto otdzky: Vznikne klub
&eskych poslancii, nebo svaz klubii politickych stran? Za jaké piisliby podpoii Cesi vladu
Maxe Wladimira barona Becka (1854—1943)? Jak mohou mladocesi podat ohrazeni proti
kabinetu, kdyZ v ném sedi dva mladoce$ti ministfi?!0

Za téchto okolnosti m&l Celakovsky zdjem domluvit se v Narodni radé Ceské jestd
pred novymi, vS§eobecnymi volbami na koncentraci ceskych stran. Usiloval o pragmatic-
ky konsensus, protoze bylo zfejmé, Ze mladocesi po volbach ztrati dosavadni politicky
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prim; mluvil o nutnosti reorganizace strany.!! Pfi sestavovéni pfedvolebnich kandidédtek
vSak doslo mezi mladogechy ke sportim v nominovéni kandidéti. Chybéla viile spole¢né
promyslet, v kterém volebnim obvodu se mladocesi mohou domluvit s jinou stranou na
spole¢ném, ¢ podporovaném kandidatovi. Celakovsky pfesné zaznamendvé postoje jed-
notlivych stranickych kolegl a svou nespokojenost z rozkladu ve strané.!2 Ze Zapiski lze
rekonstruovat, Ze pravé tehdy byla Celakovského pozice ve strané asi nejvice oslabena.
Nebyly mu pifjemné ani Kramafovy zakulisni hry, ani Pacdkovy a Skardovy strategic-
ké kroky.!3 V rdmci vykonného vyboru strany byl Celakovskému asi nejblize advokat
a poslanec Josef Herold (1850-1908). Ten mu také sdélil zamér ostatnich mladoCechd
vystréit Celakovského z vykonného vyboru strany a dét zde prostor pieb&hlym realis-
tim.!4 Pravé v takto vyostfené situaci ve strané, kterd se nedovedla shodnout na postupu
ve vyjedndvani koncentrace Ceskych politickych stran, se na schiizi 2. tinora 1907 obje-
vila my§lenka ,,odménit* Celakovského za stranickou préci tim, Ze bude navrZen na pai-
ra: ,,Ve schiizi nadhozeno, Ze mdm prijiti do Panské snémovny, zace? jsem neuctivé dé-
koval «15

Zde je nutné doplnit, Ze ministr krajan Pacdk uZ b&hem prosince 1906 konzultoval
se stranickymi kolegy Skardou a Josefem Wohankou (1842-1931) koho za mlado&echy
navrhnout na paira. Skarda sdélil Pacdkovi v dopise 11. prosince 1906 Sest jmen a jesté
doporucil dal$i Ctyfi z univerzity, jak sdm uvedl. Na prvnim misté ,.Celakovského Jaro-
mira, jen? svede v parlamenté mluviti a bude moci miti referdry.“'® Souhrnné zdvérem
doporugil &tyfi hlavni kandidéty (Celakovského na tfetim mist&). Skarda se sice explicitné
nezmifiuje o snaze odsunout ze stranického vyboru Celakovského jeho povysenim, ale
vnitin{ spory mezi mlado¢eskymi frakcemi v dopise presto zaznivaji: ,,Cty¥i pairy aspoii
doufdm, Ze zmiiZe$. Radéji 13! Jd pro svou osobu po pairstvi netouZim, ale kdyby se povolal
Herold a jd ne, poklddal bych to za odstréeni a zneuzndni sebe. Rac to vziti nejditvérnéji
na védomi .17

Odménit Celakovského titulem &i funkei se pro jeho nesouhlas nepodafilo ani na
samotném konci roku 1906, kdy Pacdk vymohl pro (mlado)¢echy misto jednoho sekéniho
$éfa v ministerstvu vyuc€ovani a navrhl Celakovského, kterého o véci informoval redaktor
Narodnich listd Josef AnyZ (1852-1912): ,,Rekl jsem mu, Ze z té strany niceho nep¥ijmu,
nechtéje byti vdécen lidem, ktefi mne tolikrdte urazili. Zato dr. Herold nabizel mi man-
ddt za Vinohrady. To by spise bylo mozno, a¢ budu rdd, kdy? ziistanu vzddlen vsi politiky
a budu se moci vénovati toliko pracem védeckym. Ovsem Variatio delectat.*18

Komunikacni styl a politicka argumentace v Mych zdpiskdch

Souhrnné lze fict, 7e Celakovsky poznamendval nékolik diivodt pro odmitnuti funkci
¢i tituld; Casto zaznivd, Ze se chce vénovat dokonceni vlastni védecké prace, déle také, ze
nechce byt zavdzany t€m lidem ze strany, ktefi ho uZ né€kolikrat potopili. Z rétoriky jeho
Zépiski je patrné, Ze Casto uZival riizné formy (komunikaéni) sebestylizace.! 1) Cela-
kovsky na schiizich akéniho vyboru vzdy mluvi k véci, kdezto u svych kolegli presné
zaznamenava vypovedi, které tim vyznivaji prehnané, ukvapené apod. Pfipravuje si tak
podklady pro vlastni argumentaci v dalgich jednéni. 2) Analyza Celakovského komuni-
kac¢niho stylu presvédCiveé ukazuje, jak pisatel pocital s tim, Ze jeho Zapisky jednoho dne
néjaky historik zvefejni, a proto sviij obraz pozitivné stylizuje. 3) Pisatel pfesvéd¢uje, Ze
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zodpovédné plni své stranické ¢i poslanecké ukoly. 4) Opakované zdlraziuje svou roli his-
torika — akademického pracovnika, ktery je politickymi tahanicemi zdrzovén od dilezité
védecké prace. 5) Pomoci riznych zvolani (TéZké, velmi tézké rozhodnuti!) generalizuje
dil¢i zapisky politického déni, vyjadiuje skepsi a povySuje tak denik na droven kriticky
ladéného Politického zapisniku.

Odmitani funkei ma v Celakovského Zapiskdch vyznam diskurzivni praktiky, ktera
pisateli umoznuje zakotvit a identifikovat socidlni jevy. Ze Zapiskd ani z dalSich sou-
vislosti totiZ nelze doloZit n&jaky otevieny zdjem mladoCechii zbavit se Celakovského.
V fadé ohledi se jednalo spiSe o generaéni rozdily mezi mladoCechy. S postoji a rétorikou
,mladiich* mlado&echii Celakovsky mélo souznél. Navrhy na povyseni nebo udéleni titulu
musime zohlednit v historickém kontextu mladoceské strany, ktera v této dob€ méla v nej-
star$i generaci pomérné malo ¢inovnikd, a proto bylo pro vedeni strany pom&rné naro¢né
nalézt kandidaty na prestiZni posty spojené se symbolickym kapitdlem. Nicméné zatimco
nékteii Celakovského vrstevnici byli do Panské snémovny postupné jmenovani, on sam
o takovou formu reprezentace nejevil zdjem.20 Jakoby se ve srovndni s nimi citil mladsi.
Bylo mu Sedesit let, mél jesté tfi neprovdané dcery a mnoho védeckych pland. Svym pro-
fesnim zaméfenim archivafe a pravniho historika se vymykal z mladoceské garnitury; na
pravnické fakulté byl jako mladoCech takika izolovan od ostatnich kolegt.

Nabidka poslaneckého mandatu v roce 1907

Vyse uvedené socidlni distinkce uvniti mladoceské strany se pokusim zasadit do socio-
logickych kategorii véku, historické generace, profese, socidlni mobility a intelektudlnich
pozic. Jak uZ jsem zminil, Celakovsky se svou profesi a intelektudlni pozici v mlado-
¢eském kolektivu a ve své generaci spiSe vymykal. VEk je zaprvé dilezitym strukturuji-
cim konceptem Zivota jedince a jeho Zivotni historie, zadruhé miize slouzit jako ukazatel
socidlnich konfliktii.2! Pojem generace zde neslouZi v biologickém (demografickém) slova
smyslu; nejde ani politickou generaci ¢i o generaci Zdkd nésledujicich svého profesora,
mentora apod.??2 Jako produktivni se zde jevi pojeti tzv. historické generace u Michae-
la Corstena, ktery v ramci jedné kohorty vymezuje rtizné generaéni jednotky. Konflikty
a komunikacni nedorozuméni pak vznikaji mezi t€émito socidlnimi skupinami, protoZe
kazd4 z nich konstruuje vlastni kulturni a politické identity jinym zptisobem, piip. pomoci
jinych diskurzivnich praktik.23

Jako priklad Ize uvést Skardovu snahu zmirnit vnitini, generaéni neshody a pfitom
podrZet vedeni mladoceské strany ve svych rukou. Po stranickém sjezdu 2. a 3. bfezna
1907 se Skarda omlouval Celakovskému a pfislibil mu nabyti symbolického kapitalu —
mobhlo jit napiiklad o navrZeni na paira nebo Hofrata: ,,Skarda po sjezdu se mi omlouval
a povidal néco, Ze si mne vZdy vdZil a Ze strana uz se o to postard, aby se mné odménila.
Na to jsem mu Fekl, Ze takové ditvody nemaji pro mne prazddné ceny* Navic se Celakov-
skému zghy potvrdilo, Ze Skardovym piivodnim cilem bylo ziskat vedeni strany cele pod
svou kontrolu: ,,Pak p¥isel dr. Herold a dlouho mi vypravoval, co a jak se délo, a Ze je tFeba
udrZeti vykonny vybor v nasich rukou. Skarda pry chce dr. Fiedlera, jenz se choval velmi
obojetné, uciniti predsedou [poslaneckého klubu], aby mohl za jeho pomoci viddnouti.
Herold mi Fekl, Ze radéji sdm predsednictvi prijme, neZli by to p¥ipustil.”“ A naléhal, at’
Celakovsky piijme mandat do Rigské rady. Pro Celakovského to vak bylo t&7ké rozhodo-
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vani: ,,Jd kolisdm. Védecké mé prdce na jedné strané, na druhé pomoc, kterou bych snad
ve Vidni mohl p¥inésti ndrodni véci. TEZké, velmi t&Zké rozhodnuti <%*

Nakonec byl Celakovsky ochoten postoupit mandat Foitovi a kandidovat ve voleb-
nim obvodu Mlad4 Boleslav, ale osobné se ho dotkl referdt ve Vinohradskych listech
o vybéru kandidéta, kde bylo zminéno také jeho jméno a véc uzaviena novinarskou deduk-
ci, Ze tamni volebni vybor vybral jako nejzpiisobilejsiho kandidata Fofta. Jak je patrné,
Zapisky umoziiuji sledovat, které zaleZitosti se Jaromira Celakovského dotykaly piimo.
Ve srovnani s touto dedukci musime spravn& interpretovat Celakovského stylizaci, podle
které na poslaneckém mandétu netrva za kaZdou cenu, protoZe a) touZzi po klidu, b) kon-
statuje generacni (a Zel i stranickou) proménu v politice, které bychom mohli popsat jako
kolektivni starnuti generace. Ackoli se zodpovédné snazil pred volbami objet vSechny
divérniky, nebyl zvolen, a chybélo malo, aby nepostoupil ani do uzsi volby: ,,Strana mila-
doceskd je velmi zeslabena a pozbude svého vlivu na zdleZitosti stdtni. Socialisté budou
zastupovati ndrod. Novd generace vyristd a zatlacuje nds, generaci starsi. To je béh pFiro-
dy — nelze niceho proti tomu Fici, nezli Ze ndrod bude miti osud, jaky zasluhuje. Jd odejdu
do soukromého Zivota v tom plném védomi, Ze jsem vykonal svou vlasteneckou povinnost.
V uZsi volbé nejspise propadnu *“ Ale nepropadl a post poslance ziskal. Pro sebe vSak kon-
statoval politické roztfisténi mezi zvolenymi poslanci — spravné predvidal, Ze: ,,Nevim,
jak bude mozno s Masarykem, Prdskem, Klofdicem, Hajnem a Hrubanem délati vitbec
néjakou jednotnou ceskou politiku % Také zkuSenost b€hem piedvolebni agitace ukdzala,
7e obCanské a socialistické strany maji k sobé v konstruktivni politice blize neZ radikalni
a nacionaln{ strany.26

Ani z dalich Zapiskd neplyne, Ze by se Jaromir Celakovsky vyhybal &estnym funkcim
a titulim ze zésady. Jel napiiklad pod€kovat za zvoleni zahraniénim ¢lenem Polské Aka-
demie Umiejetnosci v Krakove (15. 6. 1907). Potésilo ho, Ze predsedal banketu na pocest
dokonéeni Ottova Slovniku nau¢ného (3. 6. 1908).27 Na druhou stranu kdyZ mu Videfi
udélila titul Hofrata (17. 7. 1907), oznamil to Celakovskému, cestujicimu pfes Turnov do
Harrachova, sekéni $éf Ludwik Cwiklifiski (1853-1942) s mistni deputaci: ,,Pravil jsem
mu pred turnovskou deputact, Ze budu asi museti sloZiti manddt, a celkem mé véc netésila.
UZ dvakrdte za Thuna a Badeniho jsem nabidku tu odmitl, navrhuje, aby vyznamendni
dali bratrovi Ladislavovi, a nyni jako poslanci mné miiZe byti titul ten jenom na obtiz. Ale
Pacdk si nedal pokoje. Ndsledek toho byl, Ze jsem 14 dni v Harrachové musil psdti déko-
vaci dopisy za gratulace na ditkaz, jak je nds ndrod radikdlni. Eh, paSol! Mrzelo mne, Ze
aspoit Heyrovskému nedali ty7 titul, a psal jsem mu omluvny list.*?8

PotiZe s timto titulem Celakovsky spravné vytusil. Nérodnf listy ho pak diisledné titu-
lovaly jako dvorniho radu. Ve strandch honora¢niho typu byvalo zvykem, Ze poslanec,
kterému bylo udéleno toto vysoké stdtni vyznamendani, slozil funkci, resp. obhajoval sviij
mandat ptred voli¢i znovu. OvSem tato zdsada se nedodrZovala pokazdé a starsi politickd
praxe pozbyla po roce 1906 na vyznamu.

Formy loajality u Celakovského ve svétle jeho Zapiskii
Uplatnéni pojmu historickd generace a vymezeni kolektivu generacn{ jednotky, do niZ
Jaromir Celakovsky patfil, umoznilo interpretovat vyroky a stylizace v jeho Zapiskéch.

Pouzivéni diskursivni praktiky odmitat odmény, tituly a funkce umoziiovalo Celakov-
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skému v komunikaci legitimizovat vlastni pozici uvnitf stranického vyboru. Ndro¢nost
tohoto socidlniho soupefeni ve verbdlni politické komunikaci prendsi pisatel do Zépis-
kd. V roviné pisemné komunikace mize penzionovany archivar a vdovec své politické
soupefe prekonat pouzitim vhodnych sebestylizaci. O tituly nestoji, protoZe a) ma vlast-
ni zajmy (spiSe v oblasti védecké Cinnosti a kontaktu s opravdu blizkymi prateli z védy
i politiky), b) je smifen s generaéni obménou politickych elit,? ¢) zn4 tihu spoleenskych
konvenci spojenych s tituly (odpovidat na gratulace), d) je frustrovan z rozhddané situace
ve vedeni vlastni strany a z obecného tpadku parlamentarismu.3 Celakovsky si v Zapis-
kéch opakuje politické idedly, kvili nimz do politiky vstupoval — vlasteneckd obét’ pro
ndrod, spravedlivé a vyrovnané pouzivani jazyka mezi obéma zemskymi ndrody (lex
Kvicala, chebské soudni excesy, poStovni aféra v Némeckém Brodé). S nadSenim pak
kvituje Kramafovu myslenku Slovanského sjezdu, spoluprice a podpory Slovand utla-
Covanych za hranicemi Predlitavska (Poznafisko, Slovensko — ozvény masakru v Cerno-
vé). Sdm pak navrhuje odvaZznou mySlenku interparlamentarni konference slovanskych
poslancti.?!

Jeho zdjem o prosazeni konstruktivniho a konsensualniho postoje ve vedeni mlado-
Ceské strany pozorujeme i na podzim 1908 béhem vladni krize, kterd vznikla po necekané
demisi obou ¢eskych ministra 15. fijna. Prasek a Fiedler timto krokem reagovali na némec-
ké obstrukce na Ceské zemském snému, nicméné své rozhodnuti predem nekonzultovali
s Klubem &eskych poslancii na Ri§ské radé. Zatimco se vétsina mlado¢echii na akénim
vyboru strany 3. listopadu stavéla proti Beckovi a demisi obou ministrii spiSe schvalova-
la, Celakovsky byl jednim z méla proti této demisi (ne-li viibec jediny) a pro zachovani
politiky volné ruky. Své stanovisko pronesl hned poté, co zaznélo (patrné z st Jindficha
Mastdlky), ze mladocesi ted budou mimo hru a Ze Beck si asi povold ¢eského ministra
z Panské snémovny.32 Celakovského odhad vyvoje vladni krize se vcelku potvrdil. Beck se
zéhy s celym kabinetem podékoval .33 Také na dal§ich mistech Zdpiskd opakované zaznivd
pisatelova myglenka, Ze jit do obstrukce na Ri¥ské radé nenf feSenim, ale vrhne to stranu
zpét.3*

Komunika&n{ styl Jaromira Celakovského se vyznacuje riiznymi formami sebestylizaci
a loajalit. Pojmem loajalita se zde rozumi ur¢itd mira identifikace aktéra s riznymi soci-
dlnimi kolektivy. Loajality poskytuji vysvétleni urcitych aktérovych rozhodnuti a krokd,
které by aktér za jinych podminek rad provedl jinak (nebo je schopen tyto své alternativn{
zaméry alespoii verbalizovat). Celakovsky zastdvé loajalni postoj vii¢i Geské univerzitg,
mladoceské strané, ale také napiiklad v rakouskych delegacich.3® Loajality tedy zahrnuji
uréitou miru aktivni G¢asti a participace; nevystai zde gesta. Celakovsky byl napiiklad
ochoten prerusit pobyt v Harrachové, aby 7. srpna 1908 zajel do Prahy vyjadfit svou tcast{
podporu demonstraci na Stfeleckém ostrové ve prospéch ceskych mensin z némeckého
tizemi Cech 36

V tomto ohledu je tieba pojem loajality odlisit od spolecenskych konvenci a politickych
strategif. Napriklad vefejné chovani a vystupovan{ vic¢i cisafi, ministerskému predsedovi
apod. nelze oznaclit za loajalitu, ale za schopnost pohybovat se a komunikovat v rdm-
ci svych socidlnich roli v riiznych prostiedich. Ugast na tzv. cisafské msi 18. srpna na
Hradc¢anech byvala zélezitosti spolecenské a profesni konvence. Podobné se sluselo prijit
na nadrazi privitat cisafe tfeba pfi jeho pifjezdu do Prahy 15. dubna 1907 nebo pfivitat
ministerského predsedu Becka, ktery Celakovského pozval v Praze na poradu 18. dubna
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1907, ,jako syna dobrého eského viastence a juristy” 37 Zaroveti viak Celakovsky v ram-
ci dobovych konvenci byl schopen manipulativné na ministerského piedsedu zatlacit kvli
administrativnimu zdrZovani vydat rozhodnuti o statutu pro turnovskou redlku. Protoze
védomé priznéval loajalitu k turnovskym voli¢im a protoZe ho ,.dopdlilo*, jak se minis-
terstvo financi vymlouvalo, napsal: ,,Beckovi ostré psani, Ze udéldm radikdliim misto. To
li¢inkovalo. Denné jsem od Becka obdrZoval telegramy, jak véc stoji, a konecné 15. zdri
[1908] jmenovdn Hoffmann provizornim feditelem a redlka oteviena.*38

Ve svétle Zapiskt jsou okruhy jeho loajalit hierarchizovéany takto: 1) vztah k roding,
2) k védeckym tikoldm a profesnim kolegtim, 3) vztah k univerzité, védeckym spolenos-
tem a vlasteneckym spolkiim, 4) loajalita k mladoceské stran€, potazmo 5) k predlitavské
politické kulture.

Zavér

Na zaklad€ komunika¢ni analyzy Zapiskd lze interpretovat, Ze odmitan{ funkci mé pro
Celakovského vyznam diskurzivni praktiky, kterd pisateli umoZiiuje zakotvit a identifi-
kovat socidlni jevy. PouZit{ stylizaci v pisemném textu Zapiskli umoziuje pisateli vnitiné
soupefit a prekonat politické soupefe jiné generacni jednotky.

Sociologie védéni se uz od Karla Mannheima soustfedi na koncept zkuSenosti kolek-
tivu aktérd a na obdobi adolescence jako ,,biografickou fazi, v niZ dochazi k vyhranovani
socidlnich okruhl genera¢niho diskurzu — z jedné mladé generace smérem k dalsi“ .3

V piipadé Zapiskt Jaromira Celakovského viak dochdzi k zajimavému zjisténi,
v jakych podminkdch a s jakymi komunika¢nimi néstroji se historicky aktér v Zivotn{
fazi penzisty vyhranuje vici jiné (mlads{) generaci. Tento piistup umoZziuje rekonstruovat
socidlni jednani a potfeby aktéra v Zivotni fazi stafi. Vzhledem k aktudlnim proménam
politického systému (volebni reforma) i politické kultury uvniti grémia mladoceské strany
je Celakovsky nucen hajit vlastni politické postoje a idedly a branit se proti tomu, aby za
ného rozhodovali druzi (ndvrhy na jmenovani a odmény). Situace predstavené ze Zivota
mladoceské strany pritom nejsou mezigeneracnim bojem vékové ,,starych® a ,,mladych*
uvnitf strany, ale soupefeni dvou a vice rtiznych kolektivi, na néZ je mozné uplatnit pojem
generacni jednotky. Sociolog Karl Mannheim tak oznacil konkrétni skupiny lidf stejného
véku, které sice svou socidlni situaci definuji podobnym zptisobem, ale mezi jednotkami
dochézi k soupeieni.*0

Na piikladu Jaromira Celakovského mizeme v Zapiskéach sledovat kolektivni starnuti
jeho historické generace. Tito mladocesti politici kolektivné sdileli predstavy spolecné
Zivotni zkuSenosti. Historickd generace Celakovského neni jen sociologickym konstruk-
tem, ale je ur¢ena komunikacnim sdilenim a ztotoZnovanim kolektivu, ktery se v pohledu
na aktudlni politické uddlosti 1iSil od jinych generacnich jednotek v mladoceské strané,
prestoZe vékové mohlo jit o piislusniky jedné kohorty. Celakovsky (nar. 1846) si zapisuje,
Ze si nedovede predstavit politickou spolupraci napt. s Masarykem (nar. 1850) a v fadé
véci se neshodne s Pacdkem (nar. 1846), ktery vytvafi (paralelni) historickou generaci ve
spolupréci se Skardou (nar. 1861). Tzv. kolektivni starnuti predstavuje jeden z typickych
znaku politické kultury historické generace mladocechi v letech 1907-1914.

133



Epilog. Povolani do Panské snémovny, k némuz uz nedoslo

Na zacdtku jsem citoval z Thunova dopisu 4. bfezna 1914. Zbyvd dopovédét sled dal-
Sich udélosti. Krétce poté, co Thun odeslal dopis do Vidng, vypukla v Praze tzv. Svihova
aféra. Cesky mistodrzici ji vyli¢il v dal§im dopise ministerskému piedsedovi Stiirgkhovi
6. biezna 1914 a posléze se vratil k tématu vybéru kandidatd na pairy. ProtoZe se uvolnila
mista po tfech zemfelych eskych pairech, doporucil Thun tfi kandiddty — vySehradského
probosta Josefa Buriana (1854—-1922), mladoceského politika a advokata Ladislava Pin-
kase (1863—1936) a Jaromira Celakovského. Kdyby vsak mohl byt povoldn pouze jeden
Cech, dal by radéji pfednost Pinkasovi pied Celakovskym. Pinkas je mladsi (51 let) oproti
Celakovskému (68 let), dobfe finanéné zajiitény, disponuje mnoha kontakty, coZ se miize
hodit, a je srozumén s tim, jak postupuje zemska spravni komise. A hlavné je také znamo,
Ze Pinkas své povoldni do Panské snémovny oéekdva.*! Nepfimo se tim naznacuje, Ze
druhy kandidat — Celakovsky — pokulhdva; navic daval najevo, Ze by o jmenovani pairem
vlastné nestdl. Naopak treti kandidat Burian se ve své jeSitnosti uz predem pochlubil novi-
nafim, Ze bude jmenovén pairem. Navic by Buriana mohl lehce ovliviiovat Foit, pokud by
byli do Panské snémovny povoldni spole¢né.#2 K tomuto povolani v§ak nakonec uz nedo-
$lo, protoZe 16. biezna 1914 byl parlament odrocen, poté vypukla Velkd valka. Celakovsky
jesté odjel na letni pobyt na Rakovnicko.*3 Zemfel 16. fijna 1914 v Praze.
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“Celakovsky — ausserordentlich ruhig”.
The Question of Generations and Loyalty in Czech Politics

Tomas W. Pavli¢ek

Summary

This paper aims to describe the communicative style of Jaromir Celakovsky at the
retirement age and to determine his social position in the Young Czech Party as well as
political strategies of individual “generational groups” within the party (term generation
was used according to Karl Mannheim and Michael Corsten). The author comes to the
conclusion that the so called collective aging is a characteristic of the political culture of
the historical generation, which Celakovsky belonged to in the years 1907—-1914.
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