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ZPRAVA Z VIII. ROCNIKU DOKTORANDSKE KONFERENCE
CIVILISTICKE PABENI — UDRZITELNOST A TECHNOLOGIE
V CIVILNIM PRAVU*

Ve dnech 17. a 18. ¢ervna 2026 hostila Pravnicka fakulta Univerzity Kar-
lovy dalsi ro¢nik tradi¢ni doktorandské konference Civilistické pabeni.

Zastresujicim tématem konference, na které vystoupilo se svymi ptispévky celkem
23 tecniku, byly udrzitelnost a technologie v civilnim pravu. Konferenéni piispévky
byly rozdéleny do péti blokti. Po zahajovacich projevech a ivodnim bloku moderova-
ném doc. JUDr. Miroslavem Sedlackem, Ph.D., LL.M., z katedry obcanského prava
Pravnické fakulty univerzity Karlovy (PF UK), nasledoval blok zamétujici se na umeé-
lou inteligenci (Al) v civilnim soudnictvi, kterou moderovala doc. JUDr. Dita Frin-
tova, Ph.D., z katedry ob¢anského prava PF UK. Druhy den konference zac¢inal blokem
prispévku zabyvajicich se problematikou digitalizace a novych technologii v soukro-
mém pravu, jehoz moderovani se ujala doc. JUDr. Katefina Eichlerova, Ph.D., z ka-
tedry obchodniho prava PF UK. Nasledoval blok vénovany zdravotnimu pravu, Al
a osobnostnim praviim, kterym provedl JUDr. Mgr. Martin Solc, Ph.D., z katedry
zdravotnického prava a katedry obcanského prava PF UK. Poslednimu bloku patfily
prispévky o udrzitelnosti, zavazkovém pravu a evropské regulaci. Jeho moderatorem
byl JUDr. Tomas Hol¢apek, Ph.D., z katedry obcanského prava PF UK. Na pfispévky
v kazdém konferenc¢nim bloku navazala plodna diskuse, do které se aktivné nebali za-
pojit ani magistersti studenti.

Konferenci zah4jil dékan PF UK prof. JUDr. Radim Boha¢, Ph.D., ktery ve své
uvodni feci zdlraznil vyznam umélé inteligence ve svété dnesnich modernich tech-
nologii a vyjadril potéSeni z toho, ze se konference nebala uchopit i téma udrzitelnos-
ti, které je v soucasnych spolecensko-politickych podminkach nékterymi povazova-
no za kontroverzni. Po podékovani organizatorim a i€astnikiim konference a ptani,
aby se konference vydafila, promluvil vedouci katedry obcanského prava PF UK,
prof. JUDr. PhDr. David Elischer, Ph.D., ktery poukazal na to, Ze stejné tak, jako se
méni nase kazdodennost, jejiz hledani a objevovani krasy je podstatou hrabalovského
slova pabeni, méni se i civilni pravo. Ackoli by se mohlo zdat, ze se tradi¢né budovana
dogmatika soukromého prava otfasa pod naporem novych technologii, letosni ro¢nik
konference, ktery propojuje technologie a udrzitelnost s kazdodennim pravem i vysoce
moralnimi otdazkami, ukazuji opak. Pfi védomi toho, ze konference dlouhodobé dava
vyniknout nadéjnym studentiim a zac¢inajicim civilistiim, z nichz nékteti jsou dnes jiz
odbornymi asistenty a docenty, poptal Gcastnikiim konference bystré myslenky, schop-
nost argumentovat a nalézat odpovédi.

Za organizacni tym promluvil prodékan pro magisterské studium PF UK,
doc. JUDr. Miroslav Sedlacek, LL.M., Ph.D., ktery ve svém proslovu ocenil, Ze se
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konference posouva od doktorandské k odborné a ze se ji tiCastni také studenti magis-
terského studijniho programu, jimz podékoval za odvahu. Poukazal na to, Ze konference
je mistem setkavani akademikdl, doktorandu i jinych odborniki z ceskych i slovenskych
pravnickych fakult. Jejich osmi ro¢nikl se zicastnilo jiz vice nez 400 aktivnich a pa-
sivnich ucastniktl. Letosni téma bylo zvoleno zamérné s ohledem na plnéni béziciho
projektu specifického vysokoskolského vyzkumu. Zavérem pod€koval katedie obcan-
ského prava PF UK a sponzortim konference a poptal dny pIné inspirace, podnétnych
diskusi a odborného setkavani.

S prvnim uvodnim pfispévkem na téma ,, Za hranice doktriny: funkcni metodolo-
gie vécnych prav* vystoupil za studenty doktorského studia doktorand katedry teorie
prava a pravnich uceni PF UK PhDr. Mgr. Matéj Czinege. V prispévku, ktery castec-
n¢ navazal na ivodni slovo profesora Davida Elischera, poukazal na sou¢asnou meto-
dologickou nejistotu civilistické pravni védy pfi feSeni novych spolecenskych vyzev,
jako jsou udrzitelnost, digitalizace ¢i bytova krize. Zminil, ze tradiéni pravni doktrina,
zalozena na interpretaci pozitivniho prava, narazi v téchto otazkach na své limity, a to
i s ohledem na to, ze soukromé pravo se stale vice priblizuje k pravu vefejnému, a ze
rekodifikace ¢eského soukromého prava znamenala navrat k tradi¢nim paradigmatim
vécnych prav odvozovanych jiz od francouzského Code Civil. Zduraznil, ze pravni
véda musi sice vychazet z tradi¢ni doktriny, ale musi zaroven byt schopna reagovat na
spoleCenské problémy dneska a nabidnout zakonodarci feseni implementovatelna do
praxe. Tomu musi odpovidat i jeji metodologie, jejiz rozvrstveni dr. Czinege ucastnikiim
konference blize predstavil.

Za studenty magisterského studijniho programu se tivodniho pfispévku zhostil
student ¢tvrtého roéniku PF UK Vaclav Lips, a to na téma ,,Soudy v. Al: jak se
vyporadat s Al podanimi? . Vaclav Lip§ se v ném zaméfil na procesnépravni aspek-
ty vyuzivani nastroji Al pfi ptipravé soudnich podani v civilnim fizeni. Ve vztahu
k ¢eskému civilnimu procesu se zamyslel nad tim, jak reagovat na podani obsahujici
halucinogenni vystupy. Moznosti spatfuje v ukladani potadkovych pokut tam, kde
by podani generované Al vedlo k ztézovani postupu v fizeni, k ¢emuz se jiz uchy-
lil i Ustavni soud, aplikovani sankéni zasady pfi rozhodovani o nakladech Fizeni,
popf. vyhodnoceni Gcelnosti podani vygenerované¢ho Al pfi rozhodovani o ptiznani
prava na nahradu naklada fizeni za dany procesni tkon, a vyzyvani ucastnikt k od-
stranéni vad jejich podani — zejména, ptjde-li o ti¢astniky nezastoupené, ktetfi nedo-
kazi vyhodnotit, zda Al vygenerovala podani trpici riznymi nedostatky. Déle zminil,
ze u zastoupenych ucastnikli muze pouziti Al ke Skodé klienta zalozit odpovédnost
advokata za Skodu podle zédkona o advokacii. Poukazal pfitom na americkou a aus-
tralskou pravni praxi, kterd je povéstna procesnimi pravidly formatovani a struktu-
rovani podani, jakoz i pfisnym piistupem k pouzivani Al, projevujicim se naptiklad
v povinnych cestnych prohlasenich o tom, zda byla pfi piipravé podani pouzita Al
a zda jeji vystup zkontroloval ¢lovék, dale ve vysokych pofadkovych pokutach ukla-
danych za argumentovani fiktivnimi judikaty, ¢i hrozbé zastaveni fizeni ¢i odmitnuti
podani. Tamni soudy zaroven oznamuji nespravné pouziti Al advokatnim komoram,
jejichz Clentim za to hrozi vyskrtnuti ze seznamu. V téchto opatienich spatfuje Vaclav
Lips inspiraci i pro ¢eskych civilni proces, ktery ale miize pracovat jiz s existujicimi
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procesnimi instituty. Zaroven zduraznil, ze diraz je tfeba klast také na vzdélavani,
neformalni komunikaci a zavadéni opatieni detekujicich pouzivani Al.

Navazujici blok prispévkt zah4jil doktorand katedry ob¢anského prava PF UK
Mgr. Petr Toman piispévkem na téma ,, Pravo na spravedlivy proces v ére umélé inte-
ligence . Zminil mozna rizika zavadéni algoritmickych systému do rozhodovani civil-
nich soudti pro nezavislost soudl a nestrannost soudct, jakoz i kontradiktornost fizeni.
Poukazal pii tom na technologickou a informacni zavislost soudnictvi na moci vykon-
né, soukromych poskytovatelich ¢i cizich statech, stejné jako na fenomény automation
bias, algoritmické predpojatosti a standardizace rozhodovani. V ptispévku predstavil
také mozné preventivni mechanismy, které mohou ptispét k zachovani rozhodovaci au-
tonomie soudce, transparentnosti Al systémt a divéry vefejnosti v justici v podminkach
demokratického pravniho statu.

Poté vystoupil se svym piispévkem na téma ,, Uméla inteligence pred soudem: em-
pirickeé zkuSenosti justice a pravo na spravedlivy proces ““ student ¢tvrtého ro¢niku ma-
gisterského studia PF UK Matyas Bartak. Hovofil v ném o tom, jak AI méni chovani
ucastnikd fizeni ve vztahu k soudiim — pravni resersi poc¢inaje, vypracovavanim podani
konce. Poukazal na to, ze ackoli v zahraniéi je fenoménu ,,Al podani* vénovana zna¢na
pozornost, v ¢eském prostiedi toto téma stale neni pfedmétem vétsiho zajmu. S o to
vétsi vervou se ho chopil pravé Matyas Bartak, ktery ve svém prispévku predstavil
ucastnikiim konference poznatky z vlastniho vyzkumu mapujiciho postoje a zkusenosti
soudil s vyuzivanim umé¢lé inteligence ucastniky tizeni, zalozeného na kvalitativni me-
tode polostrukturovanych rozhovort se soudci a asistenty soudct.

Nasledoval prispévek nastupujici doktorandky katedry obcanského prava PF UK
Mgr. Zuzany Holankové na téma ,, (Ne)vhodnost automatizovaného rozhodovani v ci-
vilnim nalézacim rizeni — klicové oblasti . Mgr. Holankova jim navazala na pfispévek,
s nimz vystoupila jesté jako studentka magisterského studia na minulém ro¢niku Civi-
listického pabeni. Utastniky konference seznamila s vybranymi oblastmi nalézaciho
sporného a nesporného fizeni, ve kterych 1ze vyuziti Al povazovat za vhodné, a naopak.
Mgr. Holankova si v prispévku vytknula vybidnout spise nez k poskytnuti jednoznac-
nych odpovédi k pfemysleni a diskusi. Tuto ambici se ji podafilo naplnit, nebot’ pravé
jeji prispévek se organizatoti konference rozhodli po plodné diskusi vétSinové ocenit
jako nejlepsi z téch prednesenych studenty doktorského studia.

Posledni ptispévek v ramci tohoto bloku, a to na téma ,, Hladanie pravdy v ére
deepfakes “, prednesla doktorandka Pravnické fakulty Univerzity Komenského v Brati-
slavé (PF UKOM) Mgr. Lucia Mertl. Pozornost ucastniki konference se tim prenesla
od podani ucastnikll fizeni a soudniho rozhodovani k samotnym zakladnim principtim
civilniho procesu, zejména otazkam rozlozeni dikazniho bfemene, hodnoceni dikazi
a jejich vérohodnosti, a toho, zda soucasna uprava procesniho prava poskytuje dosta-
te¢né zaruky pro zachovani prava na spravedlivy proces.

Druhy den konference a jeji druhy blok oteviel doktorand katedry obéanského prava
PF UK Mgr. Jakub Kvapil prispévkem na téma ,, Neprimy styk s ditétem a pravo na
informace o ném v digitalnim véku po novele obcanského zdakoniku *“. Poukazal v ném na
to, ze zakon €. 268/2025 Sb. pfinesl rozliSovani styku rodice s ditétem na styk osobni,
nepiimy (realizovany prostfedky komunikace na dalku) a povinnost rodict a déti se
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vzajemné informovat o sobé navzajem. Mgr. Kvapil zminil nékteré s tim souvisejici
aplikac¢ni problémy jako materialni vykonatelnost, pravo ditéte styk s rodicem odmitat,
ochranu osobnich udaji, blokovani digitalni komunikace, selektivni sdileni informaci
o zdravi ¢i vzdélani ditéte ¢i jednostranné omezovani ptistupu k digitalnim platformam
slouzicim pro komunikaci s ditétem. Neopomnél upozornit ani na chystanou novelu,
ktera by méla postavit najisto, Ze omezeni styku rodice s ditétem nepfedstavuje zasah
do rodic¢ovské odpovédnosti.

Poté vystoupil student ¢tvrtého rocniku magisterského studia PF UK Jonas Vlasak
s ptispévkem na téma ,, Pravo na opravu jako nastroj udrzitelnosti . Pravo na opravu
uvedl jako novy néastroj prava vzesly z evropské legislativy cilici na ochranu spotiebi-
tele 1 zivotniho prostiedi. Seznamil pfitomné jak s evropskym nafizenim o ekodesignu
udrzitelnych vyrobki, tak smérnici o spoleénych pravidlech pro opravu zbozi, ktera
v soucasnosti ¢eka na svoji transpozici do ¢eského prava v podobé jiz projednavaného
navrhu zakona. V zavéru svého piispévku Jonas Vlasak poukazal i na problematicka
mista budouci ¢eské pravni upravy, jako napiiklad nedostatek opravai, omezeny vécny
rozsah prava na opravu ¢i absenci podpory oprav kupfikladu ve formé danového zvy-
hodnéni. Prispévek sklidil znacny ohlas a organizatofi konference se jej proto rozhodli
ocenit v kategorii magisterskych student.

Na ptispévek Jonase Vlasaka primo navazala studentka ¢tvrtého roéniku magister-
ského studia PF UK Michaela Marta Uhlifova se svym pfispévkem na téma ,, Prdvo
na digitalni ,nesmrtelnost ‘ veci ve svetle prava na opravu . Poukazala v ném na to, ze
zatimco pravo na opravu mifi v prvni fadé na prodlouzeni hardwarové Zivotnosti véci,
do jisté miry opomiji problematiku tykajici se Zivotnosti softwarové, ktera je vsak pro
fadu véci nezbytna (vazné nasledky miize mit napiiklad pro systémy tzv. chytrych do-
macnosti). Je proto nezbytné, aby produkty, které budou mit diky nové unijni apraveé
delsi ,,hardwarovou® zivotnost, neztracely zaroven svou funkénost a bezpe¢nost vyhrad-
né v disledku ukonceni softwarové podpory ¢i aktualizaci operacnich systému ze strany
vyrobceli (tzv. softwarova obsolescence). V tomto sméru Michaela Marta Uhlifova na-
bidla i navrhy mozného feSeni naptiklad v podobé predsmluvnich informaci.

Nasledoval ptispévek rovnéz studenta ctvrtého roéniku magisterského studia PF UK,
a to Marka Chvatala, na téma ,, Digitalizace v notarstvi . Marek Chvatal se v ném za-
méfil zejména na elektronické notarské zapisy, u kterych kritizoval ¢eskym zakonodar-
cem zvolené nastaveni, umoznujici jejich pouZiti jen v taxativné uvedenych ptipadech,
zatimco napiiklad rakousky notariat je mtze potizovat plosné, s vyjimkou fizeni o po-
zUstalosti. Pravé na rakouském ptikladu ukazal i dalsi moznosti digitalizace notarskych
agend, jimz stav digitalizace ¢eského notarstvi zdaleka nemiize konkurovat. Zavérem
vyslovil pfani, aby se digitalizace notafstvi neomezovala jen na samotny notariat, ale
nesla se idealné v duchu digitalniho propojeni agend vSech instituci justi¢niho systému.

Oblasti notafstvi pak ztstal véren i posledni piispévek druhého konferencniho bloku,
se kterym na téma ,, Autoritativni vyporadani povinného dilu s pomoci AI* online vy-
stoupil doktorand katedry ob¢anského prava PF UK JUDr. Kristian Fischer. Po prav-
né-teoretickém uvodu, ve kterém pfipomnél diivody a pravidla vypotradani povinného
dilu v fizeni o poziistalosti, se zamyslel nad moznostmi praktického vyuziti Al pti tomto
procesu. Al mtize byt podle ného vyuzita nejenom pii mnohdy slozitych matematickych
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vypoctech velikosti povinného dilu, ale mize také pomoci zpracovavat bankovni data,
detekovat neobvyklé transakce predstavujici mozné dary ziistavitele, pomoci ocenovat
jeho majetek ¢i verifikovat zaveéry vyplyvajici ze znaleckych posudkl. Konecné lze Al
podle ného vyuzit také pfi ptipravé konceptii pisemnych vyhotoveni rozhodnuti nebo
modelovani moznych scénait pribéhu fizeni.

Treti ¢ast konference zahajila JUDr. Lucie Siroka, Ph.D., z katedry zdravotnického
prava a katedry ob¢anského prava PF UK, svym pfispévkem na téma ,, Digitdlni dvoj-
Cata v mediciné — civilnépravni aspekty . Digitalni dvojcata predstavila jako specificky
kompilat dat — inovativni technologii zalozenou na vytvareni umélych modeld konkrét-
nich pacientd, které umoziuji simulaci zdravotniho stavu, predikci vyvoje onemocnéni
a individualizaci lécebnych postupt. Ackoli pozitivné kvitovala to, Ze soucasna pravni
uprava je na odpovidajici Grovni (naptiklad z hlediska uréovani vlastnictvi ¢i odpo-
védnosti za ujmu zplsobenou chybnymi predikcemi nebo rozhodnutimi zalozenymi
na vystupech digitalnich dvojcat), neopomnéla zminit i potencialni rizika, napiiklad
reidentifikovatelnost a v kone¢ném dusledku i neanonymitu digitalniho dvojcete, ktera
ma vyznam z pohledu upravy ochrany osobnich udaju.

Na piispévek dr. Siroké navézala doktorandka katedry pravnich dovednosti PF UK
JUDr. Marie Kohoutova ptispévkem na téma ,, Piivod dat jako prvek transparentnosti
medicinské AI*, ve kterém se zamyslela nad tim, zda pivod trénovacich dat pouzi-
vanych v medicinskych systémech Al predstavuje samostatny prvek transparentnosti
vyzadované evropskou regulaci (MDR a Aktem o umé¢lé inteligenci). Uvedla, ze ackoli
je podle ni zakladem bezpecnosti a spolehlivosti systému predvidatelny algoritmus, bez
znalosti datového zakladu nelze ucinné posoudit jeho klinickou validitu, bezpe¢nost ani
ptipadna rizika zkresleni Al systému. Neprovétena data mohou vést k chybné diagnoze.
V té souvislosti poukazala naptiklad na to, Ze vyzkumy zalozené na vzorcich ziska-
nych zpravidla od pacienttl ve vyspélych zemich nemuseji byt pouzitelné v podminkach
rozvojovych statl a podobné (tzv. problém WEIRD — Western, Educated, Industriali-
zed, Rich, and Democratic). Uzaviela, ze bez znalosti datového zakladu nelze u¢inné
posoudit klinickou validitu, bezpecnost ani ptipadna rizika zkresleni Al systémi. Na
pravni Upravu je proto potfeba klast pozadavky z hlediska zpracovavané dokumentace,
auditovatelnosti a kontroly trénovacich dat.

Poté vystoupila Nataliya Isayeva z katedry zdravotnického prava PF UK s piispév-
kem natéma ,, HIV-Positive IDPs in Ukraine: Legal Protection in the Field of Healthcare *.
Ve svém anglickojazy¢ném piispévku predstavila nejprve hlavni instituce ochrany ve-
fejného zdravi na Ukrajiné a zdejsi epidemiologickou situaci z pohledu nakazy virem
HIV. Uvedla, ze ukrajinsky systém ochrany pacientll nakazenych virem HIV funguje
i navzdory probihajici ruské agresi, ackoli musi celit hrozbam naptiklad v podobé po-
Skozeni elektronickych systému a ztraty dat v dusledku vojenskych tderti. Navzdory
bezpecnostnim hrozbam je vsak z jejiho pohledu nutné propojovat elektronické systémy
a databaze jednotlivych instituci.

S piispévkem na téma ,, Dostupnost asistované reprodukce LGBTQ+ osob v Ceské
republice “ pak vystoupila studentka patého rocniku magisterského studia PF UK Mag-
daléna Milbachova. Prezentovala v ném zavéry vyzkumu, jemuz se s dalsi student-
kou vénovaly. Poukazala zejména na to, ze zakon o specifickych zdravotnich sluzbach
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umoznuje umeélé oplodnéni podstoupit pouze zené na zakladé pisemné zadosti zeny
a muze, ktefi tuto zdravotni sluzbu hodlaji podstoupit spole¢né, a to nehledé na to,
zda jde o par sezdany ¢i nesezdany, navzdory tomu, ze domnénka otcovstvi k ditéti
narozenému z umélého oplodnéni zakotvena v obcanském zakoniku vyslovné zminuje
moznost, Ze se takové dit& narodi Zen& v partnerstvi. Uprava obsazena v zakoné o spe-
cifickych zdravotnich sluzbach je podle ni rozporna s ¢lanky 8 a 14 Evropské tmluvy
o ochrané lidskych prav upravujicimi zakaz diskriminace a pravo na respektovani ro-
dinného a soukromého zivota. Ve svém prispévku proto navrhla také jasné a konkrétni
moznosti zmény ¢eské pravni upravy, a to i v oblasti vedeni matrik, pfi¢emz tyto zmény
zasadila i do $irSiho ramce otazky neplodnosti, ktera neni jen otazkou biologickou, ale
ma $irsi socialni a strukturalni kontext.

Blok uzaviela doktorandka katedry obcanského prava PF UK Mgr. Tetiana
Kravchenko s v angli¢tiné prednesenym pfispévkem na téma ,, Algorithmic Efficiency
vs. Human Justice: Defining the Limits of Al in Replacing Judicial Discretion in Private
Law*. V ném se zaméfila na problematické otazky technologické optimalizace soud-
nictvi a zachovani humanniho prvku pfi rozhodovani. Ac¢koli implementace Al s sebou
nese vyhody jako rychlost, pfedvidatelnost a zpracovani velkého mnozstvi dat, upozor-
nila, Ze jeji pouziti neumoznuji zdkony vyslovné a neni dostatecné upravena odpovéd-
nost za jeji uziti, a to mimo jiné v souvislosti s problémy jako naptiklad tzv. problém
¢erné skiinky (black-box), coz je tieba podchytit.

Odpoledni blok konference oteviel JUDr. Ondiej Mocek Kaufmann z kated-
ry ob¢anského prava PF UK se svym piispévkem na téma ,, Cistd majetkovd tijma ve
smluvnich vztazich v digitalni ekonomice . Zaméfil se v ném zejména na situace, kdy
poruseni smluvni povinnosti vede nikoliv k poskozeni osoby ¢i véci, ale k ekonomic-
kym ztratam spocivajicim naptiklad ve ztrat¢ dat a nutnosti jejich obnoveni, omezeni
ptistupu k digitalnim sluzbam, vypadku provozu nebo uslych obchodnich pfilezitostech.
Hovofil o piedpokladech vzniku povinnosti k nahradé takové Gjmy, jejim vymezeni
a limitech od¢initelnosti. Poukéazal zejména na otazku pii¢inné souvislosti a jeji stavajici
pojeti v ceském pravu, které se ptiklonilo ke koncepci tzv. adekvatni pri¢inné souvis-
losti, pracujici s kritériem optimalniho pozorovatele, jehoz pojeti se vsak v prostiedi
digitalni ekonomiky nutné méni.

Nasledoval piispévek doktoranda katedry obcanského prava PF UK JUDr. Tomase
Danihlika na téma ,, Udrzitelnost pravni upravy rozhodovani o namitkach proti smenec-
nému platebnimu rozkazu . Ptispévek poukazal na neobvyklé nastaveni pravni upravy,
ktera v ptipadé vyhovéni namitkam podanym proti sménec¢nému platebnimu rozkazu
pocita s vydanim rozsudku, jimz se takovy sménecny platebni rozkaz v odpovidajicim
rozsahu zrusi, aniz by zaroven dochazelo k rozhodnuti o navrhu ve véci samé. V tom
spatfoval rozpor s ustanovenim ob¢anského soudniho fadu ukladajicim rozsudkem roz-
hodnout o celém predmétu fizeni, jimz v téchto vécech neni vydani sménecného plateb-
niho rozkazu (ten piedstavuje pouze zalobcem navrzenou formu rozhodnuti, realizaci
jeho subjektivniho procesniho prava), ale hmotnépravni narok na plnéni ze sménky,
a v kone¢ném dusledku i poruseni prava na spravedlivy proces, pro¢ez pravni Gipravu
nepovazoval za udrzitelnou. Piispévek byl zakoncen navrhy mozného feseni tohoto
problému.
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Dale vystoupila studentka tfetiho roéniku magisterského studia PF UK Nela Fialova
s ptispévkem na téma ,,eIDAS, Al Act, DSA a dalsi v. Slovensko: vyporada se rekodifi-
kace obcanskéeho prava s evropskymi standardy? “. Ptispévek ptipravila ve spolupraci
s doc. JUDr. Andrejem BeleSem, Ph.D., z Ustavu eurépskeho prava PE UKOM. V pii-
spévku kriticky zhodnotila navrh nového slovenského obcanského zakoniku z hledis-
ka jeho slucitelnosti se sou¢asnymi standardy evropského prava v oblasti digitalizace
a modernizace soukromého prava. Shrnula, ze a¢koli je ambici slovenského zakonodar-
ce vytvofit obecny kodex soukromého prava, ktery bude odrazet moderni spolecenské
a ekonomické vztahy a reagovat na rostouci vyznam elektronické komunikace v prav-
nich vztazich, ne ve v§em se mu ji podafilo naplnit, coz demonstrovala na konkrétnich
ptikladech (naptiklad smart contracts, ptistup dédict k digitalni identité zlstavitele po
jeho smrti a podobné). Uzaviela, ze navrh nového slovenského obéanského zakoniku
neni vyspély viici dynamice 21. stoleti, a hrozi mu proto moralni zastarani. Proto pfipra-
vila s doc. Belesem pozménovaci navrh, ktery bude piedlozen v legislativnim procesu.

Prostor poté dostal doktorand katedry obc¢anského prava PF UK Mgr. Nicolas Pérez,
ktery vystoupil s pfispévkem na téma ,, Insolvencni zapocitatelnost: vymezeni zaklad-
nich otazek . Poukazal v ném mimo jiné na recentni judikaturu vztahujici se k § 140 in-
solvenéniho zakona, ktera umoziuje odporovat jednostrannému zapocteni, pokud bylo
provedeno v bezprostedni souvislosti s tzv. podkladovym pravnim jednanim (naptiklad
jako bezprostiedni nasledek uzavieni kupni smlouvy), a zamyslel se nad jeho moznym
posouzenim z vécného a ¢asového hlediska.

Po ném dostala slovo dalsi studentka ¢tvrtého ro¢niku magisterského studia PF
UK, a to Barbora Prasilova, ktera prednesla pfispévek na téma ,, Inteligentni smlouvy
(Smart Contracts) v cirkuldrni ekonomice . Zamétila se v ném na moznost vyuziti
samovykonavatelnych algoritmt (smart contracts) pti automatizaci obéhového hos-
podarstvi, zejména u zpétného odbéru vyrobki a distribuci ekologickych kauci, a to
v kontextu ceské pravni Gipravy kontraktacniho procesu, pravniho jednani a ochrany
spotiebitele. Poukazala také na stfet neménné povahy blockchainu s tradicnimi instituty,
jako je odstoupeni od smlouvy ¢i odpovédnost za vady a Skodu zplisobenou systémovou
chybou.

Poté vystoupil online doktorand katedry obcanského prava PF UK Mgr. Vaclav Ho-
donicky s prispévkem na téma ,, Online sluzby vysilatele a potencial jejich licencovani
na zaklade reciprocnich smluv mezi kolektivnimi spravci*. Zabyval se v ném mimo
jiné postavenim streamovacich platforem z hlediska autorského prava, kdy poukazal
na to, ze streamovani v sob¢ nese znaky jak sdélovani autorského dila vefejnosti, tak
poskytovani jeho rozmnozeniny, a hovofil o tom, jak se tyto specialni ptipady licencuji.

Posledni prispévek prednesl Mgr. Marek Kohut z Pravnické fakulty Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v Kogicich, ktery se rovnéz pfipojil online a tématem jehoz pii-
spévku byla ,, Digitalizacia spotrebitelskych sporov po zaniku eurdpskej ODR platfor-
my: krok spdt alebo priestor pre efektivnejsie riesenie? . Poukazal v ném na to, ze
ackoli unijni platforma pro online feseni spotiebitelskych sportt méla pomérné vyso-
kou navstévnost, nebyla pfilis vyuzivana k aktivnimu podavani podnétt k feseni sport,
a z jiz tak spiSe zanedbatelného mnozstvi podnéti jich jen zlomek byl predlozen i sub-
jektim mimosoudniho feseni spotiebitelskych sporl k projednani, pticemz k vydani
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rozhodnuti dospéla jesté mensi ¢ast pripadd. Mgr. Kohut proto konstatoval, ze digitalni
portal bez funkéni a efektivni pravni Gipravy nestaci. Zruseni evropské ODR platformy
vsak podle ného neznamena konec digitalizace feSeni spotiebitelskych spor.

Zavér konference patfil jiz tradi¢né udélovanym cenam ,,Civilisticky pabitel* za
nejlepsi konferencni prispévky. V kategorii magisterskych studentl byl ocenén Jonas
Vlasak, v kategorii doktorskych studentii cenu ziskala Mgr. Zuzana Holdnkova. Ceny
predal doc. Sedlacek, ktery poté konferenci ukoncil a s projevy dikt se s jejimi Gcastni-
ky srdecné rozloucil, pozvav je zaroven na dalsi ro¢nik konference Civilistické pabeni,
ktery se bude konat ve dnech 7. a 8. dubna 2027 opét na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy, a to jako soucast festivalu Tyden fakulty, diky ¢emuz by se konference mohla
otevfit 1 §irSi vetejnosti.
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