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Podil revolu¢niho roku 1848 na zrodu moderni justice v Rakousku

Viclav Solle

Neni zajisté sporu o tom, ?e historie pfevratnych let 1848-1849, byt' 1 sledovana
z pozic riiznych dob & rozpornych nédzord, je vieobecné a pravem prohlaSovéna za
strukturdlni pfeménu statopravnich pomérii ve stfedni Evropé, pfedeviim tedy v ra-
kouské monarchii.

Spolu s konstatovanim této skute¢nosti i v rdmci svych tvah o pocatcich modemiho
soudnictvi v Ceskych zemich' jsem oviem nemohl nezdiraznit, Ze v dialekticky vidéném
svét& pfitin a jejich nasledkl neexistuje n&jak4 "Ding an sich™ a Ze jakékoli, Sir8f i uZsi
spoletenské a mocenské formace jsou jen nezbytnym vyrazem hlub3ich déjinnych
souvislosti.

Pravé pohled pod povrch pfevratného statopravniho vyvoje v revoluénim roce
osmadtyficdtém mne dovedl k zavéru, jak nefiplna by byla snaha o vysledovéni tohoto
pierodu, kdyby se omezila jen na bezprostfedni podnéty onoho zdanhvé nahlého

pietvofeni justice pfedbfeznové v burZoaznf justici pobfeznovou.

Kofeny tohoto zvratu, kter¢ se nazasvécenému pozorovateli miZe jevit jako
viluéng plod revoluéniho vieni roku osmadtyficitého, tkvi totiz hluboko v minulosti.
Jiz sto piedchézejicich let stile okazalejdi politické centralizace bylo nezbytnym
diisledkem v neposledni fad® i hospodafskgch pfic¢in2 byt 1 zahalenych do
juristickfch koncepci zdpadoevropské statovédy 17. a 18. stoleti, jejimZ stéZejnim
postuldtem v oblasti justice bylo vybudovani hierarchicky uzavieného systému
statnich, pln& byrokratizovanych, odborng kvalifikovanych, jiz stilych, od spravy
odlou¢enych a na ostatnich projevech statnf moci nezavislych soudu.

TtebaZe je jisto, e pokrokové sily probuzené v roce 1848 tinorovou revoluci
pafiZskou byly i v rakouském soustéti tak mocné, Ze jiZ v bieznu téhoZ roku donutily
panovnika k manifestaénimu pfislibu konstituce,3 je nutno pfiznat, Ze bez onoho re-
formujictho decenia jisefinského, které tak pronikavé poznamenalo celou
bezprostfedné nésledujici 1 t&sné pfedbfeznovou soudni organizaci, by ona zdanlive
pfekvapiva strukturdlni pfeména soudnictvi v letech 1848-1850 zdaleka nenabyla téch
v podstaté definitivnich forem, které i pfes brzké reakéni snahy ziistaly jiZ pevnym

ramcem soudniho zfizeni v Rakousku a tedy i v &eskfch zemich po celé dalsi stoleti.
Ta’eme se zajisté, co bylo onim koneénym impulsem k dovrienf pronikavého

etatizaéniho procesu, kter§ v oblasti soudnictvi byl zahdjen jiZ v poloving 18. stoleti
vytvofenim Nejvy&siho justiéniho Gfadu (Oberste Justizstelle), joselinskymi refor-

mami doveden poviechné aZ do instanci celozemskych a vieobecnymi pfedpisy prava
formélniho i materidlniho ukonéen jakoZto vychozi bod k reformam pobfeznovym,

charakterizovanym dislednym postdtnénim 1 prviich soudnich stolic a uplatnénim
novodobych, typicky jiZ burZoaznich zdsad procesnich.
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spdchanych zneufitim tlisku® podie posléze uvedeného min. nafizeni (€. 67) byl povolin aZ do dalii
ipravy zemsky soud (Landrecht), tj. "ten soud, ktery podie ziizeni jedné kaZzdé provincie je fadnym
soudem fisku v civilnich vécech” jakoZto celozemsky soud porotni. Z télo zakladny byly poroly
picvzaty do § 103 fisské dstavy z r. 1849, podle niz mély rozhodovat jiz jednak o viech “t1€7kych
zlodinech”, jednak i o “politickych a tiskovych pfefinech”, coZ bylo pak uzdkoncno v "prozatimnim”
lrestnim Fadu z r. 1850 (pat. & 25/1850 f.z.). Takto byly zavedeny u zemskych (krajinskych) soudi

jako rozfifené (pétiflenné) sendty soudcll z povolani a dvanacti porotch a byly pfisluiné a) pro urdité
zlodiny,s nimiZ byl spojovéin trest smrti neb deliiho ne? pétileicho Falife, b) pro jisté piediny tiskové
(pat. & 161/1849 f.z.). Kritké trvini téchto porotnich soudu ukondil absolutismus jiz dnem 15.2.1852
a k jejich obnové doflo opét teprve po zavedené dstavnosti zdkladnim zidkonem o maoci soudcovské
(¢, XI. z.& 144/1867 £.2.). V tiskovych vEcech se tak stalo ji7 v roce 1869 (z.. 32 1.2.) a obecné v zaleZi-

tostech 25 druhil t87kyph zlofind a pfefindi véetnk zlodini a predind tiskovych teprve po vydani trest-

niho tadu & 119/1873 f.z. v roce 1874,

37 Cis. rozhodnuti ze 14.6.1849 (€. 278 f.2.).

38 Privilegium "zviddtniho soudniho fGra” (§ 4) bylo popiano jiz jen Elendim panovnického domu, 0so-
bim pofivajicim priva exteritoriality a osobidm vojenskym, na néZ byla nadale pravomoc nejvyidiho
dvorského mar&ilstvi omezena. (Srv. pozn. 30). § 19 odst. 2 uvadi jef1€ i "dodasné” pieiivajici tresini
soudy diichodkové zavedené patentem z 11.7.1835 (& 63 sb.polz.) ku stihdni “pfestupkd db-
chodovych®: blizéi o nich v pozn. 64 mé staté o trestnim soudnictvi pfedbfeznovém (SAP XII/1 str.
104}).

9 Oznafovéni téchio soudd jakoZto “krajinskych®, jeZ bylo béiné jak v feskych (do 31.12.1852 jesté
spoluautentickych) textech fidského i zemského zakonika, tak ve viech dobovych komentafich, vysti-
huje beze sporu pfiléhavéji dzemni rozsah pusobnosti téchto soudl, odlifujic je tak soutasné od

"zemskych” souddl s celozemskou plisobnosti at’ pfedbfeznovych (Landrecht) € z doby zcela nedivné

(1945-1949).
40 Podrobné je o jednotlivich Elancich této pobfeznové soudni hicrarchie pojednano v mé praci Poddiky

burfoazniho soudniced v Ceskych zemich - Cast prvd ) SAP XVILI/L, str. 113-126).
41 Winos min. sprav. z 18.6.1850 (€. 234 r.z.).
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