tomné s koncepcl pFipravy nové celostatni ﬁﬁﬂbnice déjin stdtu a prdva
socialistickych zemi. Z dal3i diskuse ohledné& tvorby druhého dflu celo-

statni uebnice pro déjiny stdtu a prdva na Gzemi CSSR vyplynuly tyto
zdveéry: vyddni knihy co nejvice urychlit, prozatim vyijit z dosavadnfho
stavu a vyvarovat se situace, Ze by vjuka tohoto oboru byla p¥ili¥ decen-
tralizovand. Uvahy byly vedeny také o vyd4ni nové u&ebnice obecngch
déjin statu a prdva. Tato potfeba viak nebyla shleddna jako akutni.
Z plédnovangch ugebnic fimského préva je v tisku rukopis z pera prof.
Kincla a dr. Urfuse, na Slovensku mé v roce 1989 vydat nakladatelstvi
Obzor préci autorského kolektivu prof. Kincl, prof. Rebro a doc. Blaho.

V zavéru se Fedily nékteré persondln{ a odborné vfhledy oboru.
Utastnici se rozlouéili s tim, Ze jednénf bylo nanejvys prospéiné a Ze
pofadatelem pfiSttho bude bratislavskd katedra dé&jin stitu a préva.

Renata Vesela

Rimske pravo na konferencii v Rostocku

V diioch 3. — 5. 11. 1987 usporiadalo Oddelenie pravek{ch a staro-
vekich dejin Sekcie dejin univerzity W. Piecka v Rostocku konferenciu
na téma , Vergleich und Analogieschluss in den Altertumswissenschaften®
v kiipelnom mesteku Heiligendamm pri Rostocku. Bola to uZ veelku
tretia konferencia venovand metodologick§m problémom, ktord s dspe-
chom zorganizovala agilnd rostock4 univerzita na &ele s prof. Dr. L. Hucht-
hausen. Konferencie sa zh&astnili vedecki a pedagogicki pracovnici
vysokych $kol, vedeckych tistavov a mizei zo socialistickfch a nesocia-
hstickfch 3tatov (Rostock, Berlin, Lipsko, Jena, Schwerin, Moskva,
Leningrad, Praha, Bratislava, Budape3t, Debrecin, Lublin, Torufi, Viede,
Bern). K slovu sa dostali, ako vZdy doteraz, takmer vietky odbory antiky:
histéria, archeol6gia, prdvna romanistika, literdrna veda, filoz6fia, epi-
grafia, lingvistika, hospodédrska veda a z pomocngch vied byzantolGgia,
egyptoldgia, indolégia a etnografia.

V prijemnom prostredi a pracovnej atmosfére prebiehalo rokovanie
spociatku v pléne, potom v sekcidch. Na tomto mieste strune zreferujeme
len o vystapeniach tykajdcich sa rimskeho 3tdtu a préva.

UZ dvodnyg referdt na plendmom zasadnutf sa dotfkal rimskeho préva.
L. HUCHTHAUSEN v zaujimavom referdte z pohfadu neromanistického
. vergleich und Analogieschluss bei der Beurteilung von Sachverhalten
in antiken Rechtsfillen” upozornila na niektoré konkrétne prévne pripady
— medzi nimi aj na kauzu vyli¢enej v Cicerénovej re¢i Pro A. Caecina —
na zéklade ktorfch analyzovala otdzky podobnosti a anal6gie,
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V sekcii prdvnych dejin odznelo péf referdtov: troch prdvnych roma-
nistov a dvoch historikov staroveku. M. KURYLOWICZ (Lublin) ,Das
rémische Recht und die Grundprobleme der Rechtsvergleichung” pred-
niesol viac menej pesimisticky laden§ rozbor o nepatrnom postaveni
rimskeho prédva v prédvnej komparatistike. Vyslovil stanovisko, Ze treba
prehodnotif konkrétne zdkladnt otdzku prdvneho porovnévania, ).
& obstoji rozdelenie prdvnych systémov vo svete podla R. Davida, lebo
napriklad rimsko-germénsku prévnu rodinu a rodinu socialistického
prdva nie je mo#né porovnévaf, chyba im identické kritérium. Napokon
vyjadril presved&enie o nevyhnutnej spolupréci prdvnych romanistov
a pravnych komparatistov a to pod heslom Svyskumom k inStitGtom®™.

K metodologick§m otdzkdm sa vyjadril aj G. HAMZA (Budapesf)
vo volne prednesenom referdte ,Die Bedeutung des romischen Rechts
fiir die Rechtsvergleichung®. Obhajoval tézu, podla ktorej porovnéivacia
met6da v oblasti antickych vied stratila na svojom niekdajom vyzname,
lebo aj samotné veda rimskeho prdva nemé dnes také postavenie, aké j€j
patrilo v Case recepcie.

Treti prévnoromanistick§ refert predniesol autor tychto riadkov
pod ndzvom ,Die Gestaltung des romischen Privatrechts im Vergleich
zu neueren Privatrechtssystemen®. V fiom uskutonil najprv horizontalne
porovnanie pravnych systémov rimskeho préva vytvorengch préavnikmi
a legislativou a potom ich na zdklade tzv. vertikdlnej komparatistiky
porovnal s niektorymi stredovekjmi a novovekymi kodifikdciami préva.

Posledné dva prispevky mali ztasti metodologicky, zasti historicky
a? historickoprdvny charakter. Najprv T. STERNBERG (Rostock)
_Analogien als Mittel der Rechtsbelehrung“ na pozadi cisdrskych res-
kriptov analyzoval problém niektor§ch druhov analbgie: nespravna
anal6gia, analégia o faloZnej anal6gii, neuznané anal6gie apod. Uviedol,
e v prévnom obsahu odpoved| existuje prili§ velk§ rozdiel, hoci zdklady
dneZnej aplika®nej praxe spo&ivaji na rimskom préve, resp. z neho vy-
chadzajq.

V poslednom prispevku ,Zum Charakter der Gesetzgebung In ger-
manischen Kénigreichen* sa S. Weberovd zamgilala nad podstatou
germénsk{ch zdkonfkov z prechodného obdobia mezi antikou a stredo-
vekom. Germénsky element v nich bol zastiipeny, podla jej mienky, do tej
miery, do akej sa Germdnom podarilo vytvorif, zabezpetif a rozsirif svoju
politickdi moc. Na druhej strane kon3tatovala rozpor v prdavnej termino-
|6gii tychto zdkonnikov, pochddzajicej z dplne inak Strukturovane)
rimskej spolo&nosti a transformovanej do novych politickjch a socidlnych
pomerov. DoleZitym indikdtorom pre formu a intenzitu rimskeho vplyvu
na obsah prdvnych vzfahov boli v tychto Stdtoch platné zdkonniky.

Treba vyslovif konstatovanie, ¢ medzindrodnéd kooperécia, k tomu
efte interdisciplindrna, spojend spoloénou metodologickou témou pri-
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niesla dalsie podnety veddm o antickom staroveku a #e podakovanie

organizdtorom, ktoré na tomto mieste vyslovujeme, ich povzbudi v po-
kratovéani tfchto vedeckjch stretnuti.

Peter Blaho

313



