Ceskoslovenské déjiny v datech. Praha, Svoboda 1986, 714 str.

Anotovand chronologickd pfirutka, navazujicd na pfedchozi obdobné price, md bt
uréena pro &endfe, "ktery se bude chtft rychle poudit a orientovat v zdkladnich Gdajich;
bude vhtednd i informovanému zéjemci o studium historie a v mnohém smé&ru poslou# i
skuteénému odbornikowi” (srv. str. 8 cit. price).

Autorsky kolektiv, sloZen§ pfedeviim z uliteld FF UK, stanovil nésledujici peri-

i,

Pravék Ceskoslovenska (- 4. stol.) zpracovali Slavomfr Vencl a Miroslav Buch-
valdek, dobu slovanského osidleni Ceskoslovenska (5. - poé. 10. stol.) a obdobi raného
feudalismu (do r. 1172-3) Jiff Sidma, obdobl vrcholného feudalismu (do r. 1346) Ros-
tislav Nowy, pfedhusitskou dobu v Zesk¢ch zemich, husitskou revoluci a 14. a poldtek 15.
stoletf na Slovensku Ivan Hlavdlek, movuupeviiovani feudahsmu (1437 - 1648) Jaroslav
Kalpar a Eduard Maur, pozdnf feudalismus (do r. 1785) Eduard Maur a Josef Haubelt,
narodni obrozeni (do r. 1848) Karel Novoiny a Josef Haubelt, burZoazni revoluci 1848 -
1849 Karel Novotny a Zdenék Urban, dobu boje proti ndrodnimu a socidlnimu htlaku

1849 - 1914) Otto Urban a Zdenék Urban, prvni sviétovou vilku Otto Urban,
nsko 1918 - 1939 a feské zemé a Slovensko za II. svétové vilky Robert

Kvdéek a lidovEé demokratické a socialistické Ceskoslovensko Tomés Pasdk a Zdenék
Vesely. Poslednim datem je 15.12. 1981, kdy Federdlnf shrom&Zdéni schvililo zikon o 7.
pétiletém plinu.

V rimci jednotlivich kapitol nalezneme nejprve struénou charakteristiku dané
epochy, po ni nisleduje fasové zafazen( jednotlivich uddlosti politickych, socidlnich,
hospodéafskfch, Gstavnich, pravnich a kulturnich d&jin bez dalitho &lenéni. V fdsccich, kdy
teské zemé a Slovensko prochézely oddélenym wvfvojem, jsou pfisluiné pasiZe
samozfejmé rovnéZ déleny. Kladem préice je skuteinost, 2e uvedené viznamné momenty
ndrodnich dé&jin jsou komentovény.

Posuzujeme-li anotovanou préci té2 jako pomiicku pro odbornika- prévniho his-
torika resp. zdjemce o déjiny stdtu a préiva, je tfeba vyzdvihnout jeji vysokou Groved zej-
ména pro obdobf do husitské revoluce. Zde jsou zafazeny viechny dileZité ddaje, véetné
pravnich pramend, drobné pfipominky lze snad mit pouze k n&kterfm formulacim, napf.
obrat "politick4 a prévn{ exempce a svoboda &eského stétu® (str. 115) m4 vyjadfovat suve-
renitu; nenf jednoznaéné, zda Bfetislav v r. 1039 "vydal” & vyhldsil dekreta (str. 59) atp.

JiZ pro leta 1437-1848 byli autofi postaveni pfed problém nérustu materidlu, a to
nejen pravonthistonického, ale 1 kulturnéhistorického aj. Z toho ditvodu piisobf zejména
vibér Gdajl z d&jin literatury, vitvarného uméni a hudby nahodilfm dojmem, rovné?
praval historik je ochuzen napf. 0 Knihu Tovafovskou a Drnovskou, Tripartitum, prv{
Cesky pieklad Justinidnovich Institucf atd. Charakteristika vieobecného zikoniku ob&an-
sk€ho z r. 1811 (str. 236) je nedostatujici, je zde mj. jako i v fad& dalfich hesel o prévnich
piedpisech zamé&néna "platnost” a "G&innost”,

Zmin&nd nahodilost vibéru i nepfesnosti narlistajl ve zpracovdni let 1849 - 1981. K
r. 1754 jsou napf. uvedeny zemské lesnf ¥ady, ale pak chybi lesnf zdkon Fifsky z r. 1852, u
hesla "méjové zikony" (str. 307) by se mohlo zdét, ¥e¢ vicobecny zdkonfk ob&ansky z r.
1811 byl pfed r. 1868 zrufen jako celek, na str. 386 by nefkodilo uvést, e zdkon o zfizeni
samostatného &sl. stdtu byl recepénl normou, nenf zafazen mj. zikon o Zupnim zffzenf &
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fkole pod titulem "Formovénf organisovaného socialistického d&lnického hnutf™ atp.

Za podstatny nedostatek lze poklidat to, 2e nenf zafazeno vydén{ zékoniku prace L
65/1965 Sh. Pokud byl sprévné uveden zikon o stétnf ochrané pfirody £ 40/1956 Sb.,
vyhl. & 54 z r. 1958 U. L a vyhl & 80/1965 Sb., pak mély b§t uvedeny i daldf providéc
pfedpisy, zejména vyhl. & 142/1980 Sb. Autofi pravdépodobné nepracovali s pravideln
publikovan{mi “Pfehledy platngch prévnich pfedpisd,” coZ se projevilo i tim, Ze nejsou
uvidény citace Sbirky zékonl, Ufednfho listu atd. Zkreslujfcf je i Gdaj, Ze volby soudcil z
lidu se konaly 9.12. 1961 (str. 526 bez zminky o dalfich takovfch volbéch). Obecné vzato
nenf postihnuta kontinuita préva ani vzdjemnd souvislost pfedpisd v rdmci jednotného
prévniho fadu.

Po chronologické &sti ndsledujf velmi u¥iteZné a precisnl pfilohy (Jan Havrdnek,
Tomé# Pasik, Otto Urban, Zdenék Urban) - pichled piedstaviteld stitd ve stfedni
Evropé, cirkevni hierarchie, seznam vléd v habsburské monarchii a v Ceskoslovensku
(1848 - 1981), sbory povifencd, volebnf visledky (1907 - 1981), sjezdy Ceskoslovenské
socifilnf demokracie a KSC, zékladn{ data z historické demografie Ceskoslovenska,
hospodéfsky rozvoj socialistického Ceskoslovenska, spravnf Cenénf 1862 - 1960, prameny
a literatura, pfehled historicky viznamngfch mist a jmenng§ rejstiik.

Hodnocenf "Ceskoslovenskych d&jin v datech” pfind3f z uvedenfch diivodd pozitivnf i
negativaf zévEry. Bohat§ soubor informacf se vydafil hlava& tam, kde "se autofi snakli
postihnout i sloZit#j3 vivojové procesy” (str. 7). Bez spolupréce s pravnim historikem se
bohuZel tento zévér nevztahuje na problematiku dé&jin stdtu a préva, kde vedle chy-
béjicich Gidajil zaré¥eji i &etné neplesnosti. Naskftd se otdzka, zda by pfité nebylo vhod-
né&ji pfed zévErefnou redakel textu konfrontovat pfehledy Gsekdl vymezen§ch chrono-
logicky s pfehledy zpracovanymi specialisty podle jednotlivich dotfenfch disciplin, ).
dé&jin stétu a préva, vitvarného uménf, hudby, literatury atd. Nestane-li se tak, lze st&X
zarufit, e se jinak vitand pomicka nevyhne zbyteénému zkreslen.

Stanislav Balik ml.



