K FORMOVANIU SOVIETSKEJ FEDERACIE A VZNIKU ZSSR

Jozef Bena

I. Teoreticko-metodologické vychodiska

V. I. Lenin ani KSSZ nevypracovali pred VOSR nejakii schému narodno-
ititnej vystavby Ruska, resp. jej Stditmeho zriadenia, za uskutofnenie ktorej
by potom bojovali. Nemali rozpracovany, ani Ziaden algoritmus, t. j. schéma-
ticky postup s koneénym poétom presne definovanych krokov, pre rielenie cele]
vel'kej mnoZiny ndarodnostych dloh.')

Mali viak nieto iné, &o bolo predpokladom a prax to verifikovala aj ako
zdruku, najOfelnejiieho spojenia a optimdlneho riedenia, socidlno-triednych,
politick¥ch a narodnostnych otdzok. Bol to vynikajici leninsky princip hisfo -
rizmu, jeho dialekticko-materialistickd metdda poznania a konamia.

Zikladnymi zloZkami leninského principu historizmu v oblasti Stdtneho zriade-
nia bola ddéslednd obhajoba priva ndrodov na sebaurienie, ktorej realizafna
podoba sa v plane ndrodnoititnej vystavby posudzovala, menila, opimahzova-
la tak, aby v konkrétne-historickych podmienkach prisluina forma (federicia,
autonomia) bola najiéelnejdia, t. j. najviac zodpovedala dvom kritéridm: histo-
rick¢m podmienkam toho alebo iného ndroda a dlohdm revoluéného boja.”)
Uvedeny poznatok je zovieobecnenym zdverom, z vel'mi intenzivne] diskusie
o vztahu V. . Lenina k federdcii a autonomii, ktord prebehla v sovietskej lite-

ratire zafiatkom 60tich rokov. V tom bol jej zmysel. Nedlo tu o scholasticizmu,
citditomdniu, & o historické zdokumentovanie vyrokov V. 1. Lenina (i ked sa

'}y Zdver o takticko-utilitaristickom pristupe V. . Lenina a K55Z k ndrodnostne] otdzke patri
k zdkladnim tézam burlodznej sovietolégie (porovnaj napr. J. J. Hazard, . Shapiro. P. B.
Maggs, THE SOVIET LEGAL SYSTEM, New York 1969. «Lenin vyulil tito nendvist’ (prot
nasine) carske) rusiflikacii, pozn. J. B.) ako podporu revolicie vodi carske] autorite. Ked revo-
lGciu vyhrali, musel zaplatit’ cenu a dovolit' menfinovym ndrodom, aby sa odtrhli od toho, &o sa
nazyvalo talirom ndrodov” a aby s1 vyivorili svoje viasiné nezdvislé Stity. . . .Poskyinutim
slobody velkym emickym skupindm, aby 51 zvolili vlasini cestu ako nezdvislé Stary, Lenin si udrial
v rukich velky tromf, toti vplyy Komunistickej strany v kaidej z tychio skupin ... Povatoval
ju za jednotni, pomocou éoho Lenin diafal, priviest nezdvislé Stity naspdl, ked nacionalsticks
plamene pohasni a ked im ukiéiu ekonomické, vojenské a politické vyhody spolupréace.™ (s. 19
a ).

‘Y Nacionalnaja politika KPSS, Moskva 1981, 5. 34.
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existujicej federacie, ale ako Stidtoprivny proces formovania a ustanovenia so-
vietske) federdcie. Dialektika tohto procesu bola jednotou pritireéeni, jednotou
prvkov konfederativnych, federativnych a autonémnych Stitnych foriem, ktoré
boli obsiahnuté vo vyvijajlice) sa forme ich vzdjomnych vztahov. Ich dynamika
bola taka, Ze v prvom obdobi (od konca 1918 do polovice 1919 roku) spajal
v sebe prvky aj konfederativnych aj federativnych 3tammych foriem. Postup-
nym rozvojom obsahu ich spoluprace sa upevniovali a postupne rozvijah prvky
federativne a ustupovali prvky konfederativne. Sufasne s tym sa objavila ten-
dencia k vytvaraniu a posiliovaniu prvkov autonémnych. Hlavnou tendenciou
evoliicie zmluvne) federacie sovietskych republik pred vznikom ZSSR bola

tendencia rozvoja federativnych prvkov ich 3titne) formy. Konfederativne
a autonomne elementy ich vzajomnych vztahov vzmikali viacmene) Zivelne,
ako vysledok nedoformovanosti ich vzajomnych vzt'ahov, neuplne) reglementa-

cie. TaZisko konfederativnhych prvkov bolo stile viacej zdlefitost'ou minulosti
(v obdobi pred vojensko-poliickym zvazkom) zmluvne) federacie. Soclalno-
-politicky zdklad tychto prvkov a tendencie bol vo federalizujicich, zmluvnych
sovietskych republikich a boli d'alej v rozpore s objektivnou poZiadavkou upev-
nenia demokratického centralizmu vo vystavbe sovietske) federacie. Prvky a
tendencie ,autonomizacie” boli sifasné (mal taZisko) v podmienkach hospo-
darskeho zvazku, bolh silne rozfirené medzi vedocimi éimitel'mi rezortov, Stat-

neho apardtu RSFSR, ktory fakticky suploval Glohy federdlnych najvyiich

orgdnov. Autondomia odriZala treba viak zddraznit, e v neprimeranej podobe,
poZiadavku upevnenia demokratického centralizmu.

Z tychto faktorov vyplyvali socidlne (a ked zohladnime i ideologické dedifstvo

vel'mocenského Sovinizmu) 1 gnozeologické determinanty projekiu ,autonomiza-
cie” nezavislych sovietskych republik, ktory prijala komisia Organizainého
byra UV KSR(b) na &ele s J. V. Stalinom.

[1I. Ustanovenie zvizu sovietskych
socialistickych republik

Ndvrhy na riefenie protireleni zmluvne] federdcie boli polemé. Predloiil
sa 1 navrh, ktory nesmeroval k riefeniu tychto protirefeni, ale k ich konzervo-
vaniu: bol to ndvrh na ponechanie zmluvnej federdcie.”®) Objavili sa i ndvrhy
ktoré (plne ignorovali ndrodnostny moment v &titnej vystavbe; navrh na zlikvi-
dovanie federacie vobec a na zjednotenie vietkych republik do jednotnej, uni-
tirnej Ruskej republiky.’”) Vypracovany bol i ndvrh, ktory nereipektoval

) Tak UV KS Bieloruska, por. in ¥. [. LENIN 1 KP55 O SOVETSKOM MNOGONACIONAL-
NOM GOSUDARSTVE, Moskva 1981, 5. 85 v poznamke.
Y Istorija soveiskogo gosudarsiva § prava, T. Il., Moskva 1968, 5. 107 — 108.
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~Zivot presviedéa® — pide sa v UZNESENI UV KSSZ k 60. vyrofiu vytvorenia
ZSSRY — ,Ze Zviiz sovietskych socialistick¥ch republik — to je dynamicka
a efektivna forma $titneho zjednotenia sovietskych ndrodov a ndrodnosti s kto-
rou sa polita pre celé historické obdobie postupného prerastania socialisticke)
ftdmosti do komunistickej spolofenskej samospravy.”"')

"y Pravda, orgin CK KPS5, 21. 2. 1981, = I.
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Aokaszusaet, uTo Cows CCP apasercs aunammuueckoi u addexTHBHOM thopmoi
FOCYNApCTHBEHHOTO ODLEAMHENHA COBETCKMX HAPO 10B W HAUMH M ¢ HEell CYMTAETCH

HA BECH HCTOPHYECKHH MEPHOI MOCTEMEHHOrO NEPEPACTAHHA COLMHATHCTHYECK Ol
FOCYNAPCTBEHHOCTH 10 KOMMYHMCTHYECKOT0 OOWIECTBEHHOrO CaMOyNpaBicHHA.
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