i ddvno zapomenutych pozdéjdich textd. Trvalym vysledkem této odfikave
a trpélivé prace byly katalogy rukopisi, které sestavil bud' sam, nebo ve spolupréci
se svym zvecnélym pritelem prof. Ciadou. Tato dila znamenala vytyZeni novych
méfitek pro soupisové pridce, pfedstavujici i v mezindarodnim srovnani vysoce
respektované hodnoty. § pocitem horkosti s1 pravé v této chvill uvédomujeme,
¢ pro cizi liknavost se nedoZil vydani vynikajiciho katalogu stfedovékych
rukopistt olomoucké Stiini knihovny, ktery bude moZno klist po bok nej-
viznamnéiim dilim toho druhu,

V kratké pfripomince zvécnélého védce neni moiné podat pirehled jeho
rozsahlého védeckého odkazu. Ale viechna jeho dila, 1 tfeba nerozsahle Clanky,
wsou svédectvim jeho védecké poctivosti, ktera nedovolila vyslovit neuvaZeny
&1 pfedéasny soud. Jeho odpovédny pristup k badatelskym Gkolum se projevoval
vidy predeviim dokonale zjfténym zdkladem pramennym, uvaienym piesnym
hodnocenim, mimofadnou znalosti literatury a precizni formulaci dosazenych
zavéri. Vysledkem jeho Gsili pak byly snad neokazalé, ale vidy plné spolehlive
vysledky, které vidy posunovaly hranice dosavadniho védéni.

Jiti Kej

In memoriam profesora Vaclava Budila

V kritke] dobe postihla Ceskoslovenski pravnu romanistiku d'alfia bolestna
sirata, ked' dna 14. 2. 1982 zomrel v Bratislave vo veku 87 rokov profesor

rimskeho prava dr. Vaclav Budil. Jeho odchod )¢ smutnou prileZitostou
zamysliet' sa chvil'u pri circulum vitae univerzitného profesora, ktory sa podielal
na zrode bratislavskej univerzity a zvlast jej Pravnicke) fakulty.

Vaclav Budil sa narodil 1. 9. 18394 v Prahe. ¥V roku 1914 s vyznamenanim
ukonéil gymnazidlne 3tadia, ale prva svetova vojna mu zabranila bezprosiredne
pokratoval' v univerzitnych 3tadiach; pre raiké hospodarske pomery nastipil
do %tatnej sluiby pri zemskej politickej sprave v Prahe. Po vytvoreni samo-
statnej Ceskoslovenskej republiky zapojil sa do prac pri budovani slovenského
vysokého 3Ikolstva. Prichadza do Bratislavy a zafina posobit’ najprv ako
administrativny pracovnik Univerzity Komenského, potom od roku 1921 ako
vrchny rektordtny komisar, EZte pred prichodom do Brauslavy sa zapisal

na Pravnicki fakultu Karlove) univerzity, ale 3tddium ukonéil v Brauslave
(1924), kde bol v roku 1925 promovany na doktora prav.

Po ukonéeni vysokodkolského Itadia stile zostiaval posobit’ vo svojej funkcii
na univerzite a popritom sa intenzivne venoval vedeckému vyskumu v odbore
rimskeho prava, v ktorom sa habilitoval v roku 1932 na zdklade spisu Periculuns
v trhové smlouvé podle priava fimského (Brartislava 1931, IV + 212 strdn).
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Ako sukromny docent zafal od roku 1934 prednasal’ rimske pravo. V roku
1937 bol vymenovany za mimoriadneho a v roku 1939 za riadneho profesora
rimskeho prava.

Po dobu svojho pedagogického posobemia na fakulte vykonaval profesor
Budil cely rad akademickych a administrativaych funkci. Bol dekanom lakulty

v k. r. 1945/1946 a prodekanom v 3k. r. 1946/1947. Bol riaditelom Seminira

a neskorgie Ustavu rimskeho prava (1934—1945) a riaditel'om Ustavu pre telesni
vychovu na vysokych Skolach v Bratuslave (1939). Predsedal zboru skiasobnych

komisarov pre 5tatne skidky historickopravne, bol ¢lenom komisie pre 3tatne
skidky pravovedecké a Statovedecké a Clenom stavebne] komisie univerzity
(1938, 1948). Isty ¢&as viedol aj Ustav medzinirodného “prava verejného
(1945—1949) a Ustav medzinarodného prava sikromného a porovnavace]
pravnej vedy (1948). Bol tiez &lenom Ufenej spolo&nosti Safarikovej a Slo-
venskej ucenej spoloénosti. Studoval na univerzitdch v Mnichove, Aténach,
Rime, Bologni a Lipsku. Peavda, za tymto strohym Stanstickym vypoctom stoji
profesor Budil ako &lovek pracovity, svedomity, ¢lovek vynikajicich ludskych
kvalit, takiny v spolo¢enskom vystupovani, zdvorily a korekiny.

Jeho Zivoiny portrét by viak nebol aplny, Keby sme kratko nespomenul
aj Cinnost’ vedecki. Tu moino povedat, Ze na jeho vedecky rast nemaly vplyv
mal Cesky pravny romamsta Otakar Sommer, profesor rimskeho prava na bra-
tislavskej univerzite (1921 —1928) a neskor aj d'aldi ¢esky romanista posobiaci
v Bratislave — profesor Miroslav Bohadek (1928—1933). Obaja tito vynikajic)
predstavitelia nadej vedy rimskeho prava usmernoval Budilove zadialky na 3pe-
cialny odbor starovekych pravnych dejin, ktorému sa mal popri rimskom prave
venoval' — na pravnu papyrologiu. UZ v roku 1928 vychadza v ramci Sommerom
redigovanych Praci ze seminafe prava fimského komparatisiicka studia Arrha
sponsalicia, v Kitore] zretelne vidno budice vedecké zamery zacinajuceho
historika starovekych pravnych dejin.

A) v dalsich pracach sa profesor Budil ako jeden z mala nasich pravnych
romanistov v rozsiahlej miere venoval nielen pravu rimskemu, ale a) egyptskému,
gréckemu a orientdlnemu vébec. Napomahal mu k tomu hlavne polroény
Studiiny pobyt v Mnichove (1932—1933) u skveléeho nemeckého romanistu
a vynikajiceho znalca pravne) papyrologie — Leopolda Wengera, viedy
riaditela slavneho seminara Institut fiir Papyrologie und antike Rechisgeschichre.
Budilov pobyt v mnichovskom papyrologickom astave sa zameral predovietkym
na Stadium vnikania gréckych priavnych prvkov do prava rimskeho, a to na Spe-
cidlne) otdzke reskriptového procesu. Zoznamil sa aj s ostatnymi mnichovskymi
romanistami, neskor vedcami velkého mena (Rudolf Diill, Erwin Seidl, Ludwig

Schnorr von Carolsfeld), Studoval grécke a byzantské dejiny u Waltera a Délgera.

Vysledkom wvel'mi uiitoéného pobytu bola Stidia nazvand Hypografé jako
pfedchiidce cisafského reskriptu Fimského priava (1936). "
Po navrate z Mnichova profesor Budil usilovne pokracoval v zacatom
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biddatelskom zamerani. Z pravnej grécistiky napisal dve krdtke pojednania,
jedno o gréckom obcianstve: Povaha stitniho ob&anstvi (obfanského prava)

v starém Recku. Z déjin pojmi stiatniho oblanstvi a stiatu (1936), a druhe
o interrupcii: Antické nazory na vyhnani plodu (1937), z pravnej romanistiky
uverejnil dve state: Problém t. f. vécné smlouvy v pravu fimském (1939)
a Pripad koreilnej obligiacie s alternativnym plnenim (1946).

Posledné jeho publikdcie sa tykaji pravnej vedy, a to jednak moderne):
Vzpominame na Otakara Sommra (1941) a jednak starovekej: Gaius noster
(1969). Pre aplnost je potrebné eSte uvpozormit’ na niekolko recenznych
Clankov (1929—1941) posudzujiocich prace domacich a cudzich romanistoy
(Sommer, Bohafek, Rebro, KoroSec) a drobny prispevok zvany O postaveni
fimského prava v pravnickém studiu v Rofenke PF UK 1934/1935.

Ani po odhode do déchodku neprestal profesor Budil d'alej pracoval. Poprni
praktickej pravnickej Einnosti usilovne $tudoval pramene rimskeho prava a nayma
problém rimskej roediny (familia), k ¢omu mu dala podnet monografia talianskeho
romanistu Perozziho. Plne sa v tomio smere sastredil na vyklad pojmu
Lauctoritas” a pokisil sa analyzovat' jeho vyskyt v pravnickych 1 nepravnickych
pramenoch. Tato praca zostala, Zial, nedokoncena.

Podali sme dseiny prehlad o rozhodujicich Zivoinych etapach profesora
Budila, ktory cely svoj Zivol spojil s osudmi nadej pravne) romanistiky. O tomto
jeho vedeckom zdpale a pedagogickej horlivosti vedia aj jeho Ziaci a priatelia.
Pre nich zostane profesor Viaclav Budil navidy vo vdainych spomienkach.

Peter Blaho

Seminar o reformach Josefa 1L

U prileZitosti dvoustého vyroéi vydani toleranéniho patentu a patentu o zruseni
nevolnictvi uspofadala katedra déjin stidtu a prdva prdvnické fakulty UJEP
v Brné 4. 11. 1981 seminaf vénovany reformam Josefa II.

S iivodnim referdtem vystoupil K. Schelle (PF UJEP Brno), jeni zachyul
zakladni rysy obdobi vlady Josefa I1. Nastinil divody, jei vedly dvorské kruhy
k uzdkonéni a realizaci reforem, které rozhodujici mérou zasihly do dalSiho
vyvoje feudalismu. Poukazal na nejdaletitéii reformy Josefa 1., pofinaje
toleranénim patentem a konée zdsahy do oblasti berni a urbarialni, jejichZ cilem
byla vedle reorganizace berni snaha prevést robotni povinnosti na penéiié
divky a zdrovef stanoveni maximalni miry vykofistovani rolniki vrchnosn
i stitem. Upozornil ddle na to, e v minulosti nebylo hodnoceni viady Josefa II.
v literatufe jednotné. BurZoazni historiografie se snaiila nekriticky precenoval
jeho reformni Cinnost, kdyZ ji hodnotila jako ,revoluci shora™ a stavéla |
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