Jozef Klimko, Vyvoj uzemia Slovenska a utvaranie jeho hranic,
Obzor, Bratislava 1980, 154 stran

K slovenskym historikom, zaujimajicim sa o vyvo] slovenského (zemia
po zanmiku Velkomoravske) rife, sa pripojil svojou zaujimavou publikiciou
a) pravny historik Jozef Klimko. Spolu s Jurajom Zudelom, ktory vypracoval
mapové prilohy so sprievodnym textom, predloZili publikaciu, kiora by sa mala
zaradit' kK povinnej literatiire nielen na pravnickych a filozofickych fakultach,
ale aj pre profesorov a ucitelov dejepisu. Medzera v tejlo problematike vo vyuke
a Stidiv obdobia od zaniku Velkomoravskej rise po vznik Ceskoslovenske)
republiky je dost’ vel'ka. Pri tom vietkom je jasné, Ze vyvoj slovenského naroda
pocas staroCi v Atamnom utvare, v ktorom nielen Z2e hral druhoradi dlohu,
ale v peho konefnych fazach musel bojovat’ proti silnejucim odnarodnovacim
snaham vladnucich vrstiev mad'arského naroda, musel vychadzar z korenov,
ktoré mal hilboké ziazemie v tradicn Statnosti, z Coho vyplyvala bud'to ciel'avedo-
ma, alebo podvedoma snaha o narodné preZitie. ¥V porovnani s inymi narodmi,
ktore sice Zih na svojom povodnom dGzemi, ale pod cudzou nadvladou, mal
slovensky narod th nevvhodu, Ze nemal nikdy samostainy narodny Stainy Gtvar,
za ktory by bol v fase poroby narod bojoval. A predsa moment, ¢ sa po rozpade
Yelkomoravske) ride zo slovanskych kmenov slovensky narod nielen wvyvijal,
ale prezil az do sicasnost, svédéi o dboleZitych okolnostiach, ktorym sa v mi-
nulosti, ale aj v sGcasnosti venovala len mala pozornost’. J. Klimko sa prave
touto pracou snali poloiil’ kamen do mozaiky priac slovenskych historikov
z pravnohistorického hladiska.

Co sa tyka poftu strdn, nie je prica sice rozsiahla, ale potvrdzuje znamu
pravdu, Ze dielo sa nehodnoti rozsahom, ale obsahom. Okrem Gvodu a zdveru
sa deli do dvoch Casti a Siestich kapitol.

Prva Cast Medzniky historickej genézy etnicko-0zemnej organizacie
Slovakov zahria vel'mi dlhé casové obdobie od rozpadu Velkomoravskej rise
at do roku 1868, ked v Uhorsku vydali narodnostny zakon.

Prva kapitola — ,Zarodky etnicko Gzemnej jednoty obyvatel'stva® -— sa Cleni
do Styroch podkapitol, poukazujicich na vyvinové fazy pri formovani kmenovych
spolofenstiev do feuddlne) narodnosti. V prvej podkapitole, .Vzfah Gzemia
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a obyvatelstva™, autor spravne poukazuje na to, Ze je vel'mi doleZité zamerat
sa na doteraiie vysledky vyskumov o osidlovani Slovenska. Bez ich zhodnotenia

nepovaZuje autor za moZné predkladar pravnohistoricke uvahy o teriorialnych
predpokladoch slovenského etnika. PouZitim vysledkov vyskumov prof. Varsika
poukazuje na to, e v protiklade so Slovenskom je nespravne pouZivat lermin
Jhistorické zemé*. Zdoraziuje, Ze ,vplynutie Slovakov ako narodného kolektivu
do uhorského Edmu v 10, storoéi neovplyvnilo fakt ich dalSicho jestvovania
v organizaénych dOtvaroch ich historie” (str. 14). Autor konfrontuje nazory
historikov a archeologov tykajice sa osidlovania (zemia Slovenska. Prave
pri tejto konfrontdcii autor poukazuje na nutnost’  kriticky prehodnont’ vedecky
nepodloené tvrdenia o apinej zmene povelkomoravske) sidelne) Strukiury
na Slovensku, ktoré popierali kontinuitu slovenského osidlenia z doby velko-
moravskej a ranouhorskej” (sir. 18).

Zaujimavou otdzkou sa zaoberd autor v druhej podkapitole, ,Subjekty
a prostriedky Gzemnej spravy®. Ide o predpoklady moZneha pretrvania nieklorych
aravnych, resp. organizaénych sloZiek z Velkomoravskej rise v ramci uhorského
Statu.

Rozborom vyvinovych faz slovanského osidlenia na slovenskom Gzemi do fo-
riem %rdtu sa autor zaoberda v tretej podkapitole ,Rané formy nasej Statnosti®.

Geografickd poloha Samovej rite ma pre nasledny vyvoj slovanskych kmenov
vo Velkomoravskej ridi svoj podstatny vyznam. Velkomoravska risa, velka

nielen podla ndzvu, ale aj rozlohou, sa nevytvorila len tak ndhodou, ale bola
pokradovanim nieéoho. Pre nadsledny vplyv Samove] rise na Velkomoravski

rifu a tejto na rané Uhorsko by bolo zaujimavé venovar pozornost hypotéze
M. Kuleru o situovani Wogatisburgu do okolia Bratislavy. Treba sa stotoznil
s Klimkovym nazorom, Ze (zemna Cast’ Slovenska zallefiovana do uhorského
§tdtu bola po zdniku Velkomoravskej rife socidlne a ekonomicky najvyspele jiia
a taktieZ najrovnomernejiie osidlend. Toto povaZoval autor za zaklad kryStalizacie
etnickej jednoty a predpokladov jeho preiitia ako ndroda v priebehu tsic

rokov.
Vznikom slovenskej feuddlnej narodnosti sa zaobera autor v Stvrie] podkapitole.

Autor tu poukdzal na vvvojové etapy slovenského e¢tnika v jeho formovani sa
do feuddlnej narodnosti. Spravne zdoraznil, Ze ,.vd'aka vyhranenému povedomiu

spolupatriénosti sa Slovici diferencovali nielen od Mad'arov, ale aj od susednych
slovanskych ndrodov* (str. 35). Pri tomto treba eSte podiarknit zavainu
skutofnost, Ze toto povedomie muselo byt' dostatolne silné, pretoZe v tom case
nebolo nidim neobvyklym, ak mendie ndrodnosiné etnikd splynuli s vasim, alebo

novousadenym.

V druhej kapitole, ,Zdpas o uchovanie etnickej identity a sidelnej stabiliry®,
sa autor zaoberd konkrétnymi okolnostami, ovplyviujicimi &i uZ priamo, alebo
nepriamo existenciu slovenskej feuddlne] narodnosti.

Podkapitola ., Osobitosti v¥voja slovenskej narodnosti a charakteristika jeho
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zakladnych etap™ zahria doleiité casové medzniky, v kiorych wvnatrotiine
udalosti mah na vyvoj slovenske ) narodnost zasadny vplyv, Konkréine vnatroftat-

ne podmienky rozvadza autor v podkapitolach Vyznam uhorskych komitatoy
a stolic ako jednotiacich Gzemnych a etnografickvch celkov* a _Stimulaéna
uloha miest vo vyvoji slovenske j narodnosti*. 1 ked' sa cesty feského a slovenského
naroda na dlha dobu rozisli, neobidla sa 1aro doba bez priameho vplyva vztahov
Cechov a Slovdakov na upevnenie homogénnosti slovenského etnika, Ci u?
vzhladom na medzinarodne politické situacie a konfhkty, alebo kultirne vplyvy
z Ciech neboli tieto okolnosti vobec zanedbatel'né a zohrali pri udriani slovenské-
ho naroda podstatnia alohu. Pri tejlo podkapitole by nebolo na fkodu, keby
bola zahrfiala Co len v kratkosti konfrontdcie nazorov na postoj Stira a Stirovcov
v merudsmych rokoch. Skutoénost’, Ze tdto otdzka je pomerne Casto v cenire
zdujmov historikov a pravanych historikov, nemala uniknit’ autorovej pozornosti.
Je pravdou, Ie tato otazka nebude raz a navidy vyrieiena, lebo vidy sa najdu
zastancovia pre a proti Strovmu postoju. Ale to neznamend, Ze Stlirov postoj
nemal pre slovensky narod dalekosiahle nasledky a vplyv prave v obdobi, ked
vicholila zavereéna faza boja o narodni existenciu Slovakov,

Tretia kapitola, .Usilie o politické vyjadrenie prdva na narodné Gzemie*,
obsiahla ¢asova etapu zaliatkov politického hnuna Slovakov, problém slovenskeé-

ho narodného (Gzemia, slovenské Statopravne poZiadavky v rokoch 1848— 1849

a dosledky rakusko-mad'arského vyrovoamia na apravu voutornych pomerov
Uhorska.

Druha Cast' kmiiky, Politické a priavne dejiny hranic z roku 1918
vo svetle vojnovych a povojnovych rokov, rozélenil autor taktiez do troch

kapitol, podl'a chronologie. V Stvriej kapitole  Statopriavne asilie Cechov a Slovi-
kov v obdobi prvej svetovej vojny" rozobera autor prvé predstavy o budicom &ta-
e a postaveni Slovenska a problémy a Zpecifika narodnooslobodzovacieho hnuna
Slovakov, Tu treba zdoraznit', Ze po nepriaznivych medzinarodnych a vnitroStat-
nych okolnostiach v priebehu druhe) polovice 19. storocia sa zacali vynarat silnej-
Sle pramene tykajluce sa postavenia slovenského naroda z Ceskej sirany, Sustavné
zaoberanie sa s myilienkou spojenia ceského a slovenského ndroda je zrejmé
od pociatku 2U0. storoCia. Pravda, pohybovalo sa v ramci hypotetickych predstay,
ale jestvovalo. K ich rychlej realizacii napomohla opat’ medzinarodna a vnitro-
Statna situdcia. Vypuknunie svetového voinového konfliktu ponokalo ui dve
alternativy. Bud' zostar’ v predchadzajicom stave, alebo vyvinut snahu o zasadnu
zmenu. Tu treba zdoraznit', Ze Ceski politicki predstavitelia, sostredeni okolo
Masaryvka, s1 redlne uvedomovali potrebu priclemit’ slovenské Gzemie k novému
Statnemu ulvaru nie z entuziazmu, ale ako protipol k tvrdému Takiu podtu obyva-

lelov nemecke) narodnost v historickych hraniciach byvalého ¢eského Statu. Tu
treba vodi autorovi vamest’ otdzku, ¢o povazuje za ceski oficidlnu politiku. Z textu
vyznieva, Ze pohtku ¢&eskych polinckych predstavitelov doma. Zastavam
stanovisko, e za oficialnych Ceskych politickych predstavitel'ov boli povazovani
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v zahraniénej politike prdave predstavitelia v zahraniCi. Nie Ze by sa mal zmenSovat
viznam vyvinu politickej situdcie v ¢eskych krajindch a na Slovensku v priebehu
rokov, obzvldif po roku 1917, ale priame kontakty s dohodovymi mocnostams
zohrdavali déletitd Glohu, pokial iflo o uréenie a uznanie novych hranic Cesko-

slovenského Statu.

Piata kapitola je venovand vzniku Ceskoslovenskej republiky a dosledkom
rozpadu rakisko-uhorskej monarchie. lde tu konkrétne o otazky vzniku cesko-
slovenskej Stdtnej moci na Gzemi vytvoreného Ceskoslovenského Statu a zaclenenia
Slovenska do Ceskoslovenskej republiky. Tu je zaujimavé porovnal novovzniknu-
th situdciu v ceskych krajindch, prevzatie $tdtnej moci a spravy fakticky z rok

do rik a na Slovensku jej Gpiny rozklad.
Posledn4, Siesta kapitola sa zaobera teritoridlnymi dispoziciami Stiatu pri vzniku

burfodznej Ceskoslovenskej republiky a ich konefnou realizaciou. Treba
poznamenat, fe Ceski politicki predstavitelia v zahranii pristupovali k realizaci
svojich planov o obnove éeského stdtu uz v roku 1914 s hraniénymi predstavami,
v ktorych bolo uZ vtedy zahrnuté aj izemie Slovenska, ale bez Velkého Zitného
ostrova. Korekciu, v ktorej bol zahrnuty aj Zitny ostrov, predloZili predstavitelia
nového &eskoslovenského $tdtu na mierovej konferencii v PariZi. Autor v tejto

kapitole sumarizuje alternativy a osobitosti pri utvdrani juinej a severne)
hranice Slovenska. V zdvere autor v kratkosti zhodnocu je medzinarodnopoliticky

vyvoj a jeho negativny vplyv na hranice Ceskoslovenského Statu do vypuknutia
druhej svetovej vojny.

Prica okrem uvedenej literatiry a pramenov uvadza aj jednu doleiitu vec,
ktora by nemala chybat' ani v historickej, ani v pravnohistorickej literature.
Ziadny text nemdZe celkom nahradit’ vizudlnu pomocku v podobe vypracovanych
mép tykajicich sa obsahu a savislosti. Toto si autor J. Klimko vel'mi spravne

uvedomil a treba vyslovit' uznanie autorovi mapovych prile't Jurajovi Zudelovi
a vd'aku aj za sprievodny text. Napomohol touto nazornou pomockou hxovanie

predkladanych slovnych realit a predstiav. Zaverom Ireba vyslovit' uzname
obom autorom za predloZzene dielo.

Katarina Zavacka

264



