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Rozbor problematiky, kterd trvale pfitahuje pozornost védeckych pracovnikil
snad viech spoledenskovédnich disciplin, zahajuje autor Gvahou nad tim, odkdy
je vlastné pojem revoluce pouZividn v dnednim slova smyslu, a zjstuje, Ze se sial
soutdsti politického slovniku teprve koncem 17. stoleti, pfedtim byl pouZivan
spite pro oznaleni procesii pfirodovédnich. Pfelom oviem nastal ai Velkou
francouzskou revoluci, jeZ se stala i inspirujicim zdrojem pro vytvafeni teoretic-
kich koncepci revoluce (G. W. F. Hegel, R. Chateaubriand, A. Blanqui)
a hodnoceni jejiho vyznamu v déjindch. Na védecky zaklad viak postavili
teorii revoluce a% zakladatelé marxismu-leninismu, ktefi svoje poznatky dali
do sluZeb bezprostfedni revoluéni praxe.

Kniha déle obsahuje pfehledny souhrn vyvoje modernich burioaznich dokirin
revoluce, poéinaje obdobim na pfelomu 19. a 20. stoleti, pfes mezivalefna leta
ai po soufasnost. Autor zjisf'uje, Ze pfes vnépii odhisnost je pro viechny tylo
koncepce spoleény nejen subjektivisticky a idealisticky pfistup, ale | koneckonci
odmitavé stanovisko k revolucim. To plati zejména téf pro nejnové)si teorie
ar jiz historikd, &i sociologi, politologi a dalSich spoleéenskovédnich pracovniki.

Do protikladu k nim stavi nejnovéj@i marxistické prace sovéiské, polske
a autorii NDR, usilujici o rozpracovani poznatkli klasiki marxismu-leninismu.
V této souvislosti upozorfiuje na to, e v nadi produkci nebyla v poslednich letech,
s vy jimkou nékolika historiki jako J. Purfe a O. Urbana, vénovana této problema-
tice naleitd pozornost.

Jadro prdce rozélenil M. Hroch do tfi &asti: rané buriZoazni revoluce,
burioazni revoluce manufakturniho obdobi a burZoazni revoluce primyslového

véku,

Do prvé skupiny revoluci fadi pfedeviim némeckou selskou vilku, kde vedle
popisu jejich jednotlivych fizi sleduje diskusi, jeZ se k ni rozvinula jii v pribéhu
19, stoleti a kde se objevily takové otdzky jako: ilo o revoluci burZoazni Ci
mésranskou, jaké byly jeji hlavni mezniky atd. Na zakladé zevrubncho rozboru
socidlné politickych, ekonomickych a ideologickych (naboZenskych) faktori
dochdzi k zdvéru, Ze poraika revoluénich sil vedla k ndvratu do pfedrevolulni
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situace, ke konzervaci feuddlnich poméri, tedy ke zcela netypickému visledku.

Podobnym zpusobem postupuje | u nizozemské revoluce, o niZ zjistuje, Ze jeité
neméla dusledné protifeudalni charakter: poraika feuddlniho absolutismu sice
oteviela cestu burZoaznim vztaham, ale prevahy nabyl neperspektivni kupecky
kapital, ktery musel hledat spojence v urcitych sloZkach aristokracie. Celkové

zde revoluce postupovala pomalu a dokonéena byla aZ po francouzské intervenci
v roce 1795.

Burzoazni revoluci manufakiurniho obdobi se stala pfedné anglickd revoluce
17. stoleti, jejimZ hegemonem byla venkovskd 3ilechta, obchodni burifoazie,
gentry 1 nékteré dalfi skupiny, z nichi kaidd vyiyéila a v daném obdobi
prosazovala svi) program. | v tomto pfipadé dochdzi autor k zdvéru, Ze jejim
uskutecnénim jedté nevznikla vyzrald burfoazni spoleénost a teprve postupné
na pfelomu 17. a 18. stoleti byla prosazovdna opatieni uskutednujici poZadavky
burfoazie, kdeZto prdva lidu dostala pravni garance aZ v daliim stoleti.

LZnacna pozornost je logicky vénovana Velké francouzské revoluci, zejména
pokud e o teoretické problémy s ni spjaté. Autor upozorniuje, Ze ve Francii
sice existovala dlouhou dobu krize feuddlniho fadu, ale chybéla revoluéni
situace, jez vznikla teprve v souvislosti s rozpory uvnitf vladnouci tfidy,
zhorfenim podminek Zivota lhidovych mas, vlivem osvicenecké ideologie aip.
Zkouma dale otazku, kdo byl v uréité etapé hegemonem revoluce a zaméfuje se
predeviim na obdobi jakobinské diktatury, jejiz pordiku oznacuje za fakticky
konec revoluce. Dovozuje oviem, Ze v koneénych disledcich doflo k péadu
feudalismu a nastoleni cesty rozvoje kapitalismu, a to bez ohledu na 10, Ze byl
proveden napoleonsky pfevrat, resp. bourbonska restaurace.

Uvahy o této problematice uzavird rozborem ohlasu Velké francouzské
revoluce v Belgii, ltdhi a Némecku.
Radu zvladtmosti zjis'uje ohledné revoluéniho cyklu ve Spanélsku v 19, stolet,

jeho vyvrcholenim se stalo vyhldfeni republiky v roce 1873, kterd oviem
pfetrvala jen necelé dva roky. PfFesto viak je moino konstatovat, ¥e revoluce,
kiera vyrostla z celkové krize Spanélské absolutistické monarchie, méla vzestupnou
lendenci a jeji nejradikalné@i projevy ovliviiovaly demokratické hnuti jefté
v ). stoleti,

Od pfedchazejicich zemi se lifil vyvoj ve Skandindvii, kde byly socidlni
pfemény provadény vesmés shora a které autorovi slouii jako priklad objasnéni
otazky lUloh reforem v revoluci.

Kapitolu o revolucich primyslového véku otevird M. Hroch rozborem
revoluce v roce 1830, a 1o nejprve ve Franci, a ohlasu, ktery méla v sousednich
zemich. Déle zkoumd revoluci v Némecku, jejimZ cilem bylo jeho sjednoceni,
tehoZ oviem bylo, stejné jako v ltdlii, dosaeno jen casteéné, zatimco v Polsku
zaznamenala revoluce Gplnou poraiku. Jinak tomu bylo v Anglii, Svycarsku
a Dansku, kde se uskute¢nila prostiednictvim demokratickvch reforem.

Revoluci let 1848— 1849 oznaluje jako posledni burZoazni revoluci klasického
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ypu, dovriujici revoluéni vyvoj, kiery od 17. stoleti pohanél proces prechodu
od feudalismu ke kapitalismu. Ke spoleénym rysim této revoluce Fadi zejmena
vzdjemné ovliviiovani jejiho prabéhu v jednotlivych zemich a to, Ze jeji novou
slozkou se stal proletariat, ktery v nékterych pripadech (Parii, Poryni) JiZ
vystoupil zcela samostainé.

Vzhledem k témto poznatkiim pak autor zkoumd revoluéni cykly ve Francii
a Némecku, kde pfedeviim uréuje jejich hlavnj etapy, zamysli se nad tim,
kdo v nich byl hegemonem, a sleduje, jak se prosazovaly a projevovaly subjekuvni
fakiory.

Zvlastni ¢ast je vénovdna objasnéni otdzky vziahu burZoazni revoluce
a formovani novodobych ndrodd, a to jednak v zemich, kde jejich prisluinici
tvofili soutast vladnouci tfidy, jednak tam, kde 3lo o narody nesamostaine.
V této souvislosti uréuje &yfi zdakladni modely revoluce: a) izv. integrovany
typ revoluce (napf. Cedi, Finoveé), predstavujici takovy 1yp hnuti, jehoZ nositelé
se dostavali do stfetu s burioazii vladnouciho ndroda a stimuloval tak dalSi
rozvijeni revoluce; b) opoZdény typ (Lotydi, Slovinci) byl hnutim méné
vyspélych nirodd s pfevahou vyrazné individualnich vlasinosti; ¢) povsialecky
typ (Srbové, Bulhafi) hnuti mél pfimy vliv na rozvo) revoluce proil feudalni
Ifidé vladnouciho ndroda; d) dezintegrovany typ (Bretonci, Walesané) byl
hnutim, které probihalo teprve po dovrieni burZoaznich revoluci.

Pokud jde o rusky revoluéni cyklus, zjist'uje autor, Ze piredstavuje ji prechod
k revoluci nového typu, co? plati v prvé Fadé o vyvoji v letech 19051907,

V zavéretné kapitole jsou sledoviny nékieré obecné problémy revoluce a 2 nich
pak urleny Ctyfi hlavni typy burZoaznich socialnich revoluci: a) revoluéni
cyklus skladajici se prevainé z politickych revoluci, kieré po fadé zvrail
dosdhly nakonec Gspéchu (napf. Francie); b) cyklus zahéjeny politickou revoluci
a dokonfeny reformami (Anglie, Nizozemi); ¢) cyklus probihajici jako souhrn
reforem (skandinavské stdty); d) cyklus zacinajici reformami a dokongeny

revoluci (Némecko).
Kniha M. Hrocha reaguje na fadu otazek, s nimii se musi vyporadat e jern

obecna historiografie, ale v podstaté i viechny dalsi historické discipliny, vieine
déjin stdtu a prava. Jeji pfinos spoliva mimo jiné i v neobylejné vysoké
teoretické iirovni a zobecnéni Fady konkrétnich problémi, jel se stavaji inspiraci
pro daldi rozpracovini, mimo jiné i pokud jde o jednothva historickopravni
iémala.
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