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S otazkou interpretace Machiavelliho dila byla vidy spjata fada ravainych
problemu a otazek. Lze vubec Machiavelliho fadit do tradice italského humanis-
mu, nebo se svym realistickym zaméfenim jiZ italskému humanismu vymyka?
Je v Machiavellim moZno skuteéné vidét burioazniho idecloga, jak by se dalo
soudit podle vlivu, ktery mél na politické myileni v pozdéjich stoletich, zvlasé
AlX. a AX.7 Jakou historickou sloiku Machiavelli viasiné pfedstavoval? Mimo
jiné zhstiva koneéné zdhadou i sama otdzka jednoty jeho dila. Jak mohl autor,
ktery ve véiliné svych spisii stal na republikinskych pozicich, napsat spis
(Il principe), jeni ho sice nejvice proslavil, ale pfitom jednozna&né vedl
k oslavé Casto 1 vérolomnych a brutdlnich poéinti samovladce.

Na fadu téchio otazek se snaii dar odpovéd priavé objemna studie Sassova,
jejiz prednosti je zeyména dstrojné spojeni Machiavelliho biografie s ideovym
rozborem jeho zdkladnich ‘spisi. Machiavelli se nidm zde pfedstavuje jako
stoupenec florentské republiky let 1494—1512 a od r. 1498 se s nim setkdvame
pifimo ve funkci sekretare jeji druhé kancelife. Rok a mésic Machiavelliho
volby do 1éto funkce nebyl zfejmé podle Sassa ndhodny. Machiavelli se se svym
racionalismem nemohl uplainit v politice v dobé, kdy byl pro jeji charakter

priznaény ton, ktery udaval G. Savonarola, se kKterym Machiavelll nesouhlasil
a jehoZ pozdéj oznacil jako ztroskotaviiho proroka.

Stfedem Sassova zdjmu neni pouze obdirné liteni Machiavelliho diplomatické
cinnosti, nybrZ 1| analyza jeho G&elové literdrni produkce politického charakieru,
v nit se oviem obraZeji zavéry, které dobovou vazanost presahujl. Plan to
predeviim o Machiavelliho diplomanckych relacich [sam Machiavelli mluvi
0 jakychsi pohledech (ritratn)]), které sepsal v obdobi 1508—1512 a v nich?
shrnul poznatky z poselstvi, ktera uskuteénil do Francie a Némecka. Vidé

ideou téchio Machiavelliho spisti je presvéd&eni pfimé zavislosti dobré vlddy
a dobrych zakonu.

Sasso se také snaii osvétlit dovody jednostrannosti Machiavelliho soudii
tvkajicich se Némecka, pri nichZ Machiavelli podléha tacitovskému topu. Podle
Sassa pravé Tacitus predstavoval pro Machiavelliho neprekonatelnou piekazku.
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Je nutné si uvédomit, Ze Machiavellimu v podstaté nedlo ani tak pFilis
o zachyceni historické reality jako spise o vykdzdni a typizaci dvou druht
vlad. Pohlizel na realitu jako politik a nikoliv jako diplomat nebo cestovatel.
Sassovi se v téchto relacich Machiavelli jevi jako prvni moderni myslitel, ktery
dovedl spojit analyzy socidlné ekonomické s analyzami politickymi., Je tedy
modernéiEim myslitelem neiz Thomas Morus a Erasmus Rotterdamsky. Machiavel-
i dovede napf. velmi dobfe postihnout vztah ekonomiky a valky a dafi se mu
rozpoznat zdkladni nedostatek Némecka, dany feudalni rozifisténosti a absenci
centralni viddy, ktera by dovedla zkrotit partikularni zajmy feudald.

Pro celkovy Machiavelliho postoj je typické, Ze ze svych polinckych POZIC
vysoce ocenil systém vnitini politiky francouzského kralovstvi, jeZ byla zaméfena
proti velkym feuddliim. Ve Francii je krdl skutefné panem ve své zemi, kdeito
v Némecku je nucen se o moc délit s ostainimi magnaty. Na vélsi sympate
| zdjem o francouzskou politickou strukiuru lze u Machiavelliho usuzovai
. 7z faktu, 2e zpriva o Francii (ritrano della Francia) j¢ mnohem bohatsi
na informace ne? zpriva z Némecka. Francie pfedstavuje pro Machiavelliho
model moderniho evropského statu.

Sasso minuciézni analyzou dokazal, e Machiavellimu se podafilo jesté béhem
jeho politické praxe vystihnout i obecnéjii souvislosti, Byl tedy nejen vynikajicim
pozorovatelem, ale jeho spisy nepostradaly ani teoretickych prvkia. Prechod
k pozdéjfim teoretickym spisim nebyl tedy nahodny.

Sasso se laké ve své studii snaZi, pokud je to moZné, fedit z novych pozic
problematiku jednoty Machiavelliho spisi a davody markantnich rozdila, které
jsou jiz na prvni pohled ziejmé mezi spisy I Principe a Discorsi. Sassovi
jde o prokazdni uréité souvislosti mezi prvnimi dvaceri kapitolami obou spisi.
Je ziejmé, Ze celkova koncepce principalu u Machiavelliho vyplynula konec-
koncli z jeho pojeti viddy jedince jako ochranného prostfedku proti vnitini

zkaZenosti republik.

At poldtek Discorsi spadd do r. 1513, kdy byl koncipovan i 11 Principe, nebo
do roku 1516, je ziejmo, Ze Machiavelliho koncepce se jevi jako dusledek
i negativnich zkulenosti, které udélal s vlasini florentskou republikou. Jako

vzor pro dé&jiny idedlni (Sasso zde poulivd vyslovené terminu Vicova) slouZi
Machiavellimu déjiny fimské, na nichi ve svych Discorsi primo poméruje
skatenost Florencie. Machiavelli si oviem neni jist mravnimi disledky pFechodu
od republikdnské formy k jedinovlddé. Nabizi se totiz otazka, zda pfrechod
nebo lépe feleno prevrat miZe uskutecnit opravdu jedinec s mravnimi kvalitami,
ponévadi takovyto politicky akt v sobé obsahuje stranky, které jsou z etického

hlediska negativni.

Sasso nepohlizi na [l Principe jako na spis s utopickymi prvky, nybri
opodstatiiuje vznik tohoto dila motivaci snahy zabrani dalsimu politickému
rozkladu v Tidlii, jejiZ dalsi osudy Machiavelli vidi velmi negativne.

Obsahové je [l Principe soustfeden na problematiku popisu a hodnocen)
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jednotlivych nedemokratickych forem vilady, pricemz zakladni hledisko hodnoceni
vychazi z pojeti tzv. principato civile, tj. principatu, ktery si podriuje zakladni
hodnoty pfedchazejiciho republikdnského vyvoje, jehoZ vznik je podminén
pfedpokladem souhlasu lidu a ktery koneckonct brani lid proti zviili mocnych
feudalu. Da se do uréité miry fici, Ze se 1) Principe v mnohém p#iblizuje
podobé francouzské monarchie, s niZ oviem neni totoZny.

Sasso si také velmi podrobné viima etickych problémi, vyplyvaijicich z whoto
spisu, a to jednak politickeé moralky, zahrnujici nuiné kritéria vlasiniho hodnoceni
jednotlivych stamich Gtvard, tak i mordlky politické akce, kiera se podle
Machiavelliho nemuZe vyvarovat ani zlyeh prositedki ve svété, kiery je svou
podstatou zly, stené jako zly, zavistivy a chtivy majetku je i Clovék sam. Svér
je. vicemené ovladan osudem (fortuna), proti némui musi Clovék pravé
prostfednictvim poliické akce vystupovat.

Discorsi zahrnuji tematicky ponékud jinou problematiku. Predstavuji predeviim
uvahy nad samotnymi déjinami Florencie, tedy reflexi dvou stoleti historie
komun a signorii. NeuvaZuji o stdiu obecné, nevyiyCuji abstrakini modely,
ale pravé naopak teoreticky model vyvozuji pfimo z historické praxe, model,
jehok vyuZivaji pri kritice soucasnych poméri.

Na rozdil od Il Principe lze v fadé Machiavelliho koncepci. kieré se objevuji
v Discorsi, nalézt ideové predchidce, zeijména v Polybiovi a Aristotelovi.
Od Polybia napf. prejima Machiavelli celou koncepci o cvklické sméné viad,
Oviem na rozdil od ného neaphikuje cyklickou teorii rigorozné a podotyka,
Ze se vécr malokdy plné vraceji ke svému pocatku. Tim zbavuje celou teori
zakona bezpodminelné nutnosti. Machiavelli zde uvaZuje jako dileZitého cinitele
vili vladce. Jinymi slovy, Machiavelli v podstaté Polybiovu koncepci uvoliuje
a historizuje. Jeho pojeti je vlastné pojetim svobody, kierd se miZe nejlépe
projevit v onéch atvarech, v nichi se prosadi smisena forma viddy.

| kdyi s1 je Machiavelli piné védom negativnich prvki i v fimskych déjindch,
presto v mch vidi méritko, na jehoi zakladé e moino provést kritiku vyvoje
Florencie. ¥V 1é1o skuteCnosti je nutno vidét rozdil oproti Brumimu a jinym
humamstum, ktefi Ffimskym vzorem zkraSlovali florentiskou historii. Konéilo
obdobi apologii florentskych déjin a zafalo obdobi vlastni kritiky. Rimska
historie navic slouzila 1 jako model, pomoci néhot bylo moino myslenkové
rekonstruoval uzlove body florentskych déjin.

Ve svych analyzdach florentskych déjin byl Machiavelli zavisly na florentskych
kronikafich (Villami) a na Danmovi. Jesth oviem znal a pochopil 1 teori
Marsilia z Padovy, je sporné. Neni dokladi o tom, Ze by Marsilia skutecné
cetl {musel mu svym stylem pripadat viceméné jako scholasuk), ale s Marsiliem
s¢ shoduje — nepochybné mimodék — v koncepci pozitivnost vnitfnich boji,
JimiZ se udriu je existence statu. Spravnou realizaci &chto predsiav vidi v fimskych
déjinach. Machiavelli jasné strani fimskym plebejim; plebejové byli koneckoncu
viastnimi tvirct svobody v Rimé.

243



V nézoru, Ze nejlepdi Gstavou je Gstava smidend, se Machiavelli shoduje

s Polybiem. Realizace této my3lenky v politické praxi neni viak ji u obou
shodnd. U Polybia se vyvoj smifené Gstavy uskuteéfiuje na zdkladé urité
biologické nutnosti, kterd eliminuje vnitfni rozpory, zatimco u Machiavelliho
hraji vnitfni protiklady velkou roli i po ustaveni smiSené ustavy a la sama
musi byt podfizovana novym okolnostem.

Sasso ve své interpretaci Discorsi klade diiraz na ony prvky, které Machiavelliho
my&lenkové poji s humanisty, na druhé strané oviem je mu zfejmé, Ze Machiavell
mnohé humanistické prvky vnitiné podklada.

Je pfiznaéné, Ze Machiavelli vcelku pPejimd periodizaci fimskych dépn,
s niz vystoupili humanisté, piejimd od nich i mnohé z pojeti svobody, predstavu,
3¢ svobodna vldda, autenticky zdpas, svobodna soutéZivost reprezentuji zakladni

predpoklad politické sily statu.

Ji¥ Leonardo Bruni si poloZil otdzku, zda tato kritéria svobody jsou slucitelna
se skutefnosti medicejského panstvi. Machiavelli mé& mnohem negativné)si

zkudenosti net Bruni a bylo mu jasné, Ze stard svoboda musi byt napinéna
novym obsahem. Chce-li stat ziistat svobodnym, musi byt pFedeviim silnym.
Odtud my&lenka, e dobra spoleienska zfizeni (buoni ordini) nejsou myslitelna
bez dobré milice a naopak. Dobré spolefenské zfizeni je samo pak vysledkem
vnitfnich boji.

Z daltich Machiavelliho spisti vénuje Sasso dale véli pozornost Uméni
viletnickému a dokazuje tak, Ze si je Machiavelli mnohem vice ne% ve svych
avahdch o vojenstvi, kieré pochdzeji jeSté z obdobi florentské republiky, védom

souvislosti mezi politikou a milici, co# je také divodem jeho negativniho postoje
k otdzce ndmezdnich vojpk. Z tohoto aspektu hodnoti Machiavelli 1 Fimske
déjiny. Rim byl dobfe uspofdddn do té doby, dokud se fim3ti vojaci nestali
vojaky profesiondlnimi; aby nedoilo k opakovdni tohoto jevu v soucasnosti,
k tomu je nuind demokratickd kontrola vojska. Z téchto mydlenek je zfejme,
e svou zdkladni koncepci ma Arte della guerra blize k Discorsi neZ k 1l Principe.

Zbytek své price vénoval Sasso problematice svobodné astavy, jak se s ni
setkdvdme v Givahdch Machiavelliho soucasnikii, a studie je ukonéena rozborem
nepfilié podstamého Machiavelliho spisu, Zivotopisu Castruccia Castracaniho.

V souborném hodnoceni Sassovy priace lze nepochybné konstatovatl, Ze tato
studie pFindsi celou fadu pohledi na problematiku Machiavelliho Zivota a dila.
Pokud jde o rozbory jednotlivych dél, 1) pFedeviim Il Principe a Discorsi,
je ponékud na zdvadu, e autor reprodukuje a analyzuje Machiavelliho mySlenky
podle pofadi jednotlivych kapitol, &imZ je ponékud narusena pfehlednost jeho
vyvodli. Metoda srovndni vyznamu jednotlivych pojmi a koncepci v zakladnich
spisech by prokézala zdkladni rozdily. Je na 3kodu, Ze se autor blize nezabyval
historickymi koncepcemi Machiavelliho. Stejné tak naprosto na okraji zistava
i analyza zdkladnich kategorii, jako napf. fortuna, virti. Z historickych rozbori —
autor ponechal stranou spis o florentskych déjindch — by totiz mnohem lépe

2494



vyplynula Machiavelliho tfidni zakotvenost, byl by tim dan obraz Machiavelliho
jako predstavitele stfedniho méstansiva. Vynikl by tak i rozdil mezi nim
a F. Guicciardinim, ktery byl predstavitelem florentské oligarchie.

3 touto skutecnosti pak 1 souvisi fakt, Ze Sasso neanalyzuje dalsi kategorie
Machiavelliho dépnné koncepce — 5 vyumkou cykliénosti.

Tato uréita jednostrannost se promita 1 v konkretizaci jnak spravnych nazori
(napf. souvislost mezi Il Principe a Discorsi). Pf1 uréeni souvislosti mezi
[Emito spisy se Sasso v podstaté opira o nazor Chaboduv, ktery vidi napf.
ve 20, kapitole I1. knihy Discorsi bezprostiedni vztah k 1l Principe.

Strukturalni analyza by ukazala na tyto shody:

a) obfanska svoboda je zakladnim pfredpokladem wvelikosti statu;

b) pravé v némeckych méstech je zapiténa vlasini sekurita;

¢) v ocenéni Savonaroly.

Strukturdlni analyza by také oviem ukdézala 1 na podstatné rozdily napf.
v pojeti florentskych déjn, ve wvyuiiti antické tradice, v ocenéni antickych
a renesancnich statnich Gtvard.

Jakkoliv Machiavelli vychazi v obou spisech ze stejného zku3enostniho jadra,
je vyuZiti jednothvych prvki rdzné a nelze je zddvodnit jen tvrzenim, Ze
Machiavelli vidél ve vladé jednotlivce vychodisko ze zkaZeného stavu mésiskych
komun. V Il Principe vystupuji pfedeviim do popfedi cile celoitalské, kdeito
v Discorsi Machiavelli ma na mysli zejména oblast Toskdny, kde byla znainé
oslabena feudalni nerovnost.

Da se Fici, #¢ Sassova prdce uzavird do urlité miry dosavadni stupef
machiavelhstického badani, otevira viak 1 celou fadu novych problémd, které

je moino Fedit pouze minucidéznimi analyzami.

Jaroslav Kudrna
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