Pil Horvith, Bevezetés az Ssszehasonlito jogtérténet alapelemeibe
/Uvod do zékladnjch prvkov porovnévacich dejin préva/.
Budapest 1979, 468 s., sihrn rus., angl.

Fo viacerych monografickych Stddidch o komparatistike v oblasti dejin
tdtu & prdva vydal teraz asutor rozsimhle dielo o tejto vyznamne j

zloZke historiografie 5tdtu a prédva. V 12 kapitoldch sdstredil svo je

8] prevzaté poznatky. V prvych 4 kapitoldch sa zaoberal metodikou da-
nej komparatistiky s osobitnym zretelom na historicky vyvin prdvnej
historiografie v Uhorsku, resp. Madarsku. Dalsich 8 kapitol venoval

komparatistickym hladiském v oblasti Balkédnu. V tejto recenzii aa

sustredi pozornost® na 4 prvé kapitoly diela, lebo v nich autor do-
myslel a rozdiril to, &o prezentoval vo svojich doterajdich &uididch.

Obaahujui nadmerne velké mno¥stvo podnetnych poznatkov, ktoréd tu treba
vyzdvihnit, Oproti tomu sa tu len celkom stru¥ne zhrni vedice my#-

lienky z 5.-12. kapitoly, kde sa dokumentuji ddsledky vyvodené =2 me-

todicke) Castl l.-4. kapitoly diele. Sithrnne pritom prevldda v tejto
recenzii snaha vyzdvihnit tie vy¥sledky diela, ktoré dopadaji metodic-

ky, a) podl'a historickoprdvneho obsahu na dejiny 3tédtu a préava v (ea-
koalovenaku.

I. Vychodiskovou mySlienkou diela je sutorova téza, podl's ktorej
rozmach vyskumu dejin wvedeckych odvetvi wvzbudil aj ve¥kd pozornost
pre dejiny historiografie. V Madarsku ea pritom v nadvaznosti na roz-
vo] marxistickej prévovedy vynorila pofiadavka vyrovnédvat' sa s pre-

2itkami najma v dejindch prdva. Lebo tieto prefitky doteraz pdaobliam
na verejni mienku v Madarsku. V 60-tych rokoch sa ukdzalo, Je nesta&i

kritizovat’ "tradicie minulych generdcii®, ale treba rozpracivat aj

metodiku vyskumu préavneho vyvinu. V Sirdom zmysle ide 0 v ¥ 8 k u m
historizmu prédévneho myeslenia wibec.

Historiénoat vedeckého poznania moZno sledovat' aj na vyvine prév-

nohistoricke) vedy. Preto sa asutor podujal skimat' najskfr zafiatky
historizmu prédwneho myslenia v Uhorsku. PodY¥a jednfch zafal tento

historizmus af péscbenim prusko-nemeckéhe vplyvu v 19. stor., kym
druhi ho datovali uf od 16. ator.V sdZasnosti sa ukazuje, Ze zaltiatky

prédvneho historizmu & v nadveznosati na to aj prdvnohistorického vy

akumu s8a prekryvajl s predhistoriou burfeodznej premeny. Najstarsim
prejavom prévneho historizmu v Uhorsku bola snaha uhorskej feuddlne j

8'mchty od 16. stor., aby sa konzervovali stavovské &Yachtické vysady
a pritom sa odatranila prévne neistota. Tak vznikli gbierky zdkonov

uhorskych kréalov. Na to sa na vysokoSkolskej vrowvni za¥alo pestovat’
tzv. Jus patrium. Ale metodicky vyskum za®al a% v druhej poloviei 18.

stor. a nadvadzoval na prirodzenoprdvne zmluvné tedrie a na dsilie
dvorakych kruhov argumentovat’ proti atavovekym vysadédm tézami z de jin
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vere jného prdve. Pritom zohral vyznamnd dlohu vedecky cdbor historic-
kého zemepisu & Stétnej Statistiky na univerzitéch, ale uf aj porov-
ndvacia metdda a novovzniksjice pomocné vedy historické. Ciastofne

vplyvalo na rozvo]j historizmu aj cosvietenstvo v oslabene) podobe.Jeho
nositePmi v Uhorsku boli pri nedostatku burfodzie upadajici zemania &

inteligencia. Aj oavietenski habsburgoveki panovnicli & ich proatred-
nictvom frencizske csvietenstvo vykonali svoj vplyv. Napckon za &ias

Mérie Terdzie sa ved¥a "Jjus patrium"™ zaftala vwvyulovat ako pomocny
predmet prédvna historia. Vtedy sa do prévnej vedy vniesla mydlienka

vieobecndho vyvinu prédva spolu 8 komparativnym hladiskom. Proti tomu
priniesli reakeciu af idey klasickej burfodznej revoliicie a spisobili

cdklon prévnej historiografie v Uhorsku od vieobecnych dejin prava,

a to tézou o jedinefnosti (madarského) "ndrodného prévneho vyvinu®.
Po prelome 18. a 19. stor. nastal pdsobenim reak®ného abaolutizmu

ipadok metodického vyskumu dejin préva. FPrdvne myslenie ovléddol kon-
zervativany &Yachticky nacionalizmus.Ale predsa sa rozmédhala Speciali-

gécia prévnych cdvetvi. Vplyvom romentizmu sa zafali zbierat' histo-
rické pramene. No uZ pred r. 1848 sa zafala rozvijat" 3Specisalna meto-

dické vyskumnéd préca prédvnohistorickd, najma v oblasti pramennych
edfecif. V reformnom obdobi (40-te roky) sa k tomu pridruZili vystipe-

nia liberalisticky ladenych prédvnikov, ktori boli politicky £inni,ale
nepfsobili v néduke. V protiklade k privriencom pravnych reforiem hla-

sali potrebu porovndvenias a pripuStali preberanie prévnych ustanoviz-
ni najmid z Anglicka. X v§vinu prdvneho historizmu prispeli aj pedago-
govie na strednych a vydsick cirkevnych 6koldch, ktoré boli mimo
priamy dosah Stdtnej cenziry. Ich ufebné pombcky nie sl doteraz pri-
mereane odkryté ani vyhodnotené. Vplyvom pravnohistoricke) &koly sa
zoailnila konzervativna ¢rta prédwvnchisatorického vyskumu, ale predsa

sa navodila metodickd vyskumnd préca. Ale prdvne myslenie ovladla ro-
mantika & vyuZivali sa domnelé modely nédrodne) tradicie. Zavrhovali

sa revoludné zmeny, no aplikovals sa metodickd kritika dejin. Tomuto
stavu veci napuomshala cneskorend burlodzne prerensa.Prevaha pravnohis-

torickej Skoly sa dovrdila reformou prévnického 5tidia za fims Ba-
chovho sbsolutizmu. Vtedy sa zatlafila do pozadia snaha ¢ samostatnu

pravou historiu jednotlivych nédrodov mocndrstva. V Uhorsku to pretr-
valo aj po péde absolutizmu, ale v protirefivom richu romantického
madarského nacionslizmu. Tento "priaspfsobivy odpor"™ dal vznik Stétom

uznédvanému prdvnemu historizmu. 5 tym sa spajala nevedecka romantika,
vzbudzoval sa nezndSanlivy naciconalizmus a zanedbdvell sa komparativ-

ne snehy. Napriek tomu sa prédvnochistoricka veda ocsamostatnila, Co ale
neplat{ o nérodnej prédvnej historii.
Prédvny historizmus v Uhorsku ziskal vedeckeé zéklady aZ v 2. polo-



vieli 19. stor. a koncom TO-tych rokov uf ovliddla burZodzna prévna
historiografias situdciu. Sdbefne s tym sa dirila nevedeckd romantiks

o idey historického prava zataZené feuddlnymil zvyakamil prenikali do
vagtkych prawmych odvetvi. Na celé desatholia sa rozvinula reak®ng

nacionalistickd prédvna historiografia e len na okraji sa vyskytli

jednotlivi predstavitelia libersdlneho prévneho historizmu. Najsilne j-
2im smerom burfodzneho pradwneho historizmu bola pozitivistickd prdvwna

historicgrafia. Rozvinula sa medzl TO-mi & 90-mi rokmi. Ale nezakla-
dala sa na burfodzno-liberalistickych vyaledkoch, neupustilo sa od

tradicii historicke,) 8koly a nekritizovalo aa feuddlne prdvo. Pramene

sa vyufivali len na popieny vyskum, a to hlavne obdobia stredoveku.
Neanalyzoval sa vplyv spclolfenskych problémov na dejiny & nehodnotili

ga skisenosti burfodznych revolicii. Tak sa pozitivistickd prdvna

histeriocgrafia v Uhorsku nestala ndstrojom burfodzneho pokroku, ani
aa nerozdirilo - ailce uchované - komparativne hladiske. Porovndvali

sa len vyvojové procesy, ktoré boli vyrazom vzdjomnych vplyvov. No aj
tak sa dospelo k trvalym vysledkom.Vplyv tzv. duchovnych dejin patril
medzi dpadkové jJjavy, ktoré podryvali wvedeckost prdva v burfodznom

cbdobi. Veelku sa na reakénom prédvnom historizme odréZeli zloZitym
spiscbom neriedené spolofenské a prdvne problémy. Jedinednoat'ou uhor-

akého pravneho vyvinu, tézou ¢ historickom poslani aa kryli reminis-

cencie na predchédzajici vyvo]j prdvneho historizmu, pridom sa upiera-
la moZnoat 4&irdie poufit’ komparatiwne hlYadisko. To zaae bol odraz

anehy konzervovat fedudlno-kapitalistické prédvo. S tym sa spdjal me-

todicky dpadok,ndrodnd neznéSanlivoat' vic1 sousednym nédrodom a hldsa-
nie madarskej kultirnej nadradenosti, &o rozleptévalo vere jni mienku.

II. Autor zovrubne zddvodnoval ,ako sa modernd merxistickd prévno-
historickd veda rozméha najma vdaks pokrokovym tradicidm dejin wvied,

viitena pravnohistorického vyskumu. Pritom sa vycifva a doplhiuje vy-
skum vyveja prdva analyzou vEasocbacnyeh mivislosti. T¥m sa vEsobecnd

8 ndrodné dejiny prdve spdjeji 4o nerozlufnej jednoty. Tanto amer sa
uplatnuje od &60-tyeh rokov tohto storofia.

Marxistickd prdvna veda tym prelomils nérodné hrédze, ale Zoskoro
nastala situécia, v ktore] sa zanedbdvali metodické poZiasdavky,a za-

vliddol schematizmua. Preto tzv. regiondlna komparatistika nadvazuje
na osobitoatl néArodnych dejin v ich sdvisloatiach 80 vieobecnymi.

Fritom sa ale okrem pokrokovych vysledkov vyskytuji aj chyby, a to
v dbeledku vplyvu prévnohistorickej #&koly, resp. "prédvnického nsacio-
nalizmu”. Tak sa odhliadalo od urfujicich spolofenako-ekonomickych

zékladov a vyzdvihovali sa nérodné osobitosti, zanedbdwvali sa zdkoni-
tosti. V sdfasnosti napomdha rozvijat' vedeckd komparatistiku belgickd

spoloZnost’ "Société Jean Bodin", & to &j v spoluprdei e prédvnymi his-



torikmi gzo sociamlistickych krajin. Reglondlnu komparatistiku dfinne
rogvijaji Zeskoslovensko-madarské prévnohistorické konferencie, kto-
rych préca prekrafuje medze strednej a vychodnej Burdpy.
Marxistickym vyskumom s8a ukdzalo, #e niet osobitnej porovndvace)
prdvnej histdrie. Ani nemoZno povedat, Ze v3eobecnd prédvna historia

je dené uf tym, ked je porowvndvecia. Ale plati zdsada, Ze kaZdy prév-

nohistoricky vyskum vyZaduje aj porovndvaciu anslyzu.V komparatistike
sa vyuiivaji ej niekdajiie exegetické metdédy, ktoré sa uplatnili

v Uhorsku u# v minulom storo®i pri vzniku prdvnych odvetvi. Aj ked

vtady nadvezovali edte na zdujmy feuddlne) triedy,predsa z nich moinec
tazit eite aj v sdfasnosti. Aj filologickou metodou sa ziskali trvalé

vyasledky, napriek niektorym chybnym zdverom. To plati aj o etnologic-
kej a sociologickej metode. V modernej prévnej historiografii aa ve-

nuje pozornoat vzdjomnému vplyvu vyvojovych procesov a ustanovizni,
fi{ro popisnd metdda sa zavrhuje, ale predsa moZno taZit gz mnoZatva

nahromadenych poznatkov 8 poufitim porownédvania.FPritom sa treba vyhy-

bat' tomu, aby sa vnésali do minulosti pojmy zo sdfasnosti. TieZ treba
skimat’, #i a ako dlho sa urfitd v pramenoch dolofend ustanovizen sku-

tofne ujala v spolofenakej praxi.
Pri syntetickom prévnohistorickom vyskume sa v zéujme zaujatia po-

stoja volfi mnoZstvu poznatkov ziskanych porovnévanim ukazuje potreba
vypracovat' reprezentativne modely préavneho vyvoja. No pritom hrozi

nebezpefie zneufitia ne jednostranne tendenfné porovndvacie metddy.
Proti tomu moderny komparativny historizmus zabezpetuje, aby sa po-

rovndvanim prédvnych skupin, oblasti a podoblasti dospele ku pravym
peobitostiam prdve v ndrodnych &tdtoch. Porowvnavat a minulosatou sa

pritom pripi&ta vtedy, ak je dend totofnost priznakov,resp. triedneho
obsehu. Froblémy komparativneho vyskumu sidvisia aj 8 typologiou prév-
nych ayatémov, &o potom vedie k vypracovaniu modelov, Kktoré sldiia

ako meradleo na triedenie akimanyech javov. Ale to nesmi byt' umelé
konStrukcie. Maji to byt' kategorie, ktoré sd adekvdtnym odrazom sku-

tofnoati. No vidy musi byt' dand popri rozdieloch a&j podobnost medzi

porovndvanymi javmi. Na to aa zase vyZaduje model ¢ElZe typ pravneho
poriadku, ktory vyjadruje podstatu dane) triedne) vlady. Jeho spolo-
tensko-ekonomickou podmienencatou sa zdfvodnuje sprédwvnost' porovnédva-
cieho vyskumu tzv. regiondlneho prévnehe wyvinu. To plati najma aj
o oblasti na vychod od Labe, kde nastals oneskorend burZodzna preme-
na. Tam apadalo aj dzemie Uhorske & na to sa uplitala pozornoat mar-

xistického vyskumu dejin prédva v Madarsku. Tomu sliZfila aj spolupréca
teskoslovenskych a madarskych prédvnych historikov. Pre obdobie novo-

veku sa tak javi ako regiondlna jednotka strednd s vychodnd Eurcpa vo
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funkeii technického modelu vyskumu. Jej podregiony sd tieto: rakisko-

tesk¥, rusko-polsko-uhorsky (resp. madarsky) a balkénsky.
I1TI. Moderny marxisticky vyskum v oblasti prdwmych dejin doapel
k vyaledkom, ktoré podYfa hodnotenim autora obohatili maderskd vedu.

Viedli aj k dspesnej spolupréci medzi madarskymi a Zeskoslovenskymi

prédvnymi historikmi. V tej sidvisloeti autor bliZfie vyhodnotil naj-
noviie vyaledky prdwvnej historiografie v Ceakoslovensku, ktoré ad vy-

zgnarmym prispevkom aj k porovnévace] pravne] historii. Tento proces

v¥vinu prédvnej historiografie vidi sutor ake zloZku vyvinu tejtoc his-
toriografie vo vletkjch socimlistickych krajindch Burdpy.
Pri rozmaechu marxistického prdvneho historizma zohral vyznamnd

dlohun postoj, podYa ktorého sa prelomili hrédze néarcdne,) uzavretosti,

odhaloveli sa priZiny skimanych javov a ozrejmili sa vzdAjomné sdvia-
losti. To malo odraz aj na madarski prdvnu historiografiu. Casom sice

nastalo ur®ité obdobie schematizmu, ale porovnédvacimi metodami sa ho

podarilc prekonat. Tief bolo treba zdolédvat prdvny nacionalizmus &
koordinovat* vy¥skum so susednymi narodmi. Tak sa v soclialistickych

krajindch upletnil celkom novy smer prévnohistorického vyakumu. Niek-
daji#i obzor obmedzeny na antiku a stredovek sa rozdiril na novovek a

najnovii vek. Prevlddla systematika zaloZend na porovnévani.

IV. Plénovity pokrok prédwnohistorického vyekumu v Madarsku spdso-
bil,%e sa uznédve potreba koordindcie vyskumnej prédce vo vBeobecnosti.

V oblasti prdva je pritom v popredi zéujem 0 verejné a administrativ-
ne pravo, kym zédujem o sldkromné prdvo ustupuje do pozadia. V odvetvi

prédvnej histdorie je potrebnéd koordindecia s vyskumom prdvnej historie
susednych nérodov, aj tych, &o boli v minulosti pozbavené Btatnosti.

Pritom sa méd vyu¥ivat® komparativany vyskum. To je ocstatne v poaslednych

dvoch desatrofiach priznaéné pre vietky socielistické krajiny Europy.
Madarsko viak v tom podYa autora v porovnani a druhymi socialisticky-

mi krajinemi zacetdva. Zato vyaledky sovietakych badatelov poskytuji

v tomto ohYade d&inné podnety metodickej koordindecie najma porovnéva-
cej prdvnchistoricke) syntézy, ¢o asutor podrobne rozvadza. Pre oblast
strednej 8 vychodnej Eurdpy okrem toho poukazuje na to, ¥e napriek

dlhodobému apojeniu viacerych nédrodov v mnohondrodnostnych dtdtoch sa
predess zachovali v prédvnej historii miestne, pripadne nérodné zvlddt-

noati. Pritom podYes marxistickej typologie prévnych poriadkov ald¥ia

ko model techniky vyfskumu v tejto Zasti Europy sdvisloati procesov
onaskorene j burfodzne)] premeny.

Aj vyakum kapitalisticke]) monopolizédcie aa podPa autora dé4 usku-
tofnit v dzemnej oblasti @&eskoslovensko-madarskej, resp. polskej a

ruskej len a prispenim prévnych historikov. Preto zhrnul doterajiie
vyasledky tohto vyskumu s osobitnym zretelom na Ceskoslovensko as dhl-

im poukazom na polsko-madarské analogie.
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V nadvaznosti na tézu o polsko-uhorskej (resp. madarskej) prévno-
historickej anslogii rozobral veXmi podrobne jednotlivoati vaniku
poYského Etdtu po r. 1918 a jeho daldie formovanie do r. 1939.

V. Osobitne sa zaoberal medzerami sdifasného prdvnohistorického vy-
skumu v Madaraku zo strédnky komparatistiky.

Prdvne de jiny Uhorska, resp. Madarska chédpe v spojitosti so sused-
nymi nédrodmi a pre obdobie novoveku ako.zlofku dejin burloazne) sku-

piny prdv v strednej a vychodnej Europe. Medzeru pritom vidi v tom,
e aa eSte aj v sifasnosti nedostatolne zohladnuje vzdjomné pésobenie

vo vetahu ku krajindm a nérodom juhovychodnej Eurdpy, ako je najma

Srbsko, Bulharsko a Rumunsko. Na vyplnenie tejto medzery razi tésu,
podYa ktorej pre toto¥né alebo pribuzné aspolofenské podmienky moino
aj pri nedostatku medziltatneho styku alebo oktrojma ako model formo-

vat’ taky systém pribugnych vzorov, ktoré ani nemusia pochédzat' z kra-
jiny, odkiaY sa dalej &iria. Taky postup Jje viask moZny len 8 poufitim

porovnédvania prédwvneho vyvinu.
Na uvedené porovndvanie treba zohYadnit® charakteristické zvladt-

noati tohto vywinu. Spofivaji v danom pripade v oneskorene) burfo&az-
nej premene, v prefivani feuddlnych zvysdkov a v kompromisoch 8 nimi.
To sa okrem toho spdjalo s tym, Ze uvedend premena neprebiehala revo-

lufne a reformy sa vykonavali "zhora".
VI. Burfodzna premena prebiehela vo vieobecncsti celkom odchylne

v tej #asti juhovychodnej Burdpy, kde prevlddala byzantskd kultira a

potom tureckd nadvldda. To bola bulharskd, srbake-chorvatska a rumun-
gkd oblast. O tom poddva autor prehYad s poufitim reprezentativne)

norovnévece j metédy a a vybercm charakteristickych &rt.

Tureckd vojienako-feuddlna Stdtna moec vystupovala v prislufnej Zas-
ti vtedajéej Europy ako cudzorodé teleso a wvzdorovala pokrokovym zme-

nédm. Frévny systém zacstével a zakladal sa na islamskom préve, ktoré

bolo pomiedané s prédvom porobenych nédrodov. Ale pritom pretrvédvalo a)
prévo tychto nédrodov ako csobitnéd zloZka. _

Pre kapitalisticky splsob vyroby sa sice uf v 18. stor. vyskytll
minimélne predpoklady ej v Osmanskej ri&i, ale tie 1iba prehlbovali

jej vmitornd krizu. Do prévnej oblasti predsa prenikli niektoré prvky
burfodznej premeny, ktoré dovoluji chédpat dzemie balkénskych nérodov,

vymanu jucich aa postupne spod tureckej nadvlady, ako jednotnd "pod-

oblast™ v zornom uhle porovnédvacej metody.
VII. Burfodzny prévny typ ea v désledku rdgnosti priebehu revoli-

eif, ako aj dannych inyech predpokladov, + 19. stor. rozvijal aj zo
strdnky obsshovej v jednotlivyeh krajindch rozdielne. Preto vaznikli

tri zékladné typy, toti? snglicky, francdissky (ktory najviac sluZil
ako vzor) a ake treti model typ oneskorene) burfoézne) premeny. Frave
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tento treti model prdavneho typu burlodzne,) premeny pokryl atrednd a
vychodnd Europu a spdjal sa len s&msti & revoliciou.Ale &) v uvedenej

mati Europy predsa vznikli szdklady burfodzneho prédvneho poriadku,
hoci aj 8tdtna moc hatila burfcdznu premenu. Veelku pritom feudalny

préavny poriadok nezenikal revolucioun, ale kompromiami a "zhora" usku-
tofnovanymi reformami. Sihrnne bola pre tito cneskoremi burfodznu

premenu priznafnd postupnostd TAto poatupnoat’ saa podfa vyaledkov po-
rovnévacieho préavnchistorického vyskumu Javi ake dbsledok sapocloden-

akych predpokladov.
V zornom uhle tychto téz podal sutor velmi podrobny rozbor pomerov

v oblaati tureckého panstva na Balkdne. Sidhrnne ukédzal, Ze turecks

vldda sice urcbila dstupky napredujicej burfodzne] premene, ale aj to
privodilo stav, ktory edte vidy zesostdval a) za oneskorenou buriodz-

nou premencu v susednych krajinach Jjuhovychodnej Eurspy .
Suibefne a8 uvedenou premenou prebiehal boj porobenych nérodov o alo-

bodu, &im sa zatlafalo islamské pravo.Priznacénym prikladom na to bolo
Bulharsko, kde po dpornych bojoch vznikel suverénny &tat, ktorého

burfodzna datava bola v porowvnani so susednymi krajinami najpokroko-
viejiia.
Na dzemi objyvanom Jjuhoslovanskymi nédrodml prevladall vo vecl bur-

fcdzne j premeny prism nepreklenute¥né protiklady. Suverenite najblif-
5ie sa priblifilo Srbsko, ¢im se tam uvedend premena urychXovala. 04

tocho odchylne sa utvdrali pomery ne uzemiach,kde vplyval préavny vyvo]

Eakidaka {(Chorvataskeo, Slovinako, Slavonsko, Istria).
Fumunaky &thdt, ktory vznikol zjednotenim Valasska a Moldavska,

oradatavovel priklad kompromianého prechcodu od feudelizmu k burfobz-

nemu zriadeniu.Vznikli kodifikdcie ob&ianskeho,procesného a trestného
prave, &8 to prevaine pod¥a francidzakeho vzoru. Kompromisnost sa za-

kladala na vzoroch Pruska a cérskeho Ruska.
VIII. Burfodzny typ préva sa viade formoval podla konkrétnycli his-

torickjch podmienck.Tak na vychode Europy sa sformovala skupina prav,
reap. oblast' oneskoreného burZodzneho prdva, ktora bola podla autora

modelom pre prdvny vyvin v druhe]j poloviei 19.ator. Jej typické znaky
sa vyvinuli na prusko-nemeckom, raxisko-uhorskom a ruskom risskom

dzemi. Porovndvanim sa ukazuje,fe pre tito skupinu prdv boli priznaé-
né tieto &rty: neddslednost,pretrvdvanie niektorych feudalnych prvkov

a neukonfencst premeny. V priebehu procesu premeny vzn¥kli tri samo-
statné 3Staty, a to bulharsky, srbsky & rumunsky. Napriek odchylkam

medzi nimi wvietky boli pristupné premene v oblasti prava a v Jej
cneskorenej forme. Ale dovideniu tejto premeny zabrédnili imperialias-

tické snahy velmoci. Tym sa spdaocbila deformécia prava narodov jJuho=-
vychodnej Europy v poslednej tretine 19. stor., &im nastal priam zlom

v doty&nych préavnych poriadkoch.
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Foliticke deilie imperiamlizmu sa zameriavalo na nésilie a reakeiu,

¢o vplyvalo na premenu burfodznej Stdtnej moci. Vysledok bola viemoo-
nost financného keapitdlu, ktorého najifinnejsfm ndstrojom bola préve
burfodzna Stdtna moc. Ale sifasne vzrastalo aj dsilie zapdjat do po-

liticke) aktivity Sirdie vratvy obZimnsatva, #o predsa napomdhalo po-

kroku v celej vychodnej Burope, dalej likviddcii feuddlnych zvydkov a
bole prispevkom k snahdm o nédrodnd nezédvislost’. Ale eko reakecia na

rozmach robotnickeho hnutia nastala deformdcia tejto vyvojovej ten-
dencie, ked totiZ na nédtlak finanZného kapitdlu sa updiidtaleo od demo-

kratizmu burfodzneho Stdtu.Oneskorend burZfodzna premena v juhovjchod-
nej Europe sa prejavila Btdtoprdvne prevehou vykonnej moci najma
oproti zdkonodarnej a celkovou krifzou dstawnosti. Pre pripad tzv. mi-
moriadneho stavu sa vyddvali rdmcové zdkony, &im sa rozbujnela dele-

govend pravotverba. Sudnietve sa nadtrbilo vznikom mimoriadnych, a to

najma kartelovyech sddov.V riadnom sddnictve uatupovali poroty a Ufaat
laickéno #ivlu. Prdvotvorba a kompetencia miestnych orgdnov sa zulo-
vala a nacpak centralizdcia sa stupnovals.

V niektorych prévnych odvetviach sa uplatnili prizna%né prejavy
veniku prédve monopolistického kapitalizmu. Najma sa osamostatnilo
cdvetvie obchodného prdva, ktoré sa uprednosthovalo & rozvijalo. Mo-

nopolizédcia sl vyfiamdala aj zédsahy &tdtu, %o malo paralyzovat vznika-
jice protiredenia. V trestnom prdve sa deformovali zakladné pravne

predstavy a nastal dstup od zdkonnosti. Sddny proces sa nahrddzal ad-
ministrativoymi zdsahmi.

IX. Stdtna suverenita maljch ndrodov juhovychodnej Eurdpy sa ocit-
la v krifovej pa¥be imperialistickej mocenskej politiky. D8aledky

rozmachu monopolistického kepitalizmu sau Jednotlivych nérodov uplat-
nili 8 veImi menlivou intenzitou. To sa tykalo najma zdvielosti novo-
vanikajucich ndrodnych Ztdtov od svetového finanného kapitdlu. Né-

rodné obrodenie maljych ndrodov wvo velkjch Statnych dtvaroch (Rusko,
Turecko, Rakusko-Uhorsko) viak wvyistilo do kompromisu ma jetnych vra-

tiev tychto ndérodov & imperialistickou politikou vldd. Cely tento
proces prebiehal v 70-tych a% 90-tych rokoch.

Na priebeh +tohto procesu mali hlesvny vplyv osobitosti europske j

rovnovéhy, ked sa rozpital zdpas veYmocf o koldnie & o oblasti vplywvu
na europskej pevnine.

Boj o nové rozdelenie sveta mal vplyv aj na suverenitu mal¥ch né-

rodov. Napokon privedil prvi svetovd vojnu, po ktorej sa v strednej e
Juhovychodnej Europe upevnili burfodzne atdtne Btruktiry, ako nédstup-

nicke dtvary po rozklade imperislistického Nemecka, Rakliska-Uhoraks a
Fuaka.

A« AJ v obdobi prechodu k imperializmu sa jednotlivé burZodzne
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Struktury 8tatov v druhegj peolovieci 19.stor. utvdrali v podobe oneako-

renej burfodznej premeny. Priznaéné boli pritom feuddlno-kapitalis-
tické kompromisy, "zhora" vykonané reformy a realizdcia klasickych

skisenoatl burloaznej vystavby Stédtu. Spoluplscbila aj burfodzna nd-
rodnéd idea, ale nedarilo se uskutofnit ndrodné zjednotenie. Napriek

toma wvznikli v skimanej #fassti Eurdopy pokrokové dstavy a od tvorby
prdva aa oféakédvalo ndrodné povenesenie. Ale nikde sa neuskutoénil

upevneny demokratizmus, ba napokon nastal v mnohych pripadoch sapia-
todnicky =zvrat.

V najpriaznivejéich podmienkach zvonka sa formovala burfodzna
Gtdtna Struktdra v Bulharsku, lebo formélne sa zakladala na pokroko-

vych datavnych principoch. Ale Zpakoro sa deformovalas a viedls k néd-
rodne,) katastrofe.

Oproti tomu v Srbsku sa zafals oneskorend burfodzna premena néstu-
pom vyrazne reakfnych tendencii. Aj ked potom na prelome storodia

prevliadol parlamentarizmus, predsa a2l vykonnd moc zachovala prevahu.
Zatial &o vo vieobecnosti v halkénskych Btédtoch prebiehala v préav-

nej oblaati oneskorend burfodzna premena pod silnym vplyvom Rakdsko-
Uhorska, predsa sa v Humunsku v tomto ohlade utvoril ocsobitny staw

FPremena tu nadobudla formu typicky vychodoeuropskeho modelu.V oblasti
vykonne j mocl aa kongzervovala feuddlno-kapitalistickd Stdtna Struktd-

ra a zaltinajica samoaprdva aa likvidovala.
XI. V obdobi prechodu k imperializmu prédvny poriadok ndrodov juho-

vichodne i Eurdpy vykazovel sdhrnne niekolké Specifické znaky. Burio-
dzne prédvo aj vo avojej oneskorenej podobe prinieslo pokrok, ked pri-
tom veelku vzaté ovliddlo cely svet. Uzemia oslobodené spod tureckého
panstva upadll do zdvislosti od zahranifného kapitdlu a prevlddla

v nich prdvaa niestota. Buriodzny préawmy poriadok stratil stabilituw
No miesteml sa predsa vyskytli pokrokové javy. Uplatnili sa aj vplyvy
2z Uhoraka, fomu aa doteraz nevenovala pogornost.

Ziada sa skimat® osudy kodifikovaného prdva v tomto obdobi. Nédpadny
bol pajmé predstih Rumunsks, & to este aj v porovnani s prusko-nemec-

kym, resp. rakdsko-uhorskym a ruskym vyvojom. Ale Géinok vietkych ko-
difikdeiil sa zmaril vplyvom finandného kapitédlu.

Na catatnych dzemiach Balkdnu veelku prevlddla dalekosiahle prévna
rozdrobencat'. € toho sa vynima arbekxé a bulharské dzemie svojou prdv-

nou Jednotnostou. V¥V Bulharsku napomdhala rozvoju oneakorene]j burfodz-
nej premeny okolnoat!, Ze tam chybala feuddlna vratva.Tym sa zmiernili

polovicdaté kompromisy 8 feuddlnym pravom a len imperialisticksd preme-
na spdaobila krizu prédvneho vyvinu. Oproti tomu v Srbsku sa také kom-

promiay rozvinuli naplno. Kodifikadéné pokusy uviazli a modernd burlo-
gzne prdvo nedosishlo vy3diu droven, ne? na tzemiach, ktord ovlédalo

Rakiako-Uhorsko.
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Sihrnne sa podYa rozborun ukazuje, Ze pre novovekd dejiny Stdtu a
prdvae v strednej & vfychodnej Eurdpe plati ako priliehavy model ones-
koreny buriodzny vyvoj prdva, ale 8 tou vyhradou, 2Ze v Jjednotlivych
dzemiach vykagoval a) Bpecifické &rty. Tomuto zédveru aa podla autora
(iada priapSacbit' aj vyskum de jin Stdtu a prdva v Uhorsku, reap. Ma-

darsku. Pre Bulharsko vid{i autor Specifickosat v tom, ¥e sa tam vlast-
ne af v obdobi monopoliastického kapitalizmu polofilil zdklady modernd-

ho buriodzneho préva. Oneskorensd burfoszna premena tam prebiehala
postupne, a nie revolu®ne. Ale spdsobila af do #ias prelomu storofia

nadmerne rozvinutd tvorbu préva, aj ked #iroké masy Yudu na nej nema-
1i d%aat. Po r. 1890 aa rozvinula aj kodifikdcima, a to najviac recep-

ciou £ cudziny. Z Uhorsaka sa recipoval zékonnik trestného prédva hmot-
ného, ktorym sa siucaane sprostredkovali aj) francizake préavne zdsady.

Oneskorend burfodzna premena sa vo vychodnej fasti Burdpy (na vy-

chod od Labe) uakutodnila v podobe, ktord sa uf nekryla 8o zapadnymi
vzormi. Sidfasne sa edte vystupnovali zdanlivo nepreklenutelnéd ndrod-

noatnéd rozpory. TVm sa v tejto oblasti zmarila integrdcis oneskorene]
buréodzne] prédwmej skupiny. Len v proceas kompromisov sa vynorili
ghodné alebo takmer analogickéd ¢rty. Tvm aa dostali zdkonitosti do
nerieditelnych protiredeni voli préwnym poriadkom, ktoré lipli na na-

rodnyech zéujmoch. Mnohondrodnostné rife tak strédcali prédvnu Jjednotu.
Celd tdto dzemnd oblast® sa mbéZe skimat v jej prédwnom vyvojli len kom-

paratiwme a 8o zretelom na podmienujice hospoddrske procesy. Na pri-

klade Bulharska ukazuje autor dlsledky stavu, ktory konftatoval, lebo
tam sa prejavili vo forme zlomu, ktory privodili novotiy zavedeng ko-

difikdciami.

Zéverom zdlraznil autor, Ze pokrokové Erty prenikajice zo Zapadu,
s& v strednej a vychodne)j Europe prijimali tvorive, nie pesaivne. Teda
modifikovall sa. Jednotlivé uUzemné oblasti adcasne vykazovall mnohé
paralelné &rty. Vedecky vyskum si preto vyfaduje v tomto smere dalej

porovnévat’. Ale to moZno len na metodicky podloZenom vysledku prebé-
dania skutofnosti. Autor sa efte cespravedinoval, ¥e avoje dielo neza-

meral osobitne aj na prévne dejiny Cechov, Slovdkov, Poliaskov a Ukra-
jinecov, ako aj pobaltskych ndrodov. To neurobil preto, lebo patrili

do mnohondrodnostnych rii, ktorych prédvne dejiny aj tak musi zohYad-
novat madarskd, resp. uhorskéd historicgraefies &tédtu a prédva. V budic-

noati ich bude treba nevyhnutne zehrnut' do vyskumu prdvneho vyvoja
modernej doby a to tym viac,Z2e v obdobi oneskorenaj burfodzne) preme-

ny dosiahli Statnu samostatnosat. Toto obdobie sice bolo poZnamenand
vzd jemnou nédrodnou nevrafivostou, ale to nesmie odradit’ od daldieho

vyskumu, lebo podYa tézy Engelsa len £ utrpenia JTYudovych més sa rodi
novy apolofensky poriadok.

Jozel Karpat
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