PRAVNE TRADICIE AKO PREKAZKA REFORIEM
PRAVA V UHORSKU V 19.STOROCI*

Andor Csizmadia
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Pravne tradicie mali v Uhoraku neobyfajny vyznam, lebo feuddlnas a po-

tom a) buriZodznae ustava sa zakladalas na obyfajovom prdve. To platilo
g] 0 celom ob&ianskom prédve. Uhorské feuddlne prévo vo vieobecnoati

aa budovalc na tych &amstiach Werboczyho Tripartita, v ktorych sa
sistredovala tredicie oby&ajového préva. Cast tejto tradicie sa za-

chovela &) po burfodznej premene. Na aklonku feuddlneho obdobia sa
sfce vyskytli pokusy o kodifikdcie, ale zlyhali prdve preto, lebo ob-
sahovali pokrokové &rty.lLen trestné prdvo hmotné a procesné sa poda-
rilo kodifikovat' v 70-tych rokoch 19. stor. V oblasti sikromného pré-

va sa uskutefnili len fiastkové reformy, ako bol obchodny zdkon, po-
tom porucensky a man¥elsky zdkon.

Vzhladom ne tento satav sa sutor podujal skimat, aki dlohu zohrali
pravne tradicie pri prédvnych reformdch a ako hatili tieto reformy

v tychto {roch oblastiach: v ds tavnom, resp.ad-
minilistrativnom prarvre, v sakdkromnnom

Préave £ v trestnom prawva.

11.

Uhorska dstave ©bola historickéd a jej charakteristikon bolo, £e sa
utvarala z tradicii, ktoréd sa prejevovali vo forme obyZajového pri-
va. Medzl najgvyznamnejdie takéto +tradicie patrilo Zupnaé

zriadeni e’ ktoré pretrvale vyfSe tisfic rokov a zachovalo aa
8 primeranymi zmenamli aj pri vystavbe sociamlistického Btdtu. Za %iaa

krédla Stefana I. bolae Zupa jednotkou krélovskych hradnych majetkov.
0d 13. stor. sa z nej stal dtvaer stavovakého zastipenia 8Yachty. Od

Skrdteny preklad &£ldnku, ktory vydliel pod ndzvom: A jogl hagyomdnyok mint
a jogi reformok korldtal Magyarorszdgon a IIX. szdzadban, v casopise "Jogtudomd-
nyi Kozlony™ 34, 1979, &. 1, 8. 30=-40. Preklad wypracoval Jozef Karpat.



l6. ator. potom aluZila obrane uhorskych astavov proti prechmatom ab-
solutizmu Habsburgovcov. 2Zatia? ¢o Zupan bol zmocnencom krdYa, pod-

Zupana 8i &asom volila sama upna 8lachta.
Zupa tvorila akisi drZavu v malom a pofivala rozsiahlu BEmMOSpPra-

vu. Od l1l3. stor. aZ do r. 1848 Zupnd sedria (= sedes judiciaria) wvy-

kondvala addnictvoe nad 8Yachtou v ob&ianskych aj trestnych wveciach,
okrem velezrady (= nota infidelitatis) a neskdr aj trestnych &inov

velmoZov (magnédtov). Najvyznaemnejdia bola pre Zupu ufast na anemoch,

kam vysielala ka2da Jupa po 2 ablegétoch. Predostierall stasnosti a
pofiadavky (gravemina et postulata), #o davalo ¥updm moZnost gédkono-

darne) iniciativy. Vo verejne] sprdve vykondvala Zupa aj viac, nef fo

Jje)J ukladali vlAdne orgény. Mala prdvo "dctivo" nechat’' apodivat opa-
trenia nadriadenych orgénov, ked sa tieto opatrenia priefili zékonom.

Dane neodhlasovand na sneme &anl nerozvrhla, ani nevyberala. Mala

pravo vyddvat o viastnych veciach &tatuty, ktoré nevyZadovalli aschvié-
lenie nadriadenych miesat. SvoJjich dradnikov ai okrem vynimok ustano-

vovala volbou. Pre asvoje potreby vyberala od poddanych tzv. domédcu
den (domestica), a to sifasne so Stdtnou, tzv. vojnovou danou (belli-

ca). Ugzemie Zupy sa skladelo z okresov (processus), na &ele kafdého

bol hlawny sluZny (judex nobilium). Dogeral aj na sprévu dedin, ktoré
inaé podliehall panom pozemkovych vrchnosti, a to aj ich addom, tzv.

panskym atoliciam (sedes dominalias). Na rozdiel od miestnych orgdnov
verejnej spravy v inych &tdtoch mali ¥upy prédvo na avojich walnych

shromaZdeniach prerokivat celodtdtne vecl a navzdjom a8i o tom dévat
na vedomie stancoviskd medzi jednotlivymi 2upami. To bolo ich najcha-

rakteristickejdie prévo, &0 im potom umoZnovalo s pouZitim stefnoati

a pofiadavok uplatnovat' zdkonodarnd iniciatiwvu.
Vo vlestnom Uhorsku - tJ3. bez tzv. vedlajéich krajin - bolo 46

2ip, ktoré predatavovalli akésl driavy 8 obmedzenou suverenitou. Za

feudalizmu malil pokrokovid ¢értu v tom chlade, Ze brdnili zdujmy kra-
jiny protli cudziemu centralizujlicemu abaolutizmu. Ale addasne boli

ndatrojom Utlaku poddanych. Preto v tzv. reformnom obdobi rokov 1825-

1848 privr¥enci "c e n t ra l iasa tickeého kr idla*" 1li-
berdlne] &Yachty najdoslednejsie bojovall za burfodznu premenu.

Domédhall sa prebudovania Zdp a f£iadeli, aby sa zéklady administrati-

vy pri burfoaznej premene opierali o slobodné obce. Zupy mali ostat
len prostrednikmi vere jnej sprivy.

Spomedzi ¢ entralistov 8sa najdokladnejiie zaoberal
otédzkou Zdp Jozsef Eotvoa. FovaZfoval Zupy za hlavnii prekédfku burZodz-

nej premeny. V novinéch Pesti Hirlap (Pedtiansky Vestnik), ktoré od

r. 1844 ovlddali centraliati, dokazoval, Ze aystém £dp bol nezlufi-
telny & lIudovym zastdipenim & slobodou. Najoatrejdie napadol Zupné
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zriadenie r. 1846 vo svojom diele "Reform". Ukézal, Ze systém Zupnych

ablegdtov na sneme nevyhovoval pokroku, lebo mnezaruéoval obélianske

zastipenie a priefil sa slobode a rowvnosti Tudu. Eotvos povafoval za
nemoiné uakutodfnit v Zupnej vere jnej sprdve jednotné reformy a jed-

notnd rozdelenie brﬁmiﬂnafj Ba napieal &) romédn "A falu jegyzoje"™
(Dedinaky notédr), kde pranieroval zaocstalcoat a necivilizovanost Zup-
nych pomerov.

Eotvoa a centraelisti zamy3lali wuskutofnit burZodznu premenu bezg
vatlieho zretella na tradicie. Oproti tomu tzv. munic i pa =

l1iasati aa opierali o tradiciu a usilovali sa zachrdnit® prédva Zdp
bez ka¥dého naedtrbenlia a) v burfogznom obdobi. Na ich &ele Lajoa

Kossuth uZ r. 1844 vyhléeil, Ze stadilo prisplsocbit Zupny¥ systém po-
fiadavkdm doby. Fotom vraj tomuto “drahocennému pokladu néroda"™ aa

nevyrovnd nijakd ustanovizen v Eurdpe. Na sneme r. 1848 v sivislosti
80 spolodenskou premenou zvifazili municipalisti. Ba v preambule

k zdkonnédmu Eldnku XVI : 1B48 o dofssnom vikone Zupnych dradov aa
zupné zriesdenie kvalifikovelo sko "zAS5tite dstavnosti Uhorska". Tym

s& toto zriadenie zachranilo pre nastédvajuice burfodzne obdobie. dJeho
dald3ia dprave sa potom uskutofnila &% po vyrowvnani s Rekidskom (1867).

Fodla zédk. &1. XLII : 1870 sa zachovall starcddvne Zupy, ale 8 ur-
Zitym obmedzenim. UZ podla zdk. &1. V : 1848 aa krajina rozdelila na

volebné obvody & tym zaniklo vysielanie ablegdatov Zupnych zhromaZde-
ni na snem. Ked potom podla zdk. 21. IV : 1869 sa oddelilo sddnictvo

od verejnej aprdvy, atratili Zupy (dZast' na sddnictve. Ale zachovala

sa samosprava Zupy, JeJ pravo rokovat o celoltatnych veciach a davat
0 tom na vedomie avoje stanoviako snemu a viade, ba pravo vyzvat' aj
iné municipid (= Zupy & im rovnocenné meatd), aby zaujali podobné
stanovisko. Zachovalo sa aj] tzv. Jus 1lnertiaee, tj. prédvo neuskutof-
nit' vyberanie dani a odvody do vojska, ak to snem necodhlasoval. Aj
ministri vtedajdich vléd s8sa vystriheli urobit'opatrenia o Zupdch,

ktorymi by sa boli dotkli zdujmov Zupnej gentry.
Hocl po vyrovnani zanikle zdkonodarné a sddna prdvomoc %ip, pred-

sa 8a rozéirila ich prédvomoc na obcami, tzv. administrativna tutela.
Lebo ked =zanikla prédvomoc a sddnictve pénov pozemkovych wrchnoati

nad obcami, &0 im patrile pred r. 1848, rozdirila sa prdvomoc Hdp

nad nimi. ESfte v zakone o obciach (zék. &1. XVIII : 1871) sa zachova-
lo préve &lenov obecného zastupitelatva volit' si dradnikov. Ale uf

1) Ani reformou z r. 1B70 sa ostatne neuskutofnilo jednotnd rozdelenie bremien

v fupdch a pretoc zaviedll systdm vlddne] podpory. .'Fn:l:'ﬂ-‘ir.-.= Caeaizmaadia
Andor, A sagyar kozigazgatds fejlodése a XVIII. szdzadtol a tandcsrendszer lé-
trejottéig (Vivo) verejnej sprévy v Uhorsku a Madarsku od 18. stor. do vaniku

systédmu rdd), Budapeat 1976, 8. 147T.
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podla zdk. &1. XXII : 18B6 sa v tomto novom zdkone o obociach atmanowi-
lo, 2Ze takéto volebné zasadnutie riadil sluZny. Mal aj prédvomoc ne-

vrhovat’ osoby, ktoré sa meli zvolit’. Prvostupnovd prévomoc v oblasti
vere jne) spravy vykondval hlavny sluZny, ba podPa zdk. &1. XIII: 1B76

a) sudnictvo v aporoch felade 8 hospoddrmi. Administrativna tutela
nad obcemi sa rozdirila aj v hospoddrskych veciach obei, pokial' pa-

trili do Jje) samocaprdvy, takZe celd samoaprdva cbei bola napokon len
na papieri.
Znémy historik obdobia medzi dvomi svetovymi vojami Gyuls Szekfu

pretoc vystiZfne wvyslovil, Ze sa zle zafalo uZ v Zase vyrovnania, ked
zékonodarca nezaloZil sustavu verejnej sprévy na obciach a Zupné ko-

misie necorganizoval tek, aby sa skladsli zo zdstupcov cbei. Ale ché-
pal Zupy 8ko zadtitu Jdstavnosti kraejiny a dal im prdvomoc nielen
usmernovat’ obee, ale priam zasahovat' do kaZdej veci v nich.

Pokus poStdtnit dradnicky apardt Zdip tieZ £2lyhal. Lebo tradicie
aa chéapali ako opora ddajnej "samosprévy". Fo tafkych politickych
bojoch aa podarile Jedine v krdtkom zdkonnom ustanoveni (zdk. &1.

XXXIII : 1891) principidlne vyslovit podtdtnenie dradnickeho apardtu.
Ale a) tuto prévnu normu pozbavili doskoro dfinnosti, a to ustanove-

nim zdk. %lénku LVIII : 1907.

I1L.

Frdvne tradicie elite viac prekdZfeli reformdm v oblasti civil -
ného prava, v ktorej aa udrZall edte v Sirfom okruhu. Do-

méce prdve (jus patrium) sa zakladalo na oby®ajovom préve Werboczyho
Tripertita. Predatavovalo sihrn oby®ajového prédva & podPs neho, ale

neraz a) odchylne od neho sa formovalo sudcovské obyiajové prﬁvu.E}
Tento stav sa v Uhorsku zachoval aj potom, ked v inych Stdtoch Eurd-

Py 8a uskutofnila kodifikédcia sikromného prédva. V reformnom obdobi

40-tych rokov 19. stor. sa sice v Uhorsku prejavovaleo dsilie o ta-
kito kodifikaciu. Ale udelosti okolo r. 1848 to zmerili. Po potlafend

povatania v Uhorsku sa okrem inych zaviedol aj v tejto fssti mocnér-
stva Habsburgovcov rakisky 0Z0. Ked sa potom bliZilo vyrovnanie s Ha-

kiskom, vynorile sa otdzka, &o sa malo zachovat' 2z prdvnych Uprav,
ktoré nastali za fias absolutizmu. Tito otédzku mala riedit' tzv. ju-

dexkuridlna konferencia. Nagzyvala sa tak podla toho, Ze jej predse-

2} Pozri: Handbuch der Quellen und Literatur der neueren Buropaischen FPrivat-
rechtegeschichte, II. Bd. Herausgeber Helmut Coing, Miunchen 1976, 13. Kapitel:
Ungarn, von Andor C s il smadia, s.563n. Porov. aj zbormik: Die Ent-

wicklung des Zivilrechts in Mitteleuropa 1948-1944. Budapost 13T0.



dal "judex curiae" (dvorsky sudca), ktorym bol vtedy grof Gyorgy

Apponyi. Mala 60 &lenov a to boli sudcovia najvyd8ich siddnych in-
Gtancii, politici, prdvni vedecli a prdavnl praktici. Medzi nimi boli

aj Ferenc Dedk a Jozsef Eotvos.

Cisar vymedzil udlohu tejto konferencie tak, Ze mala podat n#vrh
na opetné gzavedenie a reorganizdciu uhorskej sidnej organizdcie, =

aby satanovila, reap. vypracovala prdvwne pravidld, ktorych aplikédeciu
povafovala za vhodnu. Fokrokovi élenovia konferencie aa prihovéarali

za to, aby sa predbeine ponechal v platnosatl rakisky 0Z0, zavedeny
v Uhoresku r. 185%2. Najma Dedk vyzdvihoval ako klad akutoénoast', Ze

8a za absolutizmu zrudila tzv. avitieita, ktord predtym pdtala wvol-
noat' disponovania s pozemkovym majetkom Slachty. Ale ukédzalo sa, Ze

vatiina #lenov konferencie beola reakfnd, najmé jej predseda Apponyi.
Nemietali, Ze pokrokovejBie rakiske prdvo sa vraj priefilo nérodnému

charakteru Uhorska, a Iud vraj nendvidel vi3atko., &o vzniklo za Zias
1l rokov abaclutizmu. Freto akupina, ktora obhajovala zéujny burfod-

zie, 8a chcela uspokojit aspon tym, %e by sa bol 0Z0 ponechal v plat-
noati, kym sa nevypracuje novy uhorsky ob&lansky zdkonnik. Ale neu-

spela, takZfe napokon sa z 300 §5-ov tzv. Dofasnych sddnych pravidiel
(dalej len: DSP) judexkuridlnej konferencie tykale hmotného préva
sikromného len 23 $-ov. Nimi sa zachovala feudédlna povaha celého sd-

kromného a hlavne dedifského préva, 8j ked pritom aviticita ocstalas
zruSend. Slachtické Zeny vdovy mali préve dedit a fideikomisy sa za-

chovali pre magnétské rody. Siufessne sa predsa uplatnil aj partikula-

rizmus v tom, 2e pre Sedmohradsko ostal platny 0Z0 a pre obvod Jazy-
gov a Kuménov miestne Statity, podla ktorych platili csobitné zdsady

o dedeni medzi manfelmi & vdovskom préve.
ISP aa nikdy neuzdkonili, lebo snem bol Zfoakoro rozpusteny. Ale

poscbenim saddneho obyfajového prédve sa stali zloZfkou uhorského ad-
kromného prdva. Tentc stav sa potom zachoval aj v celom obdobi kapi-

talizmu. Len cdast DSP sa pozmenila vydanim zdkonowv, ako bola najme
ocblast obchodného préava.

IV.

Vznikom DSP aa uzavrelas féza formovania pomerov burfodzneho obdobia

8 po vyrovnani zafala etapa liberdlneho kapitalizmu =zaloZendho na
principe volnej sldtefe. Do popredia sa opat dostali otdzky kodifiké-

cie sikromného prdva. FPretofe dprava, ktord obsshovali DSP, bola len
dofesnd, zafali kodifikaé&né pokusy. V rogpatfi 20

rokov (1871-1890) vznikli tak ocsnovy & nédvrhov na kodifikdecin obZian-
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akeho prdva v celom jeho rozaahu, alebo jeho fasti. Ale nedoapeli af

do fdzy zékonoddrneho procesu, lebo by boll nadtrbili zdédujmy velko-
atatkdrov zaloZenéd na "pravnych tradicidch".

Rdpriek tomu 8a predsa kodifikovaeli také zloZfky sdkromného priva,
pri ktoerych préavne tradicie neprekaZali. EBEa nesopak, islo o zloZky,

ktoré aliZili zdu jmom kaepitaliatov a sposfbovali vznik novych prdv-
nych ustanovizni. Tek wvznikol obchodny zdkonnik (1875), zmenkovy zé-

kon (1876), konkurzny poriadok (1B88l), Zivnostenaky zdkon (1884) a
Sekovy zdkon (1908). PFreto a) vyznaéni privrienci prdvaych tradi-

cii - ako bol najmea Béni OGrosschmid - sa stali horlivymi priekopnikmi
tychtoe novych zdkonov. Sucdasne sa rozputal bo)] o kodifikdeiu dedid-

akého prédva, a8 to ui na drovnl snemu. FPrivrienci tradicii obhajovali

princip dedenia v parenteléch, kym pokrokovi pravnicl presadzovalil
zdaadu individudlneho nadobddania majetku a slobodného vlastnictva.

V tomto duchu wvypracoval nédvrh Istvédn Teleazky podla pokrokovych zd-
aad. Jeho navrh uZ a)j doapel do fdzy anemového rokovania, ale mini-

ater spravodlivoatl poveril uskutofnenim tohto nédvrhu hlavného odpor-
cu reformy, ktorym bol spomenuty Béni Grosachmid. Ten preavedtil po

nastalej zmene vlddy nového ministra spravodlivesti, aby nédvrh de-
ditakého zdakona stimhol z programa. Urobil to pod zémienkou, Ze tento

nédvrh izko sdvisel 8 rodinnym prdvom, ktoré e3te nebolo pripravend
na kedifikaciu. Tak aj v tomto pripade nespravne chéapané pravne tra-
dicie zamedzili uzdkonit' tdto Zaat® obfianakeho prdva.

V.

Obrana prévnych tradicii saa prejavila koncom 19. stor. aj pri dprave

rodinného prava. Naliberdlno kapitalistickom vyvine
rodinného prédva sa popri dedidskom prave najviac odréafa nedfalednost:

burfodzne) premeny a pretrvévanie vlddy feuddlnych afil, %o bolo pri-

znaéné pre pomery v Uhorsku v 19. ator. vobec. V spolofenskych vzta-
hoch upravenych rodinnym pravom =zaviseli od prvotnych apolofensko-

ekonomickych pomerov dva hlavné &initele tyechto vztahov. To bola
prdavna lprava man¥elstva a rodinného p8dovu, & potom ne to nedvazu-

jica dprava druhotnych prdvnych javov (napr. adopcia, zédsnuby). V ob-

dobi feudalizmu mala na dpravyu manZelského prédva rozhodujiei wplyw
katolicka c¢irkev. Neskdr sa od sklonku tohto obdobia, koncom 18.

stor. zafal uplatnovat' aj vplyv inych cirkvi. Preto v Zase rozmachu

liberdlno kapitalistickéhoe =zriasdenia platilo devatore manfelskijch
prav, a to podla ndboZenskej prisludnosti manZelov.
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V oblasti rodinného prédva chybela v celoftdtnom meradle Jednotna
iprave poruZnictva a opatrovnictva. Zsakladala sa na statutoch Zdp a

mieat, ale aj na sudnej praxi. Urfité zjednotenie spbsobil r. 1l7e3

vznik uhorake j miestodrZitelskej rady (consilium locumtenentiale re-
gium), ktord vyddvala nariadenia (normale) & celodtatnou platnoatou,

A% r. 1877 vySiel potom jednotny zédkon o porufnictve a opatrovnictve.

Odehylne asa utvédrali pomery v oblasti manZelského préva. Lebo
jednotlivé cirkvi, ale aj panovnik 8a vzpierali zmendm. Oproti tomu

liberéli a ich privrfenci medzi protestantskymi aj katolickymi po-
slancami poukazovali na cheaoctické tmZkoati s néboZenskou prislusnos-

tou osfb pochddzajicich 2z ndboZensky zmiedanych manielstiev. Usilo=-
vali sa tieZ poStatnit' eirkevné matriky. Oproti tomu v pozadl ATgu-

mentécie cirkvi sa uplatnovali aj préavne tradicie. Nepokon ale zvi-
fazil uhorsky liberalizmus a zdkonom z r. 1894 sa zaviedlo ako po-

vinné civilnéd man¥elstvo. DalZimi dvomi sifasnymi zdkonmi sa zriadili
5tdtne matriky a upravilo sa vyznanie deti =z néboZensky zmiedanych

mentelatiev podlYa zdsady "sexus sexum sequitur". V dprave majetkovych
pomerov manfelov nenastala nijakd zmena. K. 1895 sa zskonom vyslovila

néboZenskd aloboda & deldim zédkonom sa 2idovaké vyznanie vyhlésilo za
recipované .

VL

Fomerne najmenej vplyvali prédwvne tradicie ako prekaZka na t r e a t -

n & pr 4dvo hmotné B procesné ., lebo v tejto
oblasti bolo dost’mélo takychto tradicii. Latinsky preklad dolnora-

kiskeho trestného zdkonnika =2 r. 1656 zaflenili do zndme) zbierky

Corpus Juris Hungarici. Tak potom sa cez sudnu prax rozéirili usta-
novenia tohto zdkonnika do uhorského trestného prdva, a to najma

tortira. Po mérnych pokusoch Jozefa II. o reformu potom a2 r. 1795

vypracovala osobitnd préavnické komisia uhorskych stavov osnovu treat-
ného zdkonnikas. Této osnova bola ovplyvnend francizekou burfodznou

revoliciou, ktorej trestnopravne tézy 81 komisia oavojila. PredloZi-
1i ju snemu rokov 1843-44, ale vyprovokovali tam odpor privriencov

prévoych tradicif. Najma ustanovizen poroty vzbudzovala ich odmietavy
poatoj. Napokon osnove neuspela a r. 1848 sa uskutofnila len Uprava

tlafového procesu na podklade pordt.
Za Bachovho absolutizmu platilo aj v Uhorsku rakiske trestné pra-

vo. Ked potom po vyrovnani Jjudexkuridlna konferencia mala riedit

otdzku prdvnej dpravy v oblaestli treastného prédva, privrienci burlod-
zie navrhovall prijat s malymi =menami osnovu £ rokov lB43-44. Ale
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v pléne konferencie mali vaZiinu konzervativei, ktori sa dofadovali

ndvratu k staroddvnemu uhorskému treatnédmu prdvu. Hoei Dedk upozor-
noval na niektoré zdkladné nedoatatky tohto prdva, predsa sa nakoniec

podvolil prijat atanoviako konzervativne] vEE!iny. Tak saa prisluinsg
komisaia uzniesla navrhnit wvyssie spomenuty névrat k niekdajdiemu

pravu, len 8o zmenami, ktoré sa mali neskOr vypracovat.
Fo wyrovnani zriedil minister spravodliveoati legislativau komi-

saiu, ktord mala aj trestnoprédviu subkomisiu. Té vypracovala osnovu,
ktora ss ale na sneme neprerokovala, lebo tam sa vtedy riesila otdzka

odluky sddnictva od sprévy. AZ r. 1871 do3la na porad osnova, ktord

vypracoval Xaroly Csemegi, podla ktorého sa potom nazval aj neskor
uzdkoneny zdkonnik “"Csemegi kodex". Osnova sa odeh$lila od velmi po-

krokového smeru nédvrhov z r. 1843 a riedila otdzky trestného prdva
hmotného podla zdujmov roszvinutého kapitalizmu, &aj ked na eurcpske

vedeckej drovni. Na snemovej rozprave 88 tomuto kodexu vyfital "ne-

narcdny” charakter. Tento uteck zadéalli priznadinym sposobom poslenci
krajnej lavice, ktori inéd® boli vo vafdine otdzok pokrokovi. Namie-

tali, Ze sa v kédexe opomija vietko to, %o zhromafdili sudcovia Uhor-
ska za tisic rokov, neviima se Corpus Juris Hungarici a "tisficroZné

treatné préavo". Této osnove sa vraj zostavile z hromady cudzich ko-
dexov. A) konzervativei a1 oavojili podobné stanovisko. No autor

Caemegl argumentoval tym, Ze naepr. krddef nemo¥no definovat’ ind#

v Uhorsku a ina¢ v Nemecku, ani 1i3it' francuzsku lupef od talianakej.
Tito argumentéciu vadsine snemu r. 1875 prijala, lebo vlddnice triedy
rozvinutého kapitalizma kodex potrebovali.

Pdacbnoat poroty v tlafovych veciech =zavedend r. 1848 sa znovu

upravila r. 1B67. Ale a2 r. 1897 sa rozdirila aj na najta¥iie, ako
aj na pelitické trestnéd &iny. Fotom r. 1900 sa upravilas organizdcis

pBrot tak, Ze a) medzl cenzusovych porotcov sa dostali len ti, kto-

rych navrhla osacbitna komisia. Tuto komisiu viak viedol predseda
sedrie. Tak ai burfodzia zabezpelila ochranu avojich zéujmov aj bez

toho, aby wvyuiivala pravne tradicie.
Ked sa akima otdzka, ako prekéZali préavne tradicie v 2. poloviei
19. stor. v Uhorsku pravnym reformém, moZfno sdhrnne kon3tatovat', Ze

sila feudsdlnych tradicii sa Casto vyuZivala na zéchranu moci niekdaj-
Se]j feuddlne) statkdrake] vlddnicej triedy, =& to fasto & podporou

velkokapitalistov. Ale nie kaZdd tradiciu mo¥no povafovat za spiatod-

nicku. Velkd chyba by bola zavrhovat® sumérne a bez skimania prévne
ustanovizne, ktord sa vyvinuli v priebehu dejin. Vyskytli sa tradiZné

aatanovizne, ako napr. tisierodné Zupy, ktord bold mo¥no s primera-
nymi zmenami uvieat’ do sluZieb vyvoja. Zupa vznikls v 11. stor.,

oavedfila aa ako obranny orgén proti absolutizmu Habsburgovecov a
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v burfodznom obdobi bola f#initelom miestnej verejnej aprévy, aj ked
pritom bola rozhodujicim nédstrojom vlddnucich tried. Pri vy¥stavbe

sociaslizmu & po. zapojeni pracujicehe Yudu do dstavného vyvoja sa
stala zdkladnym &lankom syatému rad. Spravne je teda tradicie zapojit'

do denej hoapoddrskej a spolofenskej sistavya len v sudvislosti & nou
ich moZno &) hodnotith

Ako aa ukazuje, nacionalisticki, ba Sovinisticki predstavitelias
politického alebo vedeckého ZEivota v Uhoraku, Zasto atavali tradicie

do protikladu voZi reformém a vyuZivali ich eako prekdiku pokroku.
Ale napriek tomu 8a neslobodno nazdavat, Ze kaZdd pravna +traedicia

je takouto prekéfkou. A) tradicie mfZu byt pokrokové a mfzu napr. po-
méhat' pokrokovi prévnu dpravu.
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