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RIMA

Milan Bartoiek

Tato stat je tfeti a zdvélrefnou ¢dstl mého pojednédni o administrative
fiimaké Fide, jehol prvni dvé Zdsti jaou uvefejnény v piedchozich ro#-

nicich PHS.
Rozvrieni této Z£d4sti je shodné s pfedchozimi pro anadnéjsi pfehled
¢ jednotlivych dsecich stdtni sprdvy v ridznych historickych uddobich.

J2elem celého pojedndni Jje upozornit nea neprévem opomijenou, ale
(pro #ivot v Rimské Fi%i stejné jako v kafdém jiném stdté) velmi di-

leZitou problematiku atdtni spravy.

Tyto problémy musi samozie jmé vyfedit kaZdd doba pro sebe zplso-
bem, ktery povaZfuje =za nejvyhodnéjsi. ProtoZe viak Jde v podataté

o fefieni (Jzkych vztahd mezi stétem, socidlnimi skupinami, spoleden-
skymi organizaceml & obdany, nutné se i mézl nejriznédjéiml zpusoby
objevuji obdoby a¥ shody. Proto se domnivem, Ze reSeni administrativ-

nich problémd v antickém Rim# nebude bez zajimavosti a uZfitefnosti
i pro nadi tak docela odlidnou dobu.

EKONOMICKO-SOCIALNI PREHLED

V pfedchozi ¢dsti Jjsme JiZ vidéli, jak ee na sklonku principétu - po-
tinaje vlddou Marca Aurelis - zafinaji objevevat prvanl krizové jevy.
A za daldf polovinu stoleti ge uZ Rimakd Pife naplno zmitala v nej-
hlub&i dosavadni krizi, kterd zachvétila cely jejil organismus.

JeBté o vlddé Antonia Pia (138-161) se hovori jeko o zlatém wéku
Fimeké Fife, ale od r. 235 uZ v ni zufila tak zhoubnd krize, Ze ji

mélem vyvrdtila z kofenid.
Jak je to moZné? FProd se kvetoucil dosud principédt tak nédhle plre-

3117
Prameny z této bouflivé doby Jesou pomérné chudé a nejasné, takZe

ponechédvajl do znafné miry volné pole fantezili badatell, ktefi usi-
lowvn® hledsaji pfifiny této katastrofy, Jmenovité pak jeji hlavni pfri-
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&inu, 1 kdyZ se pPfitom nékdy uchyluji k nepodlofenym dohadim a dom-
nénkam.

Jenomze pric¢ina tak hlubokého a pomérné ndhlého rozvratu nemohls
byt Jedina. Byly zde Jjisté pf{é&iny dlileZit&jd{ & ménd ddleZité, ale
Jjediné shluk mnoha zéveZnych nepfiznivych okolnosti mohl gplsobit

osudny vyaledek, ktery znéme.
PPitom Je tPeba si uvédomit, Ze koneé&nd pfiéina, JjeZ vedls k roz-

poutani krize ve &tvrté dekadé l.stoleti, nemusela byt nijak zdvaZnd,

podobné jJjako ke strieni obrovaké laviny stadll nékdy jediny neopatrny
krok nshodného chodce. Rozhodujici nebyl tedy tento posledni dder,

nybri cely predchozi nepfiznivy vyvoe], ktery pak uf musel jednou vy-
vi*'it a vyietit ve vdeohecnou zkoubu.
Vybuch velké krize zplscbuje nékdy kvalitativni skok v d4&jindch

zemé, ale k pochopeni toho, prof k nému tehdy v Rimské #i8i doSlo, je
nutno zkoumat, Jek vybudnad situace vznikalas a8 které ndlofe to byly,

Jei nakone¢ honosnou dfive budovu principéatu rozmetaly.

=n&d bude nejvhodné j&81 poatupovat podle velkych oblasti stdtniho
Zivota & aledovat, Jek se v nich m#nily poméry na konci druhého a na

zaltatks tfetiho stoleti.
B R

V oblaati e konomick@éE byl nejddlefitéjiim jevem dpadek
klifového vyrobniho codvétvi, totil zemé&d&lastvi, zplsobeny zesilujicim

se nedostatkem pracovnich sil, nejprve v Itdlii a poté i v provin-
ciich.

Pro vyspély otrokafeky stdat, jakym byla tehdy Rimské fiSe.,byl roz-
hodujicim #initelem podet otrokd, ktefi{ v ném byli hlavni vyrobni asi-

lou. A préavé v tomto sméru nastdval v nadi dobé& citelny vypadek. Ne-
bylo jiZ dfivéjifech velkyeh vybojd,které byly vidy spojeny s prilivem
statiafed otrokd. Nyni byle kupovenyceh otrokd stdle ménd a dm&rns
8 tim atoupala Jejich cena; pifevaZovali uZ otroci narozeni v domé pd-

nove (v e rnae). Tomélo za nésledek, Ze velkoatatky musely ne-
chavat &&éat svych pozemkd ladem a ostatni pddu mé&ly hidfe obdéldvanou

neg dfive.
511il sice pofet kolonll, formélnEd svobodnych ndjemed pldy (ale

fakticky vice &1 méné silné zdvislych na velkostatkéfich), ovBem zda-
leka ne tak, aby nahradili nedostatek pracowni sfly otrokd, nedto

Jesdté mnohem levné#jii. Zato ubyvale avobodnych drobnych rolnfkd, kte-
r1 uZ nemohli vydrZet soutéf velkostatkl, a krom& toho mnoZstvi pra-
covonich a8il neustdle pohlcovals arméds.

Ochabujici zemédélska vyrobs méla oviem nedozirné nédsledky, pfede-
voip nedoatatek potravin, KkKtery pFirozené vyvolal zvySovéni cen za
tyto vyrobky, cof téice doléhalo na nejnifs{ vrstvy obyvatelatva.
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NHedostatek pracowvnich sil viak zasdhl i Temeslnou vyrobu a vedl
obdobng k nedostatku spotfebniho zbofl &8 k vy&53im cendm za né. Fhitom
se nijak nezvydovala produktivita prédce, jak toho vyZadoval vyspélejsi

u¥ stét se svymi zvydenymi potfebami; naopak, spile klesala.
Oslabovéni kupni sily obyvaetelstva,vyvolané uvedenymi nepfiznivymi

jevy ve v§rob&, plsobilo semo o sobd® negativné na obchod, jemu¥ nyn{
vazl plynuly pifisun zbofi & ktery nadto musel znovu bojovat 5 rozme-

hajicim se lupicdetvim.
Bohatatvi z nové dobytych uzemi JjiZ dédvno piestalo plynout do Ri-

ma. Ted uZ byla Itédlie odkdzéna na sménu 8 provinciemi, kterd se pre-
souvela v jeji neprospéch, protoZe z nich musela dovaZet chybé jici

potraviny a zbo®{ za vy381 ceny.ltdlie se tak ochuzovala a ekonomicka
sila Ffide se pfendlela do provineii, hlavné vychodnich.

Zvyhenéd ceny pPfedmétd Siroké spotfeby & nepomér mezi zboZim a obé-
fivem nutné vedly k inflaci,proti niZ byla zejména chudina bezbranna.

Mejetné vratvy obyvatelstva jiI &elily tim, Ze investovaly penize do

pidy jakoZfto trvalé hodnoty a rozéifovaly a zcelovaly avé latifundie,
tfebafe Cdat ziskané pahdy zGstala neobdéldna. Velkoatatky se pak asna-

#ily vyrobit doma vée, &eho bylo zapotfebi k provozu zemédélaské vyro-
by, aby byly co nejméné zadvislé na velfejném trhu. Tim zac¢al hospodar-

sk¥ separatiamus, ktery smé&foval k naturslizaci hoapodarského Zivota

v zemi. Venkov se odvracel od mést a obé slozky tim trpély.
Nutnym disledkem uvedenych okolnoati bylo, Ze pPijmy stéatu silneé

kleasaly, kdeZto atdtni vydaje neumérne stoupaly.
e

Oblaat s o c i 41l ni charakterizuje prudké zostfovanil antago-
nistickyech 1 neantagonistickych rozpord mezi Jjednotlivymi tPidami a
vretvani spolefnosti. MNapomdhala tomu 1 zesilenéd radikelizace bohat-

atvi a chudoby, Jjef ui dosdhla neuncsného stupné: na Jednéd atrand ne-
tetni jedinci shromafdovali obrovsaké majetky a tonulil v pfepychu, za-

timeo na strand druhdé milionové mesy zcela nemajetnych hladovily.

To vie lze vysvétlit Jjeding tim,fe vlddnoueil tfida ztratila achop-
nost fidit spolefnoat, neusilovala o Xd4dny¥ cilevédomy program, n¥brE

jen lain# tyla =ze avého majetku a starala se jen o to, aby Jji Jeji
blahobyt a vyasady zdataly co moZnd neztenCend zachovany.

V jejim sloZeni nastal mezitim ddleZity posun. Dfive do ni provin-

cidlové jen pronikali, kdeito nyni v ni uZ plevladall a vnédell do ni
avou mentalitu. To byl ostatngd tehdy obecny trend: tak jak PFimsk¥

prvek upadal, tak se provinéni prvek vzmshal: a 8 dpadkem strfediska
fi8e, Hima a Itdlie; rostl vyznam provineii, jejichZ vliv znensdhla

pfevlddl ve viech smirech.
FPodstatné se zménil i pomér mezi mEsty B venkovem. Zbidafell ven-
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kKovane opousdtéll pidu a utikalli do mést,kam je lédkalas snadn® j&1 obZi-

va a peatfejdi Zivot, kde viek spoledensky upadali, zadfasté af na
iroven lumpenproletaridtu. Kfm byl tim pFeplnén jeko jedté nikdy -

potet jeho obyvatel pfeséhl tehdy milion sto tisfe lidi. Pfirczenym

rubem tohoto jevu bylo vylidnovéni venkove se zhoubnymi hoapodéafakymi
nésledky pro celou Fisi.

Do okrajovych dzemi pronikali satdle vice barbafi & usazovali se
tam: zafind proces barbarizace himské #i%e, je? pak zasahovala i do
armady.

Hlavni tihu doby & sniXovédni Zivotni drovné# nesly nejnisi tiidy a

vratvy obyvatelstvae, otroei, koléni, svobodni némezdni pracujici &
zvlésté chudi venkované; a ti z nich, kdo klesli ji# tek hluboko, Ze

neméli co ztratit,utikali ze svfch domovi do lead a rozmnofovali Fady
lupiéd.

fento neblahy vyvo) =zafinala je5t€ nevic provédzet korupce Sifici
g& do veldkerédho déni, neklamny pfiznak mravniho rozkladu stdtu.

LK O

Y oblaatli po l il tieckdd vyastupuje do popfedi oslabovdni ci-
salské mocl a statni mocli vibec, Jjak ae to nejvice projevovalo za

alabych cisaft nebo dokonce gza cisafd-déti, za néf v1ddli ministfi
nebo pribuzni. A kdyZ panownici nehledali politické FeSeni vzniklych

wvnitrostatnich obti¥nych problémdl, uchylovali se k hrubé moci & ved-

keré hospodeiskeé 1 spolelenské tlaky, jeZ vyrtstaly z nerozumného #1-
zeni atatu, drZeli a potlaZovali ozbrojenou moeci.

Sousedé se vidycky navzdjem bedlivé pozoruji a tak také po¥inajic{
vratkoat Rimaké #{Ze zéhy poznali jeji wnéjsi nepfdteléd a proto zesi-

lovali tlak na pohraniéni provincie. Na vychod# to byla hlavné Persks
Fide, nové atabilizovand a rozpinajici se na zédpad. Severni Zdst Pide

zase napadali stale silnéjl &Setné germdnské kmeny, nejvice Gotové na
vice tsecich, ale také Alamani, Frenkové Bavarové aj. Viechny tyto

smeny hledaly pro sebe Zivotni proator, kdyZ byly =ze svého piivodniho
lomova vytlatovdny na Jjih & vychod. Pravé v té dob& toti¥ zafinalo
velké stéhovani nérodi.

Tyto rizné okolnosti vnitfni i wn&jsi povehy zplsobily, Ze armdde
zactala Uéinné zasahovet do stAtniho dé&ni i do Fizeni stdtu.

Vlddnouei tiida se nijak nesneZila poasilit a podporovat asvobodné s
negévisleé rolniky ¢ obavy, aby se pro ni nestali nebezpedénym politic-

kym protivaikem; a pokud z rdznyech divodd utikali z venkova, radéji
Je dale stédtem zdarma fivit (frumentatio), ve méatech a

hlavné v fimé samém, jen sby je méla pod dohledem, mohla je snadno
ovladat a podle potfeby 8 nimi manipulovat.

Fanomicl, misto aby ozdravovali hospodéfské pomEry ve stédté, za-
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1é%ovali atdvajici neduhy nésilnym pfemistovdnim svobodnych pracovni-
ki, zavddénim vefejnfch precovnich povinnosti (mun e r a), utano-
vidnim danového &roubu a znehodnocovédnim mény, cof oviem hospodafakou

situaci zem# jen déle zhoréovalo.
Celkovéd politickd atmosféra ve etdtd, kterd je rozhodujieci pro #i-

vot obZand (nebol prdvé ta v praxi urfuje, co se smi a co nikoli, jak
se pravni predpisy pln{ #i neplni), tedy houstlas & dtlak 8irokych vr-
atev pracujiciho obyvatelstva se stupnoval,

£S5
Ekonomické a hlavné politické vlivy s8ilné phsobily na & rm 4 =
d g kterd se po vice strédnkdch 8*1lné zménila, 1 svym sloZenim. UZ

to nebyla vliastni #imakd armdda, které by Jjen pomahaly sbory z pro-
vineii, nybrZ arméde, saloZfend pfevédin& z provincidli, do niZ Jeste po

tdatech vatupovali berbafi. Tento vyvo]j probihal Zivelné, proti viem
zhgaddm dfivéjs{ Fimské vojenské politiky, vyvolédn zasadni nutnosti,

totiZ nedoatatkem brancd z Itdlie. Je pochopitelné,Ze za téchto okol-

noati fimaky bojovy duch = této arméddy vyvanul a %e vojdci se starali
hlavné ¢ to, aby na védlefnych vypravdch =ziskalli co nejvetdi kolist.

Tim, %e armdda byla rozloZena v provinciich, kde odrdZela uUtoky vnéj-
5ich nepPfdtel, ztrdcela povédomi celoatdtni jednoty a soudrincsti a

jeji jednotlivé sloZky se zafaly navzdjem odcizovat.

Bojd i Sarvdtek bylo mncho, lidskym materidlem se zbytelne plytva-
lc a za &patnych hygienickych podminek koaily vojdky epidemie, JjeZ
tas od ®fasu propukaly. To m&lo za ndsledek obrovakou spotfebu vojaki

na fikor pracovnich ail v zdzemi 8 tim 1 hospoddafakého Zivota zemé.
Ty

Vnitfni Zivot Rimaké Fil8e,kde d¥ive byly n a6 b o £ en s k é po-
méry velmi klidné,zafalo navic stdle silnéji rozhlodévat kifestanstvi.
Rimské pohanské ndboZenstvi mnikoho neutiskovalo, lidé uctivali mnoho

bohdl podle své libosti, kazdy blh mé&l své knéze, svatyné 1 chréany a
jednotlivé kulty si navzdjem nepfekdZely. Na tom se nic nezménilo ani

pozdé& ji, kdy2 se z Orientu 51iFily kulty dalsich boZstev.
Pohanské nédboZenstvi se nijak nedotykalo z4djmd stdtu a jeho knéZi,

naopak, atédtu vydatnd pomdhali.
S kfesfmnstvim tomu v3ak bylo jinak. Jeho jediny bih byl v oé&ich

véPicich nadfazen viem lidem i organizacim, tedy i Fimskému cisafi a
Fi{mskému stdtu. Proto k¥estanéd nepovaZfovali pro sebe za zédvazné pii-

kazy atdtu, pokud se neslufovaly 8 Jjejich virou, a prisahu cisali od-
mitali. Tim se ovi3em dostall do zdsadniho rozporu nejen seé viemi

patatnimi ndbofenatvimi, nybrZ pfimc 2 antickym stédtem, tedy podle

tehde j8iho nazirdni do politické opozice, tlfebaa jen pasiwni. Jejich
kné%i{ viak vystupovali asktivné a pPfechdzell do stdle silneéjdiho ideo-

149



logického utoku proti fimské stéatni organizeci. To zease ze strany

gtédtu vyvoldvale szprvu neddvéru, pozdé)i pak obfas vedlo - kdyZ ul
pfetdkala trp&livoat nebo kdy® dodlo k néjak ruSivé udalostl - Kk ma-
aovému 8% i krutému prondsledovéni kfestand. Zastredovaci Gfinek ta-

kového n#sili byl oviem nevalny a kfestandt{ kné&f{ naopak dovedne
vyulivali svych muZednikd k rozdmychévéni nendvisti proti rimskému
stétu v nejdiréich lidovych vretvédch, k niZi ostetng ochuzované obyva-

telatvo mélo vice dldvodid.
A tak kfestanatvi pPes viechna prondsledovani jen ziskavalo a sta-
le sililo: +tim aspide, Ze skuteénym, skalnim zesténcem pohanakého ne-

bofenstvi byla tehdy uf jen zkomirajici stard PFimaksd aristokracie.
'y

Je zieimé, %e pPifiny hluboké krize 3. stoleti,z nichZ hlavni jsme
zde uvedli, neplieobily izolované,kafdéd zvladi, nybri scuhrnné s mnoha
wmitfnimi vazbami, kterou zhoubné krizowé uZinky atupnovaly a2 umoc-

novaly.
5.

VSechny krizové jevy, které od vléddy Marka Aurelia stédle vice ai-

1ily, propukly s plnou silou po zavraZdéni Alexandra Severa r. £3j5.
Tento &in, ktery sdm o sob& by nebyl v dé&jinach fFimské Fife nifim

zvldétnim, se viak za dané celkové situace stal onou rozbudkou, kters

nahromadé&né hospodafaké a apoledenské tlaky pfivedla k vybuchu.
Dynastie Severovel pfedstavovala totif i za alebych nédstupcid Sep-

timia Severa pfece jen znafnou autoritu cisafské moci, takie padem
této dynastie padla posledni pfekdfka & nidivd aila krize se rozpou-

tala naplno. Uzké vazby mezi jednotlivymi jejimi priéinami zpisobily,
¢ zde neflo o krizi jen ddstefnou, dil&{i, nybri Ze to byla skuteéné

druhd vieobecnd krize Pimského otrokéfského Pédu, kterd rozvratila
Eimskou P#i%i natolik, Ze se po dalsich padesdt let zmitala mezi bytim

A nebytim.
Jako kdy: se protrhne vodni pfehrada, tak tato krize strhéavala

5 aebou a puatoSila v3echny hodnoty, které se ji dostaly do ceaty.
7a vieobecnych zmatkd vyroba, zemédeélska 1 femeslnsa, klesala aZ na

miniméln{ droven, ale ocbechod utrpél jestE€ vic: na pozemnich ceatéch
P&dili lupi®i & neukdznéné vojenské jednotky, na mofi zase pirdti,

Tak se stalo, %e namisto smény celostétni nastoupiles sména toliko re-
giondlni, a to jedtE silnd ochromend.Znehodnocovéni mény pritom valem

pokratovalo, takZfe inflace se rozbujela naplno.
Rozhérand poméry této doby a neustalé sniZovani Zivotini urovne

obyvatelatva, zvléitd nejchuddich vratev, vyvolavaly v Zivotl vaeobec-
nou nespokojencst, jef pak wvyistovala v boj viech proti viem. Majetné



vratvy, na néf doléhal soustfedény tlak ze viech stran, musely o avé

vthody bo jovat na vice frontdch.
Vrafda posledniho Severovce 8se tedy stels signdlem k nelitostnému

boji o moc mezi velmi pofetnymi pretendenty, 2 nichZ jen nékolik se
udrfelo na trinéd déle nef pét let, mnozi wiak jen nékolik méaicl: tak

napi. v r. 236 ae vystfidalo deat cisafi.

Cisefskd moc i sutorita Rimské #i3%e hluboce upadly, &ehoZ hned po-
hotové vyuZivali wnéjBi nepratelé k zesilenym najezdim.Okrajovd uzemi

fie, v nichZ se nejméné mohl uplatnovat vliv dustiedi, se fakticky
viceméné ocsamosietnovale, ba vytvédfely se tam i relativné samostatné

statetky.
Vliiv arméddy zesilil natolik, Ze v této dobé& vojenské anarchie byla

to prdvé ona, jef stdle nevybiravé)ili zaasshovala do atatniho déni a
dokonce fakticky rozhodovalo o tom, kdo bude cisalem; a cisallové sl
museli v prvni fadé zachovat pfizen armddy, Jjinak byli ztraceni. Pro-

toZe v8ak ase stavalo, Ze ridzné aloZky armady mély avé vliasini kandi-
ddty, dochédzelo mezi nimi I k utevfﬂnﬁm.bnjﬁm,jei vedly k rozpadaveni
dfivéjai Jednoty Fimaké armady; pro velitele takovyech Jjednotek nebyl
uE rozhodujicim zdjem stdtu, ny¥brE jejich zdjem osobni. Obyvatelatvo
pak muselo £ivit vojenské Jjednotky, které dlely v kraji nebo Jjim pro-
chézely a avym pobytem je) hospodaraky nicily.

Pfes nepPfizen pohanského stétu & obfesand prondsledovéni si kfestan-

akd cirkev nejen udriela,; nybrZ dokonce upevnila své poataveni dik
vynikajici organizeci (vytvofené podle wvzoru Ffimského stédtu), rozvét-

vend nyni jiZ po wéech provinciich fFiSe.
Uddlosti = krizovych let 235=28B4 podryly, Jak se dodatecné jasné

projevilo, samotné zaklady sveéivveé Rimské #id3e. Rozviklaly se dhelné
kameny této mocnosti a uvolnily se viechny ryze rimské prvky, které
ji kdysi vyvolaly v Zivot.

Videchna léta této doby ovdem neprobihals stejné, na irdn se také
dostali achopni Jedinci a proto nechybély ani vainé pokusy o napravu.
Veelku viak celé toto pllstoleti bylo ddobim rozvratu, ktery obyva-

tealatvo fiBe nutné vylerpdval a oslaboval ,takfe vznikla Zivelné touha
po zavedeni nového pofadku.A k tomu bylo tleba predevéim znovu upevoit

vedeni satdtu, cisafskou moc.
R EE

D& jinny dkol wvyvést HKimskou #18i =z bahne druhé vieobecnéd krize
Fimskéhoe otrokarského fa4du pPipadl shodou riznych ockolnoati cisafi

DHoklecidnovi (284-305%); ten polofil zdklady nového fddu (domindtu),
které pak dovriil jeho didstojny ndstupce Konsatantin. Dalsi panownici
na tomto jejich dile ménili uZ jen podrobnoatil.

Dickleciénovo réazné vystouperi a Jeho a Konatantinovy reformy szna-
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menaji stabilizaci Himské FiSe na novych zdkladech a ta, i kdy: ji
provédzely nékteré diléi nedspéchy, umoinila ve avém souhrnu existenci
fide na dalsi ataleti, coZ po tak dlouhé & hluboké krizi bylo stdt-

nické dilo, které zasluhuje vysokého uznédni.
Stabilizace $ide oviem neznamenala néavrat k dfivéjsimu pofdadku,

nybrZ novou rownovédhu na zcela odlidnych zésaddch, nebot dlouhodobd

krize - jak jesme vidéli - stary pofédek znifile a zanechala po sobé

nesmazatelné stopy.
w W %

Zékladni e konomic k ¥ problém, tj. zajidténi dostateiného
pocttu pracovnikt pro vyrobu, bylo nutno néjak vyresit. ProtoZe otrokl

bylo nyni relativné stdle mén#& a8 nebyla nadéje, Ze né&jaci dalsi pfi-

budou, nezbyvelo nef gzapojit svobodné obyvatelatvo do vyroby.
Ale jakT

Cesta né jaké rovnoprévné pracowni smlouvy a8 podnikatelem byla pro

vlddnouci tfidu nepfijatelnd a ceata dplného ujefmeni svobodny¥ch ob-
Cand byla uf ddvno pfekonana.Zistaly tedy jen rizné stfedni moZnostl,

Pro neZ vzor poskytl tehdy ufZ ae rozvijejici kolonat, t1j. cesta avo=-
body 1 neavobody, totif formdlni svobody, ale faktické silné&j&df{ &i

alabdi zdvisloati a8 tendenci zménit tuto gzédvialoat faktickou v zédvis-
lost préavni.

210 zde hlavné o to, aby nejen nedochézelo k fluktuscim, nybr¥ aby
pracovnici wvibec nesmé&li opustit avé povoldni a zaméstnédni,a to nejen
aami, nybrZ nakonec tak, aby toto zaméstnédni zlstalo v rodiné natrve-
lo a prechaAzelo z jedné generace na druhou. Byl to zplsob Jjednoduchy,

ale tvrdy & hruby, ktery rozhodn& nemohl pfispét k rozvoji vyroby;

nacpak, musel budit cdpor a snahu vyproatit se 2z takové vézanosti,
tfebas 1 za cenu dtéku z domova.

V zemédélestvi pokrafovalo zcelovdni welkyeh pozemkovych majetkd

v obroveké Uzemni komplexy, které hospodafily prakticky sobdstalné.
To téZce dolehlo na avobodnou femealnou vyrobu, kterd tim ztrédcels

cdbyt, i na obchod, jehof sit byla ji¥ tak podatatné omezena, nehledé

ani na gahraniéni obechod, JjehoZ obrat klesl na minimum.
Fen&ini hospodédPatvi sice docela nezmizelo, ale zdalek jiZ pieve-

Zovalo hospodéfeatvi naturdlni, cof pochopitelnd& wve svych didaledeich
gnamenalo hoaspodarsky udpadek.
w W W

Redikalizace 8 o ¢ 1 a1 n 1 struktury dosédhle nejvyS&iho moiné-
ho stupnd. Na jedné strané stdla vykofistujici t#f{ide mocnyeh (p o -
tenteasa), cof byla velml uUzké skupina pozemkovych magnétd, nej-
vyS88ich ufednike a vysokych velitelll, kterd m&la vliddu pewvné ve avych
rukou, na druhé strané bylo vedkeré ostatni vykofistované obyvatel-
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atvo. Spolednost byla rozd&lena do dvou velkych soecidlnich skupin.
Prvni byli hones tiorea (vy33i tfidy) s viznamnymi osob-

nimli vysadami, druzf jen humiliores (niZ&f{ tfidy) rhznim
zpliacbem potlafovani a vykofiaitovani.Mezi prvnimi byla spifie jen for-

malné meéstaksa Slechta, kuridlové (cur iales), protofe <Easem
musela pfevzit tifivou hmotnou odpovédnost za to, 2e vlichni obZané

mésta 8plni své finandni povinneoati wvi#i stdtu, hlavné pak povinnost
danovou: toto bifemenc, jak ddle vysvitne, mélo pro Euridly katastro-

falni deéinky. Na nejnifdim stupni spolefenakého Zebfifku pak stéli

otroci & hned pfed nimi koloni, jejich# postaveni se v3ak prudce zhor-
fovalo, dokonce tak, #e mnozi koloni se pak ve skute®fnosti méli hife
neZ aamotni otroci.

U pozemkovych magnétld,ktefi si avim majetkem a 8 nim spojenou moei
zjednévall stdle wé&td31 nezédvislost na stdtu (m&li i své vliastni vo-

jenské jednotky), ee vytvdfely & rozristaly vztahy povahy feuddlnit,
tak¥e jiZ od 5. atoleti mifeme mluvit o feudalizaci Rimské Fide.

b py
Vaeocbecny centralizafni trend se projevil i v pol it ickdé
oblasti. Rimskd FiSe ase pfem¥nila v absolutni monarchii (do zne&né

miry podle perského vzoru), v nif jedinym pdnem byl cisaf,fasem ucti-
vany Jako pédn a bidh id omiInua et deus = odtud také
venikl nédzev oznedujici celé toto ddobi, domindt), s neomezenou vld-

dou nad zemi 1 lidmi; proti nému pak stdlo velkeré obyvetelatvo Fife
jako jeho poddani.

Svou vnitfni povehou to ovdem byla vojenskéd diktatura, nebot armd-
da se stala nespornym rozhodujicim €initelem ve atédté & jeji moc se
nepodafilo zlomit ani tém nejlepdim cisafim.

Kromé armady ae cisaf opiral o 8iroce rozvétvend, ale téikopédné
ufednictvo, organizovanéd heirarchicky a podle vojenakéhe vzoru, jes

8 sebou prindSelo stdle silici byrokratiamus.

Yojenska sprava ae definitivne ocddélila od sprdvy obfanské & tim
jen nabyla na vyznamu.

0d 5. stolet! ji%Z File nestafila odoldvat tlaku barbard a proto

Jim radéjl dovolovala usazovat se na Fimském atdtnim dzem{ v okrajo-
vych oblaatech.

Taktc oviem stét,ktery obrovskou vEtfinu svych obyvatel nelitostné

vykofistoval a% zotrofoval, m#l pochopitelné jen velmi slabou socidl-
ni zdkladnu.

e
Dokud byl cisaf v dobryech vztazich 8 a rméd d ou , byla arméda

Jeho hlavni oporou, ale tato opora byla pochybnd, protofe atacilo,
aby se cisal 8 ni néjak nepohodl, a uf byl jeho ¥ivot zpefetén.
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0d dob Diocklecidnovyeh byla arméda dflelnd rozmisténa tak, aby Jjejl
jednotlivé sbory v okrajovych provineciich atfeZily stdtni hranice,
kde¥to jiné, pohyblivé, se = vnitrozemi operativné plfesouvaly tam,
kde jich bylo nejvice zapotifebi.

Z1é to viak %msem bylo s doplnovénim trvale plilmilionové armédy,

protofe bez véiné Ujmy pro vyrobu nestadil jif Jorecst nejen z Itdlie
samé, nybrZ ani z provincii. Nezbylo tedy neZ adhnout do Jediné uf

zbyvajiei, ale zato chromné zédsobdrny sil, totiZ k barbarim, a zara-

zovat Je do vojenakych jednotek.
Ale toto vychodisko, vyvolanéd naprostou nutnosti, bylo vice neZ
dvojeefné. MnoZstvi bylo sice mofné nshredit timto zplsobem, nikoli

viak jakost (nemluvé ani o politické spolehlivosti té&chto jednotek),
toti2 vojenské schopnosti, dovednost bojovat samostatné 1 v mendich

&1 v&tdich dtvarech, kldst lédky, manévrovat atd., tedy ty vlastnosti
fimaké armddy, ziskané tradic{ mnoha staleti, pomoci nich# Rimené do-

byli tolika vitézatvi.
Zvydeny vyeznam armbdy pfinesl nevyhnuteln#& s sebou i zlepdené hmot-
né postaveni vojékl, coZ se projevile téZ v Cetnych Jejich pravnich

vyaaddch.
* kW

Kfeastanstvi se po svém. uzndni stdtem (323) stalo zshy vladnoucim
nédbofenstvim a ddle sililo. Cirkevni organizace ae vyiva-

fela podle vzoru stétu, oviem mnohem dokonaleji, a rychle nabyvala
majetku. Zatimco dfive kifestanéd poZadovali snédfenlivost, nyni naopak

byla kfestanskd cirkev wvysoce nesnédenlivéd: kdo se ji bezpodminené
nepodfidil, toho prohlafovala za kacife a tvrdé pronasledovala. Fod-

porovals atdt, ale tek, aby zdroven doasahovalas avého delu a avych
¢ild a pfedevdim si ne stédtu vymohla rozadhlé stavoveke vysady pro

avé knéze. Diky vynikajici kéddrové politice (na ddleZitsa mista dosa-
zovala opravdu nejlepSi aily) neznala vykyvi,nybri cilevédomé neusté-

le stoupala, a¥ se stala ve skutefnoati stdtem ve stdt€, ba nakonec
8i osocbovala nédrok na pfednostni postaveni ve sataté.
o w

himaské absolutni cisafatvi bylo stdle Jjedté satdtem otrokafakym, ne
vi3ak JjiZ vplném alova smyslu (stejné jJjako jim nebyl rany rimsky otro-
kdfaky stdt, v némE otrokd bylo jeSté pomd@rnéd mdlo), neboi otroci
v ném jiZ nebyli hlavni vyrobni silou. Tou se stdle vice atavali avo-
bodni pracovniei, ne ovdem zcela svobodni,nybri rdzné szdvisli na moc-

nych nebo zase silné omezenli pravnimi predpiay.
V tomto hybridnim postaveni PFimsky otrokarsky rad doiival, protole

jeho wvlddnouci tfida ji# nedokédzala ani pevné vlddnout, ani idspé&iné
%glit masovym hnutim nespokojenych a vykofisiovanych nejniZifch vr-

154



stev apoleCnostl (které sice nemély Zadny revolufni cil, za ktery by

uvédoméle bojovaly, ale vlddnouci t#{du nesmirné vyterpdvaly).Posled-
ni ddery germénskych kmend ZdpadoPimské Fi8i (476) jiZ ani nebyly vi-

tézatvimi, nybri spide Jjen ranami z milosti, dobijenim jiZ ddwno po-
raZeného.

V¥chodofimska 'i8e se udriela jedtd deldich sto let &% do amrti
cisalfe Justiniéna (565), ale ta ui méla PFimsky rdz Jen Cdstelné;: a

jeji ndsledovnice, Bosporské fife, pak jiZ s Rimem neméla nic spole&-
n&ho .

ZAKLADNI RYSY DOMINATU

I kdyZ atdat reného cisefatvi (principédt) pfinesl zdvainé zmény a no-
voiy, prece jen organicky vyplynul =z PFimaké republiky a byl jejim
pfimym pokrafovédnim. Naproti tomu ebsclutni monarchie (dominét) zna-

menala zasadni pfelom spojeny s odpoutdnim od Pimskych tradic a Fim-
skych stdtoprédvnich prvkd. Tento stdt jiZ otevien# upustil od staro-

bylych ustavnich pojeti a uastavil se spife jeko despocie orientdlniho

(8 pfeanéji perského) typu. Nebyl to jiZ stét svobodnych (a v zdsads
rovnopravnych) obfand, nybrf stédt patrimonidlni, v némZ oproti vie-

mocnemy clsafi atéli jen jeho poddani, kde viechno nédlefeloc cisafi s
kde posledni a rozhodujici slove mél za viech okolunosti cisaf. Nebyla

to tedy eni demokracie, ani eristokracie, asni plutokracie, nybrZ ryz{
autokracie.

To vie mélo oviem zéva¥iné disledky ve viech oblastech stdtniho ¥i-
vota a predeviim také v oblesti stdtni sprévy.

Fro absolutni cisafstvi byla totiZ etétni sprdva mnohem dileZité j-
81 nefZ pro atdt diftivé j8ich ddobi: miZeme fici, Ze nyni byla uyﬂtuﬁﬁﬂu

véna a% do krejnosti, nebot se od zékledu zménil pomér jednotlivee ke
stdtu. Zatimeco v raném otrokéfském Fd4du byle osobni svoboda obZanh

nedotknutelnd a za rozvinutého otrokéfského Fddu ji stdt jako takovou

alespon v zdsad® uzndval, v pozdnim otrokéfském Padu (ze domindtu) ae
obyvatelé Rimské File, formdlnd ¢ i ves HRomani " ve sku-

tecnosti satall spide objekty neZ subjekty prév. Stédt nejen Jejich
avobodu podstatné omezil zédsadou nezmdnitelnosti a dédidénosti povold-

ni, nybri dokonce jim ukléddel pPfeletné diive neznédmé vefejné povin-
nosti a dkely a za tim Gfelem vyddvael nesletné piikazy a zdkazy; a

apréavni orgény je musely sledovat & jejich dodrZovédni vynucovat.
Fodobné zatimco difive se stét nevm&doval do osobniho %ivota obéand,

nyni se sna¥il podrobné upravit viechny sféry jejich finnosti a do-
nliZet na né, Ale toc vde byloc tfeba neustdle zafizovat, evidovat,
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kontrolovat, nedodrfeni nafizenych opatfeni postihovat atd., coZ ai

pochopiteln® wyZddalo velmi pofetného aprédvniho aparétu.
Podobné jako druhd (podle vyznamu ovéiem prvéd) opora ciasafe, totid

armdda,bylo toto dfednictve rowvnéi organizovédno centralisticky & hie-
rarchicky (&im# ndpadn® napodobile organiza®ni strukturu arméddy), do-

konce se atejnym oznafenim civilni sluZby jeko mi 1l 1t 1 a (oviem
cohortalias 1 palatine, 'nikolr mi ll1°'t 18

armata, kteréfto oznafeni bylo vyhrazeno pro slufbu v armddé).
Tato byrokracie nevyhnuteln® sklouzdvala do byrokratismu s nékte-

rymi daldimi, zdvainymi a negativnimi Jevy.Pofetni atav niidich dfed-
nikdi se p¥fi chabéd Fidici préci vedoucich atdle rozrdistal, aZ se atal

pifebytednym. Ffitom kupni sila jejich platld klesals Umérné se znehod-
nocovénim mény. Ufednici si to pak vynahragovali vydirdnim obyvatel-

stva, begprdvnym vymdhdnim dard a dokonce i souatavou dplatkd, coZ
oviem mravnéd rozefiralo atdt. Nepomohlo ani kontrolovéani drfednictva
pomoci stétnich 8pehd (agentes in rebus), nebol Zasem

i t1 ae dali podplacet.
Nedostatky fizeni & Zaloatné vysledky hospodafeni zakryval stat
13ivou propegandou, v ni¥ nejvyS8im pojmem byla u t il i taas

publica (vefejné blaho), které massam nemlouvala, Ze viechno,

i nepopuldrni opatfeni a neustdld omezovdni,se ddlo vlastné v cbecnem
zdjmu a nikoli, jak tomu bylo ve akutelnosti, z naprosté neschopnostl

fizeni & ve proapéch vléddnouci tfidy.
Je jen s podivem, Ze stét takto Fizeny vydrZel celd dvé staletd

neZ padl.

DIOKLECIAN A KONSTANTIN

Nédstup Dioklecidna k moei byl néhly a neodekdvany. Nikdo
pfece nemohl pPedvidat, %e cisafe Cara zesséhne v arpnové noei r. 283
blesk, Ze jeho syn a néstupce Numerianus bude hned pfidtiho roku za-
vraidén a %e ciseafem 8e neatane druhy a dokonce stardi ayn Cardv a

jeho spoluvladaf Carinua, nybrZ jeden z vojenskych veliteld.
Proto Dioklecidn atdl v r. 284 pPed zcela novou a zvlditni situa-

¢i, kdy toliko na n¥m byle ukézat, zda je &i neni schopen Rimské F{ai
vlddnout. Boje zuPily na vdech atrandch, uwnitf rise i wné,a tak bylo

jeho prvofadym 'dkolem vojensky porazit vdechny vnéji{ i wvnitfni ne-
pPétele. Tyto boje zabraly Dioklecidnovi plnyech dvandet let, ale to
jefitd neznamend, Ze sprédvu PiSe ponechdval v té dob& wolné béZet jako
dosud b&Z%ela a bez jekychkoli zmén. Oviem, z&8 danych okolnosti se
témto otézkdm mohl vEnovat jen "za& pochodu”, tak jak mu to ockamZité
moZnoati dovolovaly.
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Z otfesnych zkufenocsti poslednich padesdti let, naplnénych svete-
pymi bojl mezi cetnymi pretendenty na trdn a zdkePfnymi vraZdemi cisa-

i, muselo pro Dickleciédna vyplyncut Jjednoznaéné pouteni, Ze totiZ
ne jnaléhaveé j3im dkolem doby bylo spolehlivé chrénit osobu panownika &

v gédrodku znemoZnovat uzurpace, cof byly vlastné dva velmi obti#né
ukoly vojenské, politicke, ale teké sprdwmi.A pak zde bylo oviem celé

obroveké pole problémd =z celé oblasti stétni sprévy, které volaly po
vyl'edeni nebo dofeSeni.

Ukdzalo se, Ze Dioklecién byl nejen znamenitym vojevidcem (ktery
Uspédné zakonéil vdechna svéd vojenskd taZeni), nybri i velmi schopnym

ocrganizatorem, ktery si dobfe uviédomoval hlavni obtiZe doby, ktery
sice nemiloval plekotné¢ zmény,ale ktery dovedl prosadit i nové a smé-

14 fedeni naléhavé otdzky, pokud toho byle opravdu tfebe. Nezavrhoval
viechno, co byle pfed nim, nybrE dovednd vyufival atardfich prvkil a

ptizphiscboval je pro novd opatfeni podle svych pfedstav, nevéhal vsak
rezneé se vyporadat s dosavednim stavem, ktery jiZ nepovaZovel za ¥d-
douei.

Je pochopitelné,Zfe Diocklecidn nemél a ani nemohl mit hned zpoddtku
pFipravenc néjaké jednotné a ucelenéd pojeti atédtni sprédvy, veelku

1 v podrobnostech; Jje visk zfejmé, Ze se k takovémuto pojeti poatupné
propracovdval, nebot dflo, kteréd po sob& zanechal, o tom svE&d¥{ zcela

presvédéivé, 1 kdyZ své reformy mohl uskutelnovat af teprve kdyf za-

Jistil Fi181 mir a i kdyZ se mu nepodafilo dovést véechna zamyslend
Ffedeni s do konce.

Jakkoll byl Dicklecidn novdtorem v &etnych a také velmi ddleZitych
smérech, prece jen v zesadnich otédzkdch "fimskosti" Fide zastdval nd-
zory epide konzervativni: 1pél na fimské povaze celé Ti{8e a gvldits
Jejl armady, na Fimské kultufe, na latiné (kterou dal zavést jako po-

vinny uredni jazyk 1 ve vychodni &dsti Pife) & vibec dédval pPednost
zépadni Cdati Pide pied Zdsti vychodni.

Naprotl tomu K ons tantin se zcels odpoutal od starofim-
agé tradice a pfiklonil se k vychodni &dsti #f8e 8 jeji civilizaeed
helénistickou. Na Vychod® také zaloZil druhé hlavni mésto #iSe, na-

evaneé po ném Cons tantinopoldia,; akPestanstvi nepro-
naaledoval; nybri naopak kifestanskou cirkev podporowml. Byl to on,

kdo tvrdé prosazoval v Rimské F{i81i absolutni monarchii oerientélniho
raZeni, jak to také dobfe odpovidaleo jeho kruté povaze, jiZ padlo za

ob&i mnoho 1lidi, o nich? se domnival, Ze mu pPekéeif, také Zetni
osobni prételéd a dokonce i jeho manZelka & ayn (cof oviem nijak nave-

dile kifesianské cirkvi, kterd ho bez rozpakdl posmrtn® prohldsila za
svatého).

Pokud viak 8lc o reformy stédtni sprédvy, Konstentin se jevi jako
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dovriitel Dioklecidnova dila. FrotoZe véak je v pramenech z této doby

mnoho mezer, nemifeme ¢asto dobfe rozliéit, kam aZ sshd podil Diockle-
cidntv a kde zadina podil Konatantintv. Proto ae také hovorfiva - a do

snafénd miry prdvem -o reformédch Dioklecidne & Konstantina jako o spo-

ledndm dile, 1 kdyZ se vieocbecné uznavé, Ze vlastnim tvircem a zakla-
datelem domindtu byl Dioklecidn.

Fodle zndmého wyroku Ammiana Marcelline, e (ge cisaf Julidn vy-

slovil, #%e) Konatantin byl nevator tarbatorgue
prsi‘s car'um” l'egum Yet mrodprlie Aantiguitus

recepti” wviak néktefi badatelé povafuji Konastentina za vétaiho

reformiétora neiZ Diockleciéna a dokonce 1 sutor ne jnovéjiiho monumen-
tdlnfho dila o fimaké dstavéd De Martino hodnotil KEonstantinovy reformy

jako pronikavé i1 nef reformy Dioklecidgnovy. Ale vlechny takové néazo-
ry lze sté2i piijimat bez vyhrad a bez bli¥iiho vysvétleni.

Neni pochyb o tom, #£e oba cisafové byli velikymi reformétory a Ze
ocba budovalli na dile avych pfedehidetd. Je také pravda, Ze Dioklecidn

ae dopustil vice atdunickyech chyb nef Konstantin. Ale nelze pfitom

pustit se zietele podminky, 28 nichf oba jednali. A tu je tfeba uvé-
$it, 2Ze Dioklecidn budoval za podminek mnohem obtiZnéjiich, Ze 8i

z dila svych pPfedchidcd pfebiral méné prvkl a #e kvalitativné vytvoril

vice nového.V zdsadeé je jisté ddleZitejdil a vyznamneéjadi vytvolfit néco
uZitefn&iitho, co zde dosud nebylo, neZ takové nové dile jen zdokona-

lovaet nebo i fdstefné ménit. To je dobife vidét prévé v oblastl statni
aprévy, zkouméme-1li v tomto rdmci (pokud to lze bezpelné dolofit) po-

dil Dioklecidniv a podil Konstantindv, jak o tom bude ddle Peé.
Konstantinovi rozhodné nelze upfit wvytvofeni nékterych hodnot kva-

litativné novych. Tak napf. zmEéna pravomoci praefecta
p raetorio 2 osobni na dzemni vedla v avych dfiasledeoich kK roz-

déleni rife na Zépadofimskou a VychodoPfimskou. Nebo celkové postavend
cisatovo: zatimco Dioklecisan Jje chéapal spife jako novodobou obdobu

pravomoci starofimaského krdle, teprve EKonstantin mu dal rdz viemocil
tvrdého samovlddce orientalniho vzoru, pfiznaény pro udobil domindtu.

Ale ze wieho nejvyrazné jd1 byla Konstantinova zecela o0dlidnd cirkevni

politika: zatimco Dicklecidn lpé&l na pohansatvi a na pohanském statnim
kultu jako na nédboZenském zdkladu Himaké ¥Fife, namifenému proti kfes-—

tanstvi, Konstantin naopak pfijal kfestanskou cirkev jako svého nej=
mocné jitho pomoenfka.A prévé on vtiskl #1&i natrvalo pedet stdtu ryze
absolutistického &a teokratického. Jenom#e tim viim Konstantin zaael
zaroven do fife zédrodky a prviyv,které ji nakonec zewnit?® rozhloddvaly
g poaléze vydatneé ptispély k jeji zkaze.

Pro delsi csudy Rimské fife je vSak podstatné, Ze od doby Konstan-
tinovy 8e cela stavba dominaAtu jiZ ryauje naproato zifetelnéd jako uza-
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vieny celek ve viech zékladnich rysech, tak¥e Konstantinovi ndstupci

ménili na této stavbé pouze tu a tam nékteré dil1&1 fedeni pPi zacho-
véni celkového rdzu domindtu.

Pirejdéme viak nyni od obecné charakteristiky ke konkrdtnim otézkdm,

abychom widéll, pfed jJakymi problémy Dicklecidn stdl a jak je PFesil
on & Jjak jeho néstupci.

USTREDNI SPRAVA

Za principatu se ustfedni sprava dopracovala znafnych dspéchl a jii
sama okolnoat, fe Rimakd File Zila tehdy plnekrevnym £ivotem, je toho

nejlepfim dokazem. Na zaAkladech vybudovanych Augustem se uUstPedni
sprava mohutné rozvinutla a veelku zdédrné plnile své udkoly.

Nedostatky zde oviem byly a Casem se jasné projevily. KaZdy z wy-
sokych spravnich funkcionart mél na starostl tolike jediny sprévni

usek, ktery nijak nenavazoval na useky Jjiné, at byly jejich aprdvwni
ikoly sebe bliZsf{. Kromé& toho stdle jedtd vedle sebe fungovali novi

cisafdti dfednici a byvali republikénsti magistrdti, coX fasto zavdé-
vale podnet ke dvoukolejnoati, nejednotnosti nebo nepfehlednoati

ustfedni aprdvy. Krom& toho s8e u aprdvnich dfednikd prolinaly tkoly

spravni a8 ukoly vojenskymi, cof v mnoha pfipadech vedlo ke zna®nym
nesndzim.

Za velké krize 3. atoleti se uproatfed viEeobecnych zmatkd tyto ne-

gativni prvky & rysy Jen prchloubily, takZe dstifedni sprédva, %ivotné
dileZitd pro chod impéria, vézla.

Dicklecian, za zcela zménénych pomérft, stdl tedy pPed dkolem do-
savadni nedostatky odstrenit a dstPfedni aprédvu pozdvihnout na vysSa{f
atupen.

Jak si véak mél pofinat? M&l ponechat i naddle dvoukolejnost sprév-

nich organd cisafskych a republikédnskych nebo ji néjak vylepsit nebo
prekconat? Mél ponechat jen cisafské dfedniky a né&jak jejich pravomoci

pozménit &1 doplnit? Nebo mél cely dosavadni systém zrulit & nestolit

ayatém novy, ktery by se tésné pfimykal k novym pom&rdim?
Rozvainy praktik Dioklecidn postupoval podle své oavédéend uvd®li-

vé metody. Na jedné strané vyty&il nékolik novyeh vidEfch zésad, na
nichf trval, Ze toti? wvedkerou sprdvu, a tedy zejména lstiedni spréavu
nutno odmilitarizovat (tj. szbavit sprévni orgdny vojenskych pravomo-
ci), sjednotit, hierarchicky uspofddat & za vedouci funkciondfe dosae-

dit 1lidi gzkuSené a schopné. A na druhé strand si dobfe rozvdZil, co
z diRivédiho stavu by mélo zdatat & v jeké podobé.
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1. Dominus

Ptredevéim zde byla otdzka stétoprédvniho poatavenl Fimakého cilaate.

Dicklecidn oteviené zavrhl difivéjsi pojeti panovnika jakoZto prin-
cipa, totiZ kamuflovaného republikanakého magistrats;, nadaného for-

madlnE Jjen vyddi autoritou nefZ Jakd prislusela ostatnim magistratim.
Fro Dioklecidna byl panownik skutelnym cisafem, vliadafem s moci nijak

neomezenou, opravdovy d om i nusae , savrchovany pén nad celou PFis{
i vedkerym jejim obyvatelstvem,stdle viak vladai® fimakého typu. Uata-

novenim se cisaf stédval vyvolenecem (pohanskych) boht, cof navenek
projevil tim, Ze se zahalil do nachového roucha.

A jeko viemocny cisef nemd ¥Adné pfeané vymezené pravomoci, vladne
proat® absolutné. Proto také stdtni spréavu Fidi v nejvysai instanci,

rozhoduje viechny gédsadni otdzky z této oblasti i1 - pokud to uznéa za
vhodné - kteroukoli jinou otdzku podruZnéjai.

Jenom¥e v Dioklecidnové pojetl nevladne cisaf jediny, nybriz kole-
gium cisa?tl, nejprve dva a po skonfeni obrannych vdlek dokonce &tyfi,

a to tak, ¥e dva majf vyS81 titul Augustus a dva titul niZ51i, Caesar,
jakoby asugustové byli otci svych cézart; piitom asl za dvacet let ase

méli augustové sami vzdat trdnu, na jejich miata mélil nastoupit doasa-
vadni cédzarové, nyni uf jako supgustové,m t1 81 zAse saml méll wvyvolit

avé cézary. Tek se méla zdroven vyfedit i ndstupnickd otdzka asutoma-
ticky a bez politickdho otfesu,ktery dosud provéazival zmény na triné,

a tim 1 vylouZit nebezpe®i potencidlnich uzurpdtord. Pro ustancveni

cézarem mEly byt vylufnéd rozhodujici wvynikajici osobni vlastnostl a
schoprioatl wyvolenych, nikoli Jjejich rodové wvysady nebo prfiouzenaké

avazky.

Kolegium cisafll, navazujici na vzory gz doby principatu (napt.
"d% vi fratresa” Marcus Aurelius & Luciua Verus), bylo tedy

jakouai wvzddlenou obdobou kolegias republikénskych magistrati, aviak
obdobou askutefné& Jjen vzddlenou, protoZfe nyni zde chybély dileZité

omezujici zésady annality a intercese: kaZdy z cisafd byl totiZ ve
avé ohlaati po dobu s8vé vlddy, ktera nebyla pledem nijax omezans,

avrchovanym & zcela nezédvislym pénem, tak2e 2d4dny z flend kolegia ne-
amél do Jeho opatfeni zasahovat.

Tento ryze raciondlni a teoreticky bezvadny aystém, zvany v lite-
ratufe jeko Dioklecidnove tetrarchie, se viak v praxi neosvédéil,pra-

vé pro vybér nikoli nejvhodn&dich osobnosti & zhroutil se jelte za
2ivota avého tvirce.

JiZ za principétu,nejdfive za Domicidna (Bi-96) a pozdéji za Aure-
lidna (270-275) se objevila pojeti panovnika Jako "pana a boha"
(d omlinuas g t deua). Tim apise byl tak nazyvan cisal Zza
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domindtu. To odpovidaelo orientdlnim nézorim a zvyklim, ale oficidlni{
stanovisko bylo Jjiné. Dioklecidén tvrdil, Ze moc mu odevzdal Iuppiter

a odtud se zval Ioviua (a viemoZné péstoval kult Jovidv, & jeho obra-
zem dal razit mnofstvi minei, jemu zasvicend chrdmy dal poastavit

v Nicomedii, kde byl prohlédden za cisafe a v Salond (Splitu), kde dal
vybudovat obroveky cisafsky palédc); Konstantin zase,kdyi uf se pfimkl

ke kfestanatvi, Ze je vyslancem Boha na zemi (nyni v3sk uZ Boha kffes-
tenského) a proto Ze mu pPisludeji boZské pocty.

Vée, 8 &¢im plrichédzel za domindtu cisaf do styku,se atdvalc poavédt-
nym (8 a ¢ rum)l aurdika cisafe se stele nejtéZsim zlofinem vibec

8 acrilegiumn. Pro kfestanskou cirkev bylo oviem zboZné&ni
cisafe za jeho Zivota nepfijatelné, ona uzndvala cisafe jen za boZiho

zédstupce na zemi.

V dali8im se prolinals a doplnovals pojeti pohanské a kPfestanské a
posléze pFevlddlo pojeti kiPestanské s konefnym vysledkem, #e podle

boZskeho fadu Je Jjedinym spréavnym stdtnim zfizenim monarchie a jako

je jediny Bidh, tak teké md byt jediny vliada® na zemi, vykladad boZaké
vile.

Pravidelnym FeSenim néstupnicke otézky byla pak d e s i gn a -
t 10, Jif dosavadni cisaf urcil svého néstupce, a kterou v Zdpado-

Pimeké P1i51 potvrzoval senédt aklamaci, kdeZto ve VychodoFimské PFisi
konatantinopolaky patriercha korunovaci. Protofe se cisafovo charisma

nutneé vztahovalo i na syna panujiciho cisafe, pPevlddal pPfi dezignaci
nejétasté ji princip dynasticky.

2. Consistorium

Dioklecian, ktery byl aynem prostého dalmatského lidu a jJen dik svym

mimofadnym schopnostem se vypracoval od piky, byl vliestné samouk a
praktik, ale protoZe byl inteligentni, znal dobfe meze avich moZnosti

a pochopil také, Ze pro rozhodovani o odbornych otézkédch a vibec pro
dapfiiné fizeni fife potfebuije spolehlivé osobni rddce.

Tim cstatné navezoval na dédwnou Pimskou tradici, podle nif uZ re-
publikanfti magiatrati mivali avlij poradni sbor, e ona ilium.

Ale také principové pouZivali takovych sluZeb,ne jdfive svych osobnich
pratel a znamych, které oviem povoldvali, jen kdy¥ to uznali ze vhod-

né. Teprve od Hadridna miZeme mluvit ¢ s8tdlé cisafské radé sloZend
z vybranych staetem placenych Jjedincd, mezi nimiZ vyzneéné postaveni

méli vynikejici klasi®ti prdwnici.

Konsilium pracovalo v sekcich a feSilo pfednostné otdzky justidni
8 administrativnl. Jeho stenovisko mélo oviem silu hlasu toliko po-
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radniho, takZe princeps ai zachovdval volnoat rozhodovani a také né-
kdy jednal proti doporuleni konsilia.Dobfi principové se viam minénim
gvé rady $idili - pfipominéd se vyrok Marka Aurelia: "Je spravedlivé j-
51, abych jéd nésledoval rady tolika plfétel, neZ aby tolik pPfétel né-

sledovalo vili mne samého.”
Dioklecidn tedy mohl pokrafovat ve Slépéjich avych plfedchidecld nebo

dokonce pfFedchozi vzor vystupnovat a vytvolit ze své redy stétni in-
stitucei s pfeand vymezenou kompetenci. On se vaask roghodl pro pruiné

fedeni, které lépe odpovidale duchu doby a zménénym podminkam vlady:
vytvefil 81 kolem sebe pomérné ldzky sbor vynikajicich pracovniki,

které avolaval, kdykeli tcho bylo treba.
Na znameni nového poméiru vledafe k poddenym museli pfi jednéni

viichnli ¢lenové rady stédt okolo sediciho cisafe a odtud se tento novy
druh cisafské rady zvel cons istorium. Je pravdépodobné,
e stdlymi d&leny konsistofe byli &tyfi hlavni dvorsti UfFednicd
imagiletasarxr o f' Ti1ocio0rum, guaeasasstor B & c>ri

p=Bol AL 1 %, comes aacrarunm Jlargiltionum
B COme s &8 ¥ u m priverum a vy i cariuas B

conel1lililis B & cria, nikoli vaak p &g el ecti
praetorio (jejichf pravomoc Dioklecidn zdmérné oslaboval),

ktefi pifichdzeli do konsiatofe wiEdy Jen od pfipadu k pfipadu na
zvladtnl pozvanl.

Dioklecién potfeboval pomocl konsistoffe hlavné v odbornych otdz-
kdch Jjustiénich a administrativnich, méné v otdzkdch politickych a

vojenakych, JimE sém dobfe rozumél.
Fozdéji ae podet <lend konsistorfe (nyni uf zvané aacrum

consis torium) zvySoval. Pfichdzeli tam pra e fecti

prae=sto.rio, vojendti velitelé 1 niZdil stéatni funkcionafi.
=tall dClenové rady se nazyvali comi¢teas consaisto=
nxiiceen do

Jadrem konsistofe byla arc ana c¢consilistorii, po-
fetné omezeny krouZek nejvyznamnéjdich rdded, jimZ ciaaf nejvice di-

véfoval a 8 nimiZ projednéaval nejddleZitéjii nebo nejchoulostivé jit
otazky.

Rogeah projednéavanych otédzek se podstatné rozdifil, vlastné aZ na

celou oblast Pizeni stdtu. Zvliadté ddleZité miato mély otdzky vyaokd
politiky.

3. Comitatus

Za principdtu byl cisafsky dvir pfirozend v Rim&, ale Dioklecidn,
ktery dlel neustdle v poli, byl zvykly Pedit viechny problémy opera-
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tivand: proto nemohl potfebovet pomocniky, ktefi by zatali na jednom

niaté vzdédlenédm od néj stovky a stovky kilometrd,kam by mohl zajiZdét
jen obfas, a to jedtd bylo nejisté. Froto se rozhodl vozit cely avil

dvlir 8 sebou na vdechny védledné vypravy spolu se svou t#lesnou strazi
a pofetnimi vojenskymi jednotkami,které tvefily jadro jeho operativni

armédy, elitn{ a velmi mobilni. Podle tchoto zplsobu se jeho dvar
i 8 vojenskymi jednotkemi oznafoval jednotnym ndzvem com1i t a -

i

t us (priived), vojaska samotnd zpravidla comitatenses.
Cisafsky dvir sédm o sob# nebyl nijak mepatrny, nebof krom& jiného

zahrnoval +vlastn® vi3echny orgdny Jdstrfedni apravy napofddansd jako
svldétnt dfady. Také v tomto smiru budoval Dioklecidn na dile swvych

pfedchiided, je? podle novych potfeb doplnil a zlep#il. Hlavni cisaf-

aké Gfady pfevzal z dob principdtu, ale jejich pofetni stavy udriZoval
stéle v mezich dfelnosti a moZnoati avého komitatu.
Postupem #asu viak tyto Ufady Ziveln# narfistaly aZ nad dnosnou mi-

ru. Z pivodniho operativniho ndstroje Pfizeni, jaky Dicklecian zamyslel

a jaky uskutefnil, se stala obroveka a téikopadna byrokratickd masdi-
nerie, kterd 3patné plnila své posldni a své dkely a nadto byla velmi

nékladné.
Podle hodnoati se cisafaké dPednictvo &lenilo na viceméné uzaviend

kategorie.Zvlddtni a vysadni postaveni mé&li dfednici nejvys3ich stup-

At s tituly illustris, 8spectabilis, cla-=-
rissaimus & Pperfectlieslimus.

Vv %gle hlavnich dat¥Fednich sprévnich ufedd stdli magilis ter
prffel a0 r BN, ktery poZival zvladtni divéry cisafovy, velel

jednotkém jeho té&lesné strdZe a bezpefnostni policie (peflivé vybira-
nf "agentes 1in 'TeOUBL, jejich% podet vzrostl aZ na

tisfe mu3d) & #1dil dvorni ceremonidl, po#towvni slufbu, stétni zbroj-

ni d4ily atd., zejména pak cisafaské kanceldle (s ¢ rinia), je-
jichZ vedouci =e podle toho zvall magistri scraimnili

(byli to magiater epistulerum, magister
l1ibellorum, magilister memoriae, ma -

Eleter rel privatase, maglsasteIr 8a3acCIBi=-
rum ocognitiornum,  ©pozdéjl prosté podle kanceldri JeZ

ridili (t]. a kb eplstulile, 1] libellorum
apod,.); nové jefté mezi nejvyznamnéjsi pfistoupila kanceldf a 4 i a-

poeitionibus, JejimE dkolem bylo pldncvat veskerou ¢in-
noat celého cisafaskéko dvore;

guaes tor sacri palatii, "miniatir spravedl-
nosti”, nlavni prédvn{ poradce cisafdv, pofizoval néavrhy zékonl & roz-

hodnuti soudnich i sprévnich - cisaf mu nékdy delegoval svou nejvyssi
aoudni pravomoc; Jeho pomocniky (e diutoreas) doddval ma -
gister officiorum z2e avych kenceldri;
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C Ome & BAcCTrarum largitionuan , "miniatr
financi" hlava finan®ni aprdvy a stdtniho pokladu,nazyvany tak proto,

ie nejprve zarizoval cisafovy dary Ufednikim & vojdkim: doziral na

radny odvod dani & v oblasti finanéni sprédvy vykondval jurisdikei
Jako odvoleci instance, a to vice ascra (tj.- bez mofnosti

daldiho odvoléni k cisafi); Jjemu podléhala stdtni pokladna \f'1i8 -
c usa), stdtni mincowny, doly, zahrani®ni obchod aj, ;

cCOme 8 reram privatarunm spravoval ¢dat cisa-
rova majetku zvgnou re s privata Ceesariaea, kam

spadaly zejgména cisafaké domény;
Praeposasltues B &acril e ub-ienld , vrechni ef-=

aafaky komornik, JimE byval obvykle eunuch & intimni pfitel cisaffiv,
nabyval poatupné& s "orientalizaci" cisafského dvora stédle silnéjsiho

peataveni.Pomoci svych podfizenych zajisdtoval féadny chod sluZeb v ce-

lém ciwefskem paldci, téZ pfi dvornim ceremcnidlu, pefoval o cisafowvu
gatnu a loZnici - Jjen pro zachovdni ticha kolem cisafovych komnat

sloufily t¥i dekurie gz¥fzencd (s i lentiarii).

Kazdy z vedoucich dvorskych dfednikd mél k ruce pofetny apardt pod-
fizenych zaméstnancd (o £ £ i ¢ i um), ktery #ssem naristal av né-

kterych pfipadech dosahoval i nékolika set &lentt. Vedouci vfednici

nebyli zpravidla & ani nemuseli byt préva zneli a proti jim poméhali
phisedici (ads es s ores), ptibiran{ z Pad advokdétd (m d -

vocati) byli v té dobé vysoce védfenou stavovskou skupinou prév-
nikd).

FPodrobny seznam v8ech cisafskych dfednikd se nazyval 1l a t e r -
culum, mél zvlaitni oddéleni pro nejvysadi ifedniky (1l a t e r-

cuwlum madiwuas) 8 zvlddtni pro dufedniky podfizend L1l & =
tercul um minua).

UZEMNI SPRAVA

Na svych cetnych vélefnych tafenich se Dioklecidn osobn& pPesvEdEil
¢ tom, ¥e doeavadni Zlené&ni Rimské filie, tak jak vznikalo #ivelng do-

byvanim dal3ich a dalZich dzemf, ji2 naprosto nevyhovuje. Provincie
byly zcela rozdilne svou velikoati i v¥znamem, cof samo o sobé ztélo-
valo, ne-1i znemofnovale jednotnou a Fddnou dzemni spravu rifie. Vedle
provincii malych a mén& vyznamnych existovaly toti# provincie obrov-
ské a zvlaadté dbleZité pro celou F{8i, v nich? bylo nutno umisfovat

8ilné vojenské jednotky, cof pfirozend vyvoldvalo odstPedivé aily,
mofnosti vzpoury proti Rimu a vystoupeni pretendentd-uzurpétort proti
panujicimu cisafi.

hromeé toho drivé)si divody pro vysadni postaveni Itdlie jakoZto
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matefaké zemd oproti celému ostatnimu tzemi #i%e a zfdati i Rima ja-

koZto hlavniho a sidelniho mésta jiZ davno odpadly.
Za téchto ckolnosti nemél Dicklecian anl mnoho na vybranou,protole

zachovdvat dosavadni stav by znamenalo uzaviit ceatu zdravému vyvoji
a vystavovat se krajnimu nebezpedi. Proto ae rozhodl uskuteénit v ob-

lasti dzemi sprdvy Fifie zdsadni reformy.

4. Roma, Constantinopolis

Z tohoto hlediska byla pro Dioklecidna ne jméné naléhavou otézka Rima,
ktery ztratil mnoho na svém dfivéjdim vyznamu, protoZe ui nebyl si-

delnim méstem. Byl vzddlen od mist, kde bojoval Dicoklecidn, pro néhoZ
byla vhodné&jé{ jako nové sidelni mésto podstatné dostupneéjsi Nicome-

dia u Marmarského mofe. Také catatni tetrarchové mell svéd sidelndi
méata (Sirmium, Mildn, Trevir).
Ale ffm nebyl u? ani stifediskem hospodédfekého ¥ivota Pie, ktery

na ZéApadé sldbl, kdeZto na Vychodé ae driel na vydi. Mésatu, v némZ
stdle Jje#té Zila nejbohatd3i pozemkoveé aristokracie (a utréacels tam

vinos avého majetku), zbyla jen welikd rozloha, obrovsky pofet obyva-
tel (ktery podle nékterych odhadd doaahoval dvou a pdl miliond liddi)

B slavnd minulost. FrotoZe Jjeho ustdlend a potetné dobfe vybavens
méatakd sprava veelku vyhovovala, Diokleciadn ji ponechal 1 naddle

v &innoati. Zdstali i nifsd{ sprévni uUfednici a nékteré dosavadni wvy-

sady méste jake bezplatné rozdéavdni obili a masa nejechuddim vratvam
cbyvatelatva.

Z republikénskych maglstrdtd ponechal Dioklecian méalo vyznamnne
sprdvni idkoly Jen prétorim a kvestorim. Konzulové =lstali sice wvelmi

vialeni, ale jen jako nositelé vznedSeného titulu a vysoké funkce, kte-

rd viak ve skutefnoatli byla zbavena vedkeré politické moci.
FPodobn& ai zachoval sendt, dik obrovskému majetku svych &lend,

didato jné spolefenské postavenia z jeho ad vyoiral cisar vysoké atdt-
ni funkciondfe. Sendt sm&l i naddls zasshovat do rdznych otdzek aprd-

vy méata, ztratil v3ak Jakykoli vliv na politickeée udalosti PFise.
Tento stav ae upevnil po r. 326, kdy Konatantin zaloZil na Boaporu
nové hlavni a zédroven sidelni méato nazvanéd po ném Constantinopolis

(jinak zvené téZ Roma&a n o v a). Jeho aprava s8se Zasem zocela
pirizplsobila svému vzoru, Spravé Fima. Ob& méata ai byla navzdjem

rovaocennd & jejich senéty vykondvaly prakticky tolike funkce méstsaké
rady.
I kdy2 Constantinopolis nedostihla Rim svym rozsshem a po&tem oby-
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vatelatva, Jako hlavni a sidelni mésto celkové ailnéjsi Vychodofimaké
fi{8e savym politickym vlivem Him daleko pfedstihla.

5. Provincia, dioecesis, praefectura

K radikdlni pfeméné dosavedniho &lenéni stdtniho dzemi Himské Fife,
ti. k pfervéani dévnovékych vztahl a svazkllt wvdeho druhu, bylo tfeba
administrativni odvahy a Diocklecidn tuto odvahu mel.

Namisto dfivéjdich zcela nesourodyech celkd nestolil &lenéni nové,

Jednotné a uéelné, v némZ uZ nebyle misto pro dosavadni rozlidovani
meégzli provinciemi sendtnimi a cisafskymi. Smyslem tohoto opatfeni bylo

poatavit viechny provincie na pfibliZné ste jnou droven,cc® zarufovalo

lepii sdministrativni poPfddek: provincie byly nyni fadové mendi a pro-
to sndze ovlddatelné, vybavend jen nezbytnym poftem wvojenskych a po-

licejnich sil, jejich mistodriici méli mensi pravomoc & tim se atali
zdviale j&f na cisafi. Do této jednotné soustavy provincii zaflenil

Dioklecidn i Itdliil, kterd tim ztratila avé dfivéjdi vysedni postave-
ni.

FrotoZe té&chto novjich sdministrativné ste jnorodych provincii,kterd
se ataly zdkladnimi €ldnky atatni aprdavy, byleo nyni mnhnoho, ziidil nad

nimi Dioklecidn sprdvni jednotky vyS383iho stupné, diecdze, z nichf

kaZdd zahrnovala wvice provincii, a nad témi Jesdté prefektury Jako
sprdavni Jjednotky tfetfho stupné vidy s nékclika diecézemi.

Cely tento jednotny systém neveznikl ovi3em najednou,néjakou celist-
vou apravni reformou,nvbhrZ vyvijel se poatupné podle potifeby a nikoli
bez dodasnych zvratd. A prévé z toho, jak takto po €dstech jeden ka-
mének po druhem zapadal do celkovéhe obrazu, Jje vidét, Ze Dioklecian
zde postupoval podle pfedem promydleného pojeti, Ze jiZ pfi prvnich
dpravdch provincii mél na myslli Jejich budouci celkovou a jednotnou
soustavu, kterd se pak znamenité osvédéila. Na tom nic neméni skuted-
noat, ¥e v nékterych pfipadech dofleo 1 k opravédm: naopak, ty Jjen do-
kazu )i, e Dioklecidn - pravé tak jako umélec, ktery nevéhd pozménit
¢dsti svého dila,s nimiZ neni spokojen - uailoval o co nejdokonale j&1

uskuteénéni svého administrativniho zémeéru.
V ¢ele provincie 8tdl mistedrzici & rdznym titulem podle wyznamu

provincie a podle jeho dosavadnich hodnoati. Nejvyddim druhem misto-
drEicich byli proeconsasuleas, ktefi apravovall tfi nejvy-
znamné j51 a stdle Jedt& privilegované provincie (Africa, Achaia, kte-

ré podléhaly 1lyrakému prae fectu praetorio, )
Asia, je? podléhala pfimo cisafi); niZ&im druhem miatodriicich byli

consesulareas inyni oviem i takovi, ktefi skutefnymi konzuly
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nikdy nebyli) e nejni2éfm correc tores a praes i -

d e B
Pravomoe viech mistodriiefch byla vylufné civilni, nékteré vojen-

ské dkoly plnili jen vy¥jimedné.
Jejich zdklaedni povinnoati bylo udriovat v provincii klid a pofa-

dek & dodévat do tstPedi pfedepsané dand.Za témito dfely musell &asto

jezdit po provineii, osobné kontrolovat #4dny chod sprdvy & na miaté
cdatranovat viechny zdvedy a fedit zéveiné problémy, pokud se vyskyt-

1y. Pro vyPizovdni asdministrativnich zédleifitosti méli sve oI 1 i -
¢ i um s patfifnym mnofstvim pomocnych sil.

Dosavadni sném provincidld, zvany conventus ;, ktery fak-
ticky vyPizoval samosprévnou agendu, preménil Dioklecidn v PFadny pro-

vinéni orgdn, ktery m#l ufitefnou &innost kKonventu poailit a pozdvi-
hnout na vy3si kvalitetivni atupen. Tento dobry zémér vi3ak neplelCkal

éru Dioklecidnovu.
Ne zafdtku Dioklecidnovy vlddy byle jen 31 provincii,na konecl Jeho
2ivote uZ B7 a tento jejich pofet ddle vzriastal: v I'. 369 jieh bylo

113 & na zatdtku 6. stoleti ples 120!
7p{zenim vyi31i sprdvni jednotky, diecéze (dioeceaeasnis)
sledoval Dioklecidn my3lenku vyrovnat a sjednotit spravu Rimaké Pide

a urychlen& vyPizovat nejdlleZitdji{ zdleZitosti. Diecézi Dbylo dva-
ndet: Oriens, Pontica, Asisna, Thracia, Moesliarum, Pannoniarum, Brit-

taniarum, Gellisrum, Viennensis, Itsliciana, Hispaniana a Africae.

Keidd z nich m&la vice provincii a nejvice ze vd@ech Oriens, v niZ se
jich uddvd a% devatendct a mezi nimi - Libie superior (Cirene), Libla

inferior, Thebmsis, Aegyptus Iovia, Aegyptus Herculia, Arabia, Arabia
Augusta Libanensis, Palaestina, Phoenicia, Syria Cvele, Auguste Eu-

phratensis, Cilicia, Isasuria, Cyprus, Mesopotamia, Usrhoene.
Bihem 4. stoleti doflo k nékterym sméndm, hlavnd v rogzdéleni die-
cézf. Itélie, kterd ztratila téméF viechny své dPivéjii vysady, pre-

devdim osvobozeni od danf,zahrnovals i & ostrovy Jjedenéct provineii -

Venetia et Histria, Aemilis et Liguria, Alpes Cottiae, Flaminia et
Picenum, Tuscia et Umbria, Caznpania et Samnium, Apulia et Calabria,

Lucenis et Bruttii, Corsica, Sardinia, Sicilim - které jen zidati na-
vazovaly na dffvéjii re gion es (viz pPedchozi stat). Pozddji
byl tento poet jeStd zvyden na 17 provineiil, Jei byly oviem v primé-

ru mend{ nei byl primér ostatnich provineii. V této diecézi se jeSte
rozlifovaly dvé Zdsti, totiZ severni (Italia anncnaria a Italia su-

urbicaria).
v Zele ka%déd diecéze atdl v i car iuad .

Ned diecézemi veznikly na pofdiku 4. stoleti jako aprdwni jednotky
tfetfho stupnd prefektury {(za republiky termin praef ec¢c tura
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oznacovel - Jjak Jjeme vid&li - obvod vica méat, v ném¥ phsobil
Ppreefectus iurae d-l e g nd o), dolofené teprve za
Konstantina. Zfejmé& se véak prine jmendim pfipravovaly jiZ ma Dickle-
¢iin&2 protoZe ae uzce pFfimykely k velké Dioklecidnové dstavni refor-

mé, zvané tetrarchie, tj. apoluvldds &tyr cisafd, =z nich# kaZdy mal

u sebe jednoho praeaefectan praetorio, tehdy oviem
Jen jako osobnfho zdstupce cfasafova.

Prefektury za domindtu ji¥ eznamena )i jasné vymezenou dzemn{ sprdv-
ni jednotku. Byly &tyfi, na zdpadé ITtalia = Gellia, na vychodé Illy-

ricum a Oriens (pozdéiji poZet prefektur klesl na t#i, ale zase se

ustélil na Etyfech) a kefdd z nich zahrnovals diecéze a provincie,
které byly v jejim obvodu.

Tato sprédvni organizace s rozflenénim na prefektury,diecéze a pro-
vincie se udriels af do asdniku Rfmeké Fide.

6. Praefectus praetorio

JiZ za principdtu byl tento funkciondd - Jak Jame wvidéli v pFedchozi

Cdsti - nejmocn# jifim mufem v F{8i po cfsefi a uifval takd ne jvyifiich
tituld {Eminentlﬂﬂimu.ﬂ, eXxXcellentisassgi-

mua , Eloriocoasaissimus, magnificentia
8j,). NEktel{f z nich pak z této funkce vystoupili pfimo na cfsafaky
trin (tek Macrinus r. 217, Philippus Arabs r. 244 nebo Carus r.282).

Dicklecidntv pfimy soupe? Arrius Aper tek tak e neuchvatil nejvysad
mec & cstatné neni ani Jjisté,zda sém Dioklecidn nezastaval tuto funk-
el (jax by se dalo soudit z toho, 3¢ praefectuas prae-

torio dostdval ndkdy o rnamen t a consuleaeria
a Ze Diocklecidn age pfi svém prvnim konzuldté oznadoval jako ¢ o n -
8 -ul EELs

At tek &4 onak, Dioklecidn zfejmé spatfoval ve funkei gardového

prefekta skryté nebezpef{ pro sebe = preto Ji nékolika dimyslnymi
cpatfenimi omezil, hlavnd tim, Ze vojenského velitele pPem&nil na

urfednike v podastaté civilniho & 3%e ho z tatFedd pfescuval do dzemnt
SPTHVY .

Za Diokleciéna byl praefectuas Praetorio kErops
svych dileZitych funke! v soudnictv! &8 sthle Jedté ve vojenstvi (ru-
teni za dobry stav armddy) hlavou vedkerd 8pravy své oblasti se zvlds-
te vyznamnou odpové&dnosti ve sprédvé finan¥n{. V pojeti Dioklecidnovd

plaobil kaZdy ze Ztyd prétoridnskych prefektd u svého c{safe laugusta
i cézara) v jeho osobnim zaatoupeni.

Konstantin dovr#il Dicklecidniv zémér tim, #e zbavil prefekta Jja=

168



kékoliv vojenské pravomoci a timto omezenim na sféru v§ludn& civilnf
ho u€inil pro cisafe méné& nebezpednym. I tak byl praefectus

praetorilo atdle jedté nejvydsim funkciondfem po cisafi (tie-

baie Ceatny titul konzula se povafoval za pfednostni), s{fdlil vétdi-
nou ve stejném méstd jako cisaf a a jeho zmocn¥nim vykondval té2 nej-
vyB81 juriedikci (vice 8 eera).

Ned svymi podfizenymi dfedniky m&l kézenskou pravomoc, ale na jme-
novéni hlavnich z nich em#l poddvat cisa®i jen své ndvrhy. Ciaaf mu
viak zpravidla delegoval pravomoc vyddvet obeecnd prévni normy. SVl
ufad nastupoval zpravidla po dspé3ném vykondvdni jinfch vysokych funk-

‘b

ci, ba 1 po konzuldtu, a byl nositelem ne jvys&ich tituld,noail nacho-
v¥ plési e po kolena a jen jeho pssci nédinf ze zlata vdZile 50 kg!

Jeho administrativni pravomoc, zahrnujici celou oblast sprédvy,byla
ve sféfe finanfni jeSt& rozsdhle j8f nef za principdtu, od dohledu nad

vikdfem a nad mirem v zemi (i v chledu nédboZenském) a# pe kontrolu

dopravy, cen na trhu, ba i soukromého Z#ivota Ufednikd. Ku pomoeci
v uPednich vécech m#l poletné o f fiecium.

Takove postavenil s8i praefectus praetorio =za-

chovel po celou dobu trvéni Rimské F{%e a fungoval Uspéiné i v Byzant-
8ké risi, Jek o tom svédf{ skutefnost, Ze v fecké sbirce 168 novel,

ktera veznikla za Tiberia II. (578-582) figuruji vedle novel Justinid-
na, Justina II (565-578) a Tiberia II. také tfi edikty pr a e -
fecta praetorio.

7. Vicarius

Dioklecidn, aby dédle cslabilmee praefecta praeto-
rio, pozménil poataveni Jjeho zdatupce (a gens v icaas
praefecti praetorio), ktery dfive fungoval jen kdy?

prefekt mnebyl pfitomen nebo kdy% bylo tFfeba zaffdit nico ddleZitého
ve vzdalenych konfindch.

Dioklecidn vBak postavil vikdPe v Zelo diecéze a vybavil ho mimo-
fadnymi pravomocemi. Nyni uZ nepodléhal v Zddném sméru prétoridnskému

prefektovi, nybri byl pfimo odpovEdny +toliko cfaa®i, ktery ho taks
Jmenoval (jako muZe svéd zvldstn{ divéry).

Jeho hlevnim dkolem bylo kontrolovat provincie & poddvat cisafi
spolehlivé zpravy o skutefné situmci v ka3dé z nich. Ve avé diecézi
mél obdobné postaveni jake prefekt ve své oblasti.Podléhali mu vEich-
ni mistedrife{ v diecézi kromd =z privilegovanyech provinecii (Africa,
Asla, Achaia); mneni oviéiem pochyb o tom, Ze ani ti nepfehlfZeli sku-
tecnost, Ze za vikdfovymi projevy v diecézi stoji sém cisaf.
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Kdy2 se po vl1ddd Konstantinové ustélila dzemni organizace HRimské
fide 8 prefekturami a ﬂiecﬁ%emi, vystupoval uf zese vikal Jjen Jako

prefektdv zédastupce, takZe v jeho pfitomnoatl pozbyval své pravomoel.
Vikdf mEl titul per fectissasalmua, pozdéji ¢ 1l a -

risassimus , ba i s pec tabilia. DohliZel hlavné na
to, aby mistodrZici jeho diecéze konali PFadné své povinnosti,aby svou

pravomoe nepfekrafovali, aby fungovely doddvky do Rima i zésobovéni

obyvatelstva, aby sprédvné probihal odved branch atd.
Byl povinen cestovat po diecézi, nikoli véak fastéji nei dvandect-

krédt do roke {(protofe cesty s jeho privodem by¥ly nédkladné); Theodosaius

I. dokonce pohrozil vikéfskému ufadu pokutou 50 liber zlata za pfe-
kroZfeni tohoto zdkazu.Podobné za nedostatednou pééi o cisafské paldce

hrozila vikéfi pokuta 30 liber zlata. I z toho Je vidét, jak v pozd-
nim domindtu ailnéd pokleasla atdtni disciplina, kdyf bylo nutno hrozit

tak ostrymi tresty.
Po ukonfeni svého dfadu musel wikafd zdatat jesdté 50 dni ve avém

dosavadnim saidle, aby se mohl odpovidat za své &iny a brénit proti
pitipadnym stifnostem.

B. Civitates

Ve sviétové Rimské P{81i hrédla m&sta za principdtu prvofadou dlohu ja-
koZto stiediska hospoddafakého Zlivota.

Fadesdt let vB8ecbecné krize 3, stoleti viak véinéd naruiilo nebo
i zni¢ilo wvlechny didleZité hospodarské wztahy a vedlo k tak hlubokémw

ipadku provinénich m&at, hlawvné na Zdpadé, Z#e se z nich af na nékolik

vyJjimek uf nevzpamatovala. Tomute neblahému osudu odolalo Jjen malo
velkych mést . kterd na sebe atrhla dosavadni vyrobnil a obchodni satyky.

Na Zdpad#é to byly zejména Augusta Treverorum, Havenna,Aquilelia a Car-

thago, na Vychodé& hlavné Alexandria a Antiochia.
Prdavii poatavenl provinénich mést se veelku vyrovnalo, protoZe od-

padla mun iecipia a dosavadni rozdily mezi méaty se setfely.
Odpadly vEak také diivé 31 méstské avobody, kteréd me ui neshodovaly

s reiimem absolutni monarchie.Méstské komicie docela zanikly a proatl
ob&ané tak pfestali mit vliv na vefejné zdlefitostl.

Stat tvrdé vyméhal avé stdle ae zvydujici poZadavky, aby moi.l kryt
avé obrovaké vydaje a nijak nebral ochled na to, =zda Jje méata staéi

uapokojovat. Cilisafaké orgdny, které mély méatlim poméhat, se nakonec
ataly Jjejich =metlou: vyvydily se nad méataké magistratiy a posléze saamy

rozhodovaly viechny dilefité otdzky méstaké aprdvy.
Zatiloco AFivéjdl curatores rei publicae se
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omezovali nse kontrolu mésatské sdministrativy, zvlddté finenéni, ny-
ndjdi curatores civitatis, menovaeni cisafem na

névrh kurie, s8i osobovali stédle Sir8{ pravomoci, aZ se atalli ve aku-
tefnosti rozhodujicim orgénem mésta, ktery F#idil nejen zasadni otazky

finanéni{ sprdvy, nybrf i méstskou policii, ba i pFipravné soudni tko-

ny vietnd vySetfoveni a zatykani.
Novym cisafskym orgénem byl defensor civitatilas

(zvany té2 de fensor plebias), z¥izeny proto, aby chra-

nil drobny¥ 1id pfed dtlakem a djmami ze strany mocnych \p o ten -
t @ 8). Proto jeho pravomoci byly velmi Biroké, sahaly od drobné ju-

riadikce &% po fdstefnou pravomoc policejni, zédkroky proti pohanim,

pé&i o cesty, dohled nad trhy i rdzpd opatfeni ve finantni sprave a
v neaporném soudnim #{izeni. JenomZe témtoc rozsshlym formAlnim pravo-

mocim neodpovidmla Jjeho skuteénéd moc, protole def enscr Be

neopiral o patfi¥ny mocensky aperédt, jimZ by mohl €elit tlaku mocnych,
takZ%e eani nemohl aplnit své posléani.

Podastatnd 8e k hordimu zménila asituace mé@stskych radnich, ktefl
nyni tvofili zvlédstni tf{du. Zetimco za principétu m&li ve mésté nad-

fazend postaveni &8 fetnymi vyhodami a vysadami, nyni - plestoZe pa-
tfili mezi honesa tiores- se jejich funkce stala spife ti-
fivym bfemenem.

Méstsky sendt tvofili nejbohats{ médtané, zprvu vylufng se znadnjym
nemovitym, pozdéji i movitym majetkem. Df{ve do tohoto sendtu p¥ichéb-

zeli byvali méstsiti magistréti, kdeZto nyni naopak méstskym magistra-
tem 8¢ stdval Jjeding& né&kde z &lend kurie. Krom& toho se Clenatvi

v méstakém pendté atalo d&di¥nym v mufské linii.

Hlavnim dkolem radnich byle vybirat a odevzdat dané za celé mésto,
pfifem#, pokud se néfeho nedostdvalo do pPedepsané Castky, musell to

jeko kolektiv nahradit ze svého.

Krom# vedkeréd odpovédnosti za méatskou sprédvu méli kuridlove Jedté
fetné daliZi povinnosti vi&i obZanlim mésta, tek hlavné pokud 8lc o ve-

fejné prédce, udrfovéani ulic, wvodovodt, aluZeb, z&sobovanl, cen, ve-

fejné hry, delegace k cisafi, vypravy v zdjmu mésta nebo statu atd.
Uvnit® m&stského sendtu byla omezend skupina nejvyznaéneé jsich rad-

nich, zvanyeh prine ipales, ktefi se stali skutelnym PFi-
dicim orgénem méstaké samospréavy, pPrifemZ oviem hlavni bfemena plena-

Seli na bedra ostatnich neprivilegovanych &lenl méatského senatu.

Za téchto okolnostf neni diwvu, Ze kuridlové, utlafovédni mocnymi,
ofebratovdni stdtem a nendvidéni obyvatelatvem, hledeli véechny moZné

ceaty, Jjak se vymanit z tohoto jha a postaveni nékdy af zoufalého, a
v krajnim pfipadé prosté dtékem z méata.
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FINANCNI SPRAVA

Poalednim dobrym hospodéfem z principd byl Antonius Piua, ktery ra-
déji vyjedndval neZ védl#il a ktery se pFidrZoval osvi#d®end Tiberiovy

zasady, podle nif dobry pastyf ovee (tj. provincie) st¥fhd,sle nesdi-
ra 2z nich kGZi. A vysledkem jeho hospodafeni bylo, Ze skon®il avou

vlddu 8 velkym pfebytkem ve atdtni pokladn# (pr# 675,000.000 dendrd).
Ale jlZ Jjeho ndstupce, "filozof na triné" Marcus Aurelius stafil

nejen viechny Jeho dspory utratit, nybrZ i - ne zcela savou vinou =
Jedté navie pPivedit zneny stdtni deficit. Tento nepfiznivy vyvo]

pak dale pokrafoval a ani rdsznému Septimiu Severovi se jej nepodafilo
zastavit. A padesét let hluboké krize, jeZ fddila ve 3. stoleti, dilo
finanéni zkdzy uf¥ jen dokonalo.

Dioklecién, kdyZ nastoupil na trfin, snadno =zjistil, Ze stdtni fi-
nance Rimaké Fife jsou v troskdch. Muselo mu byt Jasné, Ze méla-1i se

tato Ffide udriet, bylo naprosto nutné uvéat jejf{ pen&in{ hospoddfstvi
zase do porfadku.

JenomZe, jakT
Jedno bylo Jisté, Ze naddle se uZ nedalc hospodafit po staru se
slofitou soustavou nepfimych dani, kterd pfedpoklddala prosperujici

hospodéafatvi wve stdté, protofe celkové podminky, =za nich# Augustiv
fiskaliamus dobfe fungoval, ae postatn® zménily.

A druhou konstantou bylo, #e v danéd rozvrdcend situaci nemohla
k opravdové napravé stafit pouhd finan®ni opatfent, byt sebe diraz-
néj83i, nybrZ Ze byle nutno od zdkladd pPebudovat cely chod atdtu a

tak ho prizpisobit novym hospoddfskym a spolefenskym pomérum. Ne tedy
néjake reseni diléi, nybri jediné fedfeni komplexni mohle Rimekou F151

nové stabilizovat. Ozdravit stdtni finance tedy znamenalo ozdravit
napfed cely stdtni apardt. Proto vdechny Dioklecidnovy reformy stdtnf

sapravy spolu dzce souviseji a ka2dé zlepSeni kterédhokoli dseku zname-
nalo zdroven glepdeni Tinan®ni situace ve stdtd. Tim spide na sebe

uzce navazuji vdechny reformy finan®ni sprdvy samé.

Z toho Je patrno, pfed jak obrovekym Ukolem Dioklecidn stdl & ja-
kého nesmirného usili a velkého ddvtipu bylo zapotfebi ke aplnini ta-

kového dkolu, a to dokonce za podminek, kdy jedté Fifle tvrdé zdpasila

0 byt a nebyti. A Dioklecidn potfebnou energii a nezbytné schopnosti
zvladnout tento mimofadné nédroény dkol skute&né mEl. ProtoZe viak za

tek avizelnych podmfnek kréZel po novych ceatdeh, nemohl vidy pifesné

predvidat koneény dopad avych opatfeni, musel Zfasto i improvizovat,
takZe neni divu, dopustil-li se pfi tom i nékterych dilZ{ich chyb, jez

ae pak projevily v bliZfd1 &i vzddlen& ji{ budoucnosti.
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9. Ména

JeatliZfe Trajianus zvy8il pPiméEsi Jinych kevld ve stPfibrnych mincich
o 5% a Jeatlife Marcus Aurelius, tisnén nedostatkem penéz zavinénym

sice dspédnymi, ale dlouholetymi a satdtni pokladnu vylerpdvajicimi
valeénymi taZenimi, v nich aniZil obsah atPibre ¢ 8%, mohlo se to

stdle jedtd povaZovat za opatfeni pifechodnéd nebo aspon nepfilisd zd-
veZnga. JenomZe znehodnocovéani mény satédle pokralovale, protofe hospo-

deérfské poméry v Pi81 se nezlepdovaly, nybrZ nacopak siln& zhorsovaly.
Fisobilp zde nékolik nepfiznivych okolnosti, 2z nichfZ hlavni byly pa-
trné tyto:

doba hospodefské konjunktury, JjeZ vyvrcholila za vlddy Antonina
Fim, ustals &a ustoupila hoespoddfskd rovnovdze, kterda viak netrvals

dlouhe. Zbohatliei z pfedchoz{ doby blehobytu tyli ze svych majetkd a
netoufilli po novyech a riskantnich podnicich, cof mélo za nésledek

znadtny poklea inveatiénich zémérd a investidni &innosti, ochabovdédni

vyroby a zaddtek zhorfovani hospodafského stava Fife;
uvnitd® stdtu byI sice pomérnd kli¥d, ale zate v okrajovych provin-

ciich se neustdle valéilo a tyto vlastné ufZ trvalé boje citelnd vysé-
valy atatni pokladnu;

28 valek v Malé Asii vypukl v ¥imaké arméddé zhoubny mor, ktery se
brzy roziiril do celé rise.Morové epidemie kosila nepfehledné apousty

lidi, pustoSila celé kraje, zasadilas P13i t&Zké rdny a nakonec zahu-
bila i Marks Aurelis samého;

pfitom stdtn{ wydaje se neustdle zvydovaly pro rostouci{ nédklady na
armadu, ulfednictivo, verejné stavby a prfepych cisafského dvora, ktery
prudce stoupal, zejména za vlddy dynastie Severovcd, ktefi pochdzeli
2 Yychodu, povaiovall se z& "pény avéta®™ a pofadovali pro sebe pocty
B orientdlni nadheru tomu odpovidajici.

Dalii skok pPi znehodnocovéni mény, tentokrdte u? zdvainého dosa-
hu, uéinili Septimius Severus sniZfenim st¥ibre v dendrech ne polovinu

hodnoty z doby Neronovy, & zvldité Caracalla rafbou dvoudendrd, zva-

nych podle ného an toniniani, které obsahovaly uZ jen
tretinu neronoveké hodnoty.Dals3i velkd devalvace nastala za Galliena,

kdy stribrné mince Klesly na pouhou &tvrtinu pldvodni hodnoty a ta ae

zakratko sniZila dokonce na pouhd dvé procenta. Tyto mince u# bﬁl:
Jen slabé postrfibfené, takZe po kratdim upotfebeni se ukdzalo, He

jaqu vlestn# m&d&né. A prévé stfibrné mince byly nejddleZitdjsi, pro-
toZe pomoci nich se uskutefnovala drtivé vé&tSina vEech obchodd a jak-

mile tyto penize ztratily ddv@ru obyvatelstva, naestala pochopitelné
panika, jeZ vydatila v dplnou enarchii cen. Zlaté mince mé&ly pak hod-

notu nikoli nomindlni, nybrZ uréovenou podle véhy kovu & jeho okam¥i-
té ceny.
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Aurelianus se pokugll ozdravit ménu novymi mincemi (zvanymi kon-
ventneé podle jejich oznafeni XX I) v hodnotd pdti dendrd a s vétdim
mnoistvim atfibra, sle marné.

Hodnota dntoniniant KkKlesela ddle, aZ se nakonec pofitaly na celé

sacky (folleas), v nichZ jich bylo ifedné vyznateno 3.125; tymZ
terminem se pak oznafovala novd ménové jednotka f o 11 i s , EimE

vznikl tento pomér penéZnich jednotek: 1 aureus = 25 stfibr-
ny¥ch denart = 1.200 f ol 1l e a .

Za teto situace; kdy penéz bylo mnohem vice nef wvyrobkd, se Bimské
fi%e dostala do inflafni epirdly, kterd se tofila stéle rychle ji,
protoie prifiny, které ji zplsobily, trvaly i naddle a dokdnce jedtd
811ily, zvl1A3tE za velké krize 3. stoleti.

Nechybély sice ani pokusy o népravu, jako byl pokus Aurelidniv

8 devalvaci denaru na 1/20 dosavedni sm&nné hodnoty, ale protofe ta-
kové administrativni opatfeni nebyla provdzena ozdravénim celého
stéatniho hospodéfatvi, musela nutné ztroskotat.

Dicklecidn,ktery usilovel o komplexni fedeni vdech neduhtt m obt{zi

stéatni spravy, se domnival, Ze po ukonfeni wvdlek nastala kone®n# doba
vyfedit v takovém Sirokém rdmei i ménovou otdzku.

Aby docilil zédsadni, opravdovou ménovou reformu, dal razit nové
plnohodnotné mince: 2laty B ureus v hodnoté 1/60 Bimské libry

(5,45 g), stifibrny e r gen t eus v hodnotd 1/96 libry PFimské s
mince médéné, jejichZ nomindln{ hodnota pfevySovala hodnotu pouZitého

kovu, takife stdt se za né musel zarudovaet daldimi finan®nimi opatfe-
nimi.

Jencmie Dioklecian vedle téchto novych a hodnotych minci ponechal

v obéhu 1 naddle nehodnotné mince ataré, tekife jeho velmi hodnotné
mince zlaté a stfibrné mizely z obfhu; lidé je radéji roztavovali na
pruty & ty pek zakopdvali do zemé.

honstantin se poufil 2z tohoto nezdaru & zavedl nové mince v tomto
poméru: zlaty 8 o0 1 i dus = 24 stffbrnyech &8 i 1 iquae = 400

médénych folloeas. Touto novou reformou se mu podafilo na ce-
lych dalsich sedm stoleti stabilizovat zletou ménu. Naproti tomu hod-

nota stiibrnych a médénych minci ddle kleaala: jeSité ve 4. stoleti ase

za 8 0 1 1 dus platile 6 000 méd&nych denérd,kdefto v dalSim pri-
béhu pekradovale zhrouceni té&chto minei tak, Ze se nakonec Jeden

8 0lidus vyvaloval af milidony densrd.

Neni pochyb o0 tom, Ze tento vyvoj podstatnd plispél k Sifeni natu-
ralizace celého hospodéfatvi Fife za domindtu. Stdt piijimal dané rao-

deji v naturdliich a sdm zase rovnéZ v naturdlifch vypldcel stétni
zaméstnance. Jen nejvydsi ufednieci a distojnici sméli dostdvat misto

naturaliif pen&fité Edatky (tzv. adaerati o), cof jim umoZno-
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valo rizné machinace, tak zejména tim, Ze ai wvynutili penize ve Vys-
§im kurzu, zatimco zbo#i nakoupili za norméalni ceny, takZe Jim z toho
vyplynul daldi sludny zisk jako¥tc interpretiun.

10. Ceny

7a nidivé vieobecnéd krize 3. atoleti ae infladni spirdla cen roztodfi-
la v infla®ni vir,v ném¥® ceny za spotfebni zbofi wSeho druhu atoupaly
do zdvratnéd vyde. Tomu bylo uf nutno ufinit konetnd pfitri, aby ne-

do#lo k dplnému hospodéfskému rozvratu #i3e.0tdzka cen dzce souvisele
8 podnikanymi ménovymi opatfenimi a naopak. Sprévné mélo Jjit jedno

ruku v ruce a druhym,ale za tehdejﬁiéﬁ pomért to prost® nebylc mo¥né.

Pravé nesoulad ménovych opatifeni Dioklecidnovych 8 vyvojem cenové
hladiny na trzich zboZi zpfisobil nedspéch Jeho ménové reformy.

Fofddek v cendch bylo tedy nutno udélat, ale jakT
Dicklecidn byl vyborny vojevidce a znamenity organizator,sle nebyl

ekonom & stéfi lze pifedpoklddat, fe mezi Jjeho spolupracovniky byl né-
jaky praktik tak zkuSeny, aby mu mohl pifedloZit kvalifikované¢ ndvrhy

v oblasti cen. A zatim se cenové poméry ddle zhorSovaely: nesmi se to-

tif zapominat na to, Ze tehdy gjeko vidy v rozharanych obchodnich pod-
minkdch vedle normélniho, oficidlniho trhu, ktery pPece jen podléhal

jakénai atdtni a vefejné kontrole, vznikl a bujel ¢erny trh, ktery

riiznymi nekalymi cestami stahoval nedostatkové zbo2i, wvyuZival obrov-
aké poptévky & nepatrné dodéavky, & tak Eille a vydatné cizopasil na

calabeném stédtnim hospodéfsetvi, &imEZ ho jen ddle podryval.
Dioklecidn, kdy% uZ v ridi nastalo aleapon relatiwni uklidn&éni po-

litické 1 vojenaké, ase rozhodl k rédznému administrativnimu fedeni
cenové otézky. Vydel +totiE r. 301 avil) prosluly edikt o cenéch

(adictum de preatililas rerum venaliuan),
ktery jednotné pro celou #1381 stanovil maximdélni ceny za zhofi vieho

druhu & meximélni odmény za Eetné druhy sluleb, téE za vykony pii-
sludniktd svobodnych poveoldani, mezi néZ patfili i1 advocati.

Edikt obashoval +téZ pifisné sankce proti tém, kdof by plfekrofili sta-

novenou maximélni vy¥Ei cen nebo slufebjza zvlédté pfitéZujicich okol-
noati hrozil provinilel dokonce trest amrti.

Cisalr wvychézel ze skutednosti, %e stédt m#l k diaspoziecl obrovaké
mnofaivi potravin,které ziskaval z pozemkové dang a z vynosu atdtnich

domén,a Ze téE stdtni dilny vyrdbd#ly mnoZstvi apotfebniho zbofi, tak-

e jen 2 téchto tifi zdrojd bude moZno dostatedn& uspokojovat aspon
gdkladni potfeby obyvatelatva.

Ffitom se viak dopuatil wvainého nedocenéni skuteiného hospodéfské-
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ho satavu fife, patrnéd pro nedostatek apolehlivyeh informeci o rozho-
dujicich ukazatelich.

Predevdim vyroba ze stdatnich dilen byla pfece jen omezena na ureité

spotrebnl predméty, takie viechny ostatni musela doddvat svobodnd vy-
roba, kterou stat nechtél a ani nemohl pfimo ovlivnovat.

Dale plynulé zéscbovéni obyvatelatva potravinami & aspotfebnim zbo-
2im pPedpokladalo stejné plynulou zemé&délskou i fFemeslnou vyrobu a

tento poladavek byl v onéch stdle jedté& pohnutych dobdch prosté ne-
usakutednitelny.

Jednotnéa dprava kterékoli oblesti mé zna¥né vyhody, ale musi se
zakladat na vhodnych podminkéch. A domnivat se, Ze vyrobni poméry,
v¥robni neklady, jakoat zboZi, doprava meteridld, hodnota sluZeb atd.

Jsou pribliZné stejné v celé F{81 nebo Ze lze existujici rozdily pfe-
klenout jednotnymi cenamli a odm&nami bylo klamnou iluzi, kterd musela
véat k hofkému rozlarovéni.

A koneéne skutecnost, Ze v #{8i obihalo {(novych i atarvch) mineci
mnohem vice nei odpovidalo mnoZstvi wvyrobkl, sama o sob& hnala ceny

nahoru, & dokud takovy stav trval, Z4dné administrativni opatfeni ne-
mohlo tento nepfiznivy vy¥voj zménit.

UvaZiime-1i dopad viech téchto (a zfejmé i jin¥ch ddlefitych) okol-
nesti, pak snadno pochopime, Ze Diokleciéniv cenovy edikt musel jako
norma trvalé povahy ztroakotat. Pfes nejpfisnéjil sankce ceny ddle

stoupaly, od krejnich trestd byle nutno pro masové Zivelné porufSovdni
této normy upoultét a nakonec JiZ za pouhé Etyfi roky nezbylo neZ
cely edikt zrufit.

1 tak wvéak, pfea celkovy nedapéch, pge Dioklecidniv cenovy edikt
v literature hodnoti pro svou neobyfejnou Sifi (tém&F tisic obairnych

poloZek) 1 velkclepé pojeti jako nejdileZitéjsdi ekonomicko-socidlni
norma antické doby.

V daldim se ceny =znovu vyvijely Ziveln&, ruku v ruce se znehodno-
covanim atfibrnych a médénych penéz.
Jakousl odpomoec hledalo obyvatelstvo v tom, Ze vyrobky vice mé&nilo

nei prodavalo, takZe okamZitéd situace nae trzich zbo#i vidy rozhodova-
la o vy51 cen e odmén za sluiby.

11. Dané

Byly-l1li vBechny Dioklecianovy reformy statni sprévy ddleZité, pak jeho
reforma danové soustavy byla snad ze viech nejdllefit&ji{, protoZe na
ni pfimc zévisela daldi existence Rimské FiSe.

Za principédtu byly podatatnou & rozhodujici sloZkou stdtnich piij-
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md nepfimé pendini dané, které mély co nejdokonaleji postihnout maje-
tek a vydélek poplatnikd.

Celd tato slofitd soustava oviem pfedpoklédc: 'u kvetouci hoapoddf-
3tvi nebo aspon zdravé hoapoddfské poméry, pewnou hodnotu penéz a

rovnovdhu mezl pendzi a materialnimi hodnotaml.

A prédvé tyto pPedpoklady se od konce 2. stoleti rozviklavaly a za
hluboké krize 3. atoleti docela odpadly. KdyZ se ména rozkotala a pe-
nize ztracely wiéihlednd cenu, vybirani dani bylo nuino tomuto atavu
neustdle pfizpdsobovat, tj. penéfité fdastky zvydovat, cof muselo vést

k.nepofadkim, zmatkim a hoapodafskym otifealm.
Zde tedy byl DHokleeciantdv utkol wvelmi obtiiny: mély-11 ae vyvodit

ndlefitéd zdvéry z celkové podatatné zménéné situace (pricdemf bylo ze-

iména dilefité znehodnoceni mény, rozvrat dosavadni danové socustavy a
gzrufieni rozdilu mezi Itdlii a provinciemi), pak ae cisaf musel odhod-

lat k fedeni novému & zdroven pokud moZno bezpefndému, které by uvedlo
celou danovou ascustavu do pofédku a zajiastilo jeji dald{i neruleny vy-
Vi ,] .

A Dioklecidn tekové nové a vhodné Fedeni nalezl. Opiral se piitom
o t#i hlavni zdsady, Z%e totiZ zédkladem jeho nové danové soustavy bude
pozemkovd dan vybirand zdsadn® v naturdliich, Ze dand ji% nebudou po-

platkem vnucenym porafenym nédroddm, nybri zdkonnym pfrispévkem vedke-
rého obyvatelatva Pfife na dhradu statnich a velejnych vydajo a konefné

e vyde této dand bude peflivé a podrobné odstupnovéna podle patdid-

nych ukazateld.
Jinak viak, pokud jde o podrobnosti celé této dpravy,.existuji Set-

né a také zdsadni pochybnosti, protoZfe Dioklecidnovae danové reforma
byla pfea avou ideovou Jjednoduchoat pri provadéni v praxi velmi alo-

tita, uZ svou pfipravou; a kromé toho prameny Jscu v tomto sméru tak
rozporné, Ze Je velml nesnadné, ne-li nemoZné, dopidit se beszpednych
poznatklt o jednotlivych dosud nejasnych otazkach.

Tato nesndz dopadd do znafné miry na vyklad celd finanéni sprdwvy

za domindtu, nebot pPesto, Ze jde o odvétivi vrcholnd ddleZité (coé
dokazuje napi. apousta cisarskych konatituecl Z této oblasti,jef obaa-

huje Codex Theodos ianuas), mnoho otdzek zlestdvd atéd-
le jesté nevyjasnéno.

Tak hned ﬁatfaﬂnifpujem pi*i zdeanovdni venkovakiych pozemki, iu=-
gum {(vliastni vyznem: jho, spfeZeni) neni neprosto jednozna®ny. Né&-

ktefi stardi badatelé se domnivali, Ze Jje to vlastné pojem shodny
8 pojmem 1 ugerum, a tedy plocha tak velikd, jakou mi¥e zorat

jeden muf 8 Jjednim spfefenim za Jeden den (tj. pfibliZné délky 240 a
ifky 120 atop, aai 1/4 ha). Hlub3i rozbor pramend v3ak ukazuje, Ze

zde nedlo o zdan&ni pracovni sily élovéke, n¥brEZ o gdanéni plddy ja-
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keZto nejdileZitéjdtho v¥robniho prostfedku 8 nédlefitym zfetelem na
JeJl zvladtni vliastnosti v kafdém konkrétnim pfipadé. Jinak tomu bylo

na lep&f{ &i hor8{ pldé&, jinek v nifin& nebo na hordch, jinek pfi

pﬁutn¥ﬁni obili,vina #i oliv atd. Tak napf. i u gum normélni pddy
na vinieich #inile 5 jiter,na polich v ni%in¥ 20, na hordch 40 (a p#i
hordi pidé aZ &60) jiter.

Iugum tedy byle jakdai abatraktni danovéd jednotka, kterd méla
poplatnikovi za normélnich okolnoat{ ddt pFibliZn& atejny vynos, at
8lo o Jjakykoli druh zem&#d&lské vyroby. PFrotofe touto dani, zvanou
obvykle 1 ugatio (ndkdy viak i jinek, zejména c ap i t a -
tio terrena) méla byt podchycena vefkerd venkovekd zemddadl-
skd plda, na opustdné pozemky (jich¥ pofet byl pfiznaény pro hoapo-
dafaké poméry na venkov® a pro nespokojenost majiteld pddy) uvalil

stét nuceny pacht podle helénistického wzoru a a feckym ndsvem e p i-
bol'é . '

Souhrn obJjektivnich ukazateld pro stanoveni této danové jednotky
8e neustdle meénil & proto finan&ni dfed urdoval i u gu m pro kaZdy
rok zvl43f; cisa? pek stenovil vy3i dand za ka¥dé i u gum . Obojf
roghodnutil, jak rozpis finanZniho dPedu, tak i cisafsky edikt se zva-
0 o B O i M O O B i

Pozemkovd dan velmi pfisp&la k naturalizaci celého domindtniho
hospodéfstvi.Jeho vyhodou byla astabilizace hospoddfekych pom&rd, pro-
toZe zasobovéani méat, udrifovédni armddy, platy niZdfho udfednictva aj.,

tohno voeho ae JiZ nedotykaly vykyvy v oblasti mény, cen a dopravy.
Nevyhodou vaak bylo pfibrzdéni jakéhokoli hospoddfakého pokroku &
znacné ochuzeni vefkeré hospoddfeké Einnoasti.

Pozemkové dan byla sice dan{ hlavni a nejdiileZit®j3f, nikoli vaak
jedinou.

Obyvateléd mést ve véku od 14 (Zeny od 12) do 65 let, ktefi nemdli
pozemky venkoveské, nybri Jjen mésteké, m ti, kdo méli majetek jen mo-
vit¥, byli povinni platit den osobnf, cap i te tio ple-
beila. Také zde gzékladni termin, podle néhof ae dan nazyvala,
caput, cznatoval nikoll Jjedince, nybrZ opét jen abstraktni da-
novou jednotku,jef podchycovala p#ibliZné stejnd vinoané zdroje piij-
mu. Tato dan byla ovSem kafdorofné novd rozepisovéna a byly od ni

osvobozeny (nebo méné& zdenény) ndékteré socidlni skupiny, pPfedevaim
vojéacl & duchowni, ddle pak wvdovy, starci, déti.

Existovalo té% gdenéni kolond pracujicich v zemédélstvi (c =& pi-
tetio humana) i zdenénf dobytka (capi tatio a-

nimalium), obojl rovndE podle abstraktniho méFfitka pledpoklé-
daného normélnihe uZitku wvyplyvajictho z jejich Zinnosti.

Stanovit dhrnnou Céstku dani bylo vysostnym prévem cisafe. On roz-
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d&lil tutoc celkovou &dstku do prefektur a prétoriénaké prefekty zmoc-
nil ektem zvanym d e 1 e ga t i o , aby ctdatky, které pfipadely na
jejich prefektury, rozepsali na provinecie jim podléhajici a Jejich
mistodriici zase ddle na provinéni mésta. Tém pak zhstala, jak Jame
vidéli, vlestni péée, odpovédnost a rufeni za dhrany odvod dané, to
vie u? nemohli pfesunocut na nikocho Jiného.

Rogvrieni dené na jednotlivce se déleo podle vysledkd cenzu majetkn

a pracovnich 8il, ktery Dioklecidn zapofel uf v r. 287 a ktery se pak
obnovoval vidy po péti letech, nikoli véak bez zna&nych obtiZi, nebot

poplatnici se pochopiteln# doméhali zdpisu pro né co nejvyhodnéjdiho.
Veelku nutno mit zato, Ze danovd soustave gavedend Dioklecidnem,

fungovala uspokojivé, o femZ své#df{ hlavné skutefnocsat,fe vlasiné ple-
trvala celou dobu domindtu; zachovaly se oviem zpravy, Ze leckde se

zachézelo kruté s poplatniky.
Dicklecidnovi néstupci jeho danovd opatfeni je#té& rdznd doplnili.

Ji¥ od dob Konstantinovych platili wv#ichni femeslniei, obchodnici
a vibec podnikatelé vieho druhu (i nevéatky a efébové), pokud ze ave

finnosti m&li néjaky piijem,zvidstni ¥ivnostenskou den gvenou ¢ o l1-
1atio lustralis (protofe se vybirala jednou za pét let)

neboli e¢hrysargyrion, jinak také s uTrum ne =
gotiatorum, suraria funectio aj. Tuto dan

zriufil cisaf Anastasius kolem r. 500,
Konstantin zavedl také zvlédtni tfistupnovou den (nazvanou ¢ o 1=
latio glebalies neboprosté gleba & follaias)

pro sendtory (ti totif neplatili fédné dan&), a to podle velikoati
jejich nemovitého majetku wve vy8i dvou, €tyF nebo csmi folloeas

ve zlaté; dan odpadla r. 450.
Senédto®i byli povinni piispivat téZ na vydaje spojené s pofadanim

vefejnych her fdastkou zvenou prae tura (protoZe tyto hry or-

ganizovali tehdy prétofi).
P#i nestoupeni nového cisafe na tridn nebo pfi oaslavach desetileti
jeho vlddy platili sendtofi jako kolektiv znaény prispévek ve zlaté)

sgyand & u'rum oblaticiun, napi, pfi oalavé d e -
cennia Valentiniena II. r. 389 &inil tento prispévek 1 600 li=-

ber zlata,
MEsta zase pifi riznych slawnostnich pfilefitoatech (vitézatvi nad

nepfédteli, ale také nastoupeni nového cisafe na trdn aj.) pfinddela

cisaffi bohaty pen&ini dar, tzv. aurum ecoronearium,
A kdy? mésta &i poddani panovnici poZadovali na cisafi splnéni néjaké

své prosby, zasilali mu darem opravdovou zlatou korunu.

Kromé uvedenych pfimych & zvléStinich dani se za domin&tu zachovsly
jedtdé nékteréd dfivéjsi méné vyznemné, nikeoli vSak zaneapatelné dané
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nepfimé (napt. z prodeje otrokldl, v ices ima manumis-
8 1o0onum), déle rdzné sprdvni dévky, celni poplatky atd.

VOJENSKA SPRAVA

Himské arméda =za republiky i za principétu méla na tehdejdi poméry

vidy = Jen & mend&imi vykyvy - vynikajici technickou i ocdbornou droven,
Jak o0 tom nejlépe avédéi skutefnost, £e dobyla a po dlouhd staleti

udrifela celé Stfedomofi i & Birokym okolnim zdzemim.

Ne sklonku principédtu (do jiaté miry obdobné& jeko v 1. stoleti p#.
n. l. za obfanské valky) zafala viak védznout jeji spolehlivost poli-

tickd. Armdda pfeatdvala uf byt posludnym nédstrojem a vykonavatelem

vile vlady, JeJji vyscci velitelé zafinali uskutelnovat avé vliastnit
politické i osobni cile;, v femZ Jje Jjejich pod¥izené jednotky podporo-

valy, & osobovall 8l prédvo zasshovat do celostdtni politiky a dokonce
i do otdzky, kdo md byt cisafem.

Tento proces destabilizace Timské armddy, a2 i jejiho politického

rozkladu dovraila pak velké krize 3. stoleti, kdy jednotlivé sloZky
armédy uZ pfimo zasahovaly do atdtniho d&ni a bez jakychkoli zdbran

prohlasovaly avé velitele za cisafe.A nejednou stdly rdizné sbory téZe

Ffimeké armady proti sobé a vynucovaly své poZadavky silou. Za téchto
okolnoati nutné upadla vojenské kédzen, velitelé museli ke viem pofa-

davkiom vojékd pfihliZet a tém &8lo hlewné o to, aby méli co mo¥néd po-
hodlny Zivot a aby z kafdé vojenské akce ziskali co nejvétsi kofist.

12. Reformy Dickleciinovy
Kdy2 se Dicklecién ujal moci, muselo mu byt jasné, £e jeho prvwnim
dkolem, nejddleZitd j8im nikoli co do podataty jeho vlddy, n¥bri co do

¢asové naléhavosti, bylo pfimét arméddu, aby se vratila ke svému po-
sléni ukdznéneého obrénce stédtu a nevméSovalas ae do stdtni politiky.

Jakékoll otdleni zde mohlo vwéast k vybuchu, ktery by vrhl #{5i zp#t do
propasti nifivé krize. Oproti svym pfedchideldm m#l Dioklecidn, ktery

sém byl jako oblibeny wvojevidce dosazen na trdn armédou,vyhodu v tom,
Ze armdda JiZ byla unavena neustdlym st¥idénim cisafd, jimZ nakonec
sama velmi trpéla.

Dicklecidn mél nyni na vybrancu vice cesat, od pokrafovéani v dosa-
vadni linii aZ po okamZité pPfebudovéni celéd arméddy. Dik svému celko-

vému uvéElivémn postoji nevolil v8ek ani zde né#jaké krajni fedent,
nybrZz "za pochodu" odvracel hlavni nebezpeli soufssné doby a mezitim
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postupné upevnovel v armédé vojenskou kdzen & zvySoval jeji bojeachop-
nost. Ale ani pozd&ji se nepustil do pronikavych novet v této velmi

chouloativé obleati, nybrZ spokojil se toliko omezenyml reformami,
ana%il se zdokonalovat jen ty &lédnky, které ndpravu nseléhavé potifebo-
valy.

Jak z jeho zésshd vyplynulo, sledoval pPitom dvoji uddel, totiZ po-
moci armédy zajistit pevnoat a celistvost HRimské fi%e s zdroven za-

brdnit wmitfnim otfealdm, pokusim ¢ pfevrat, uzurpacim a atentdatim.

Ponechal dosavadni rozélendéni armddy, jejiZ t&Zidté& bylo Jif dfive
v provincifich kliZového vyznamu, ale postupné je upravoval a zeailo-

val. Pohrani®ni sabory, které byly aZf dosud vidy silné soustfedény na
ur&ityeh vyhodnych miastech, rozmistil rovnomérnéji po celé délce hra-
nic.

Legie 8 vysokymi pofetnimi stavy aZ do &6 000 muZd se mu jevily ja-
ko mdlo pohyblivé & proto jejich stavy dikladn® omezil af na pouhych
1 000 muZd, zato vidak pofet legii podstatné zvysil; tim zlepBil je-
jich manévrovaci mofnosti a pfitom legionsafd bylo mnohem vice nel

ditive.
Také PFimaké posddky v pochrani®i se mu zdaly nedostatelné, jak co

do mnoZstvi, tak i co do obsazeni. FProto po celé délee hranic dal
zbudovat pevnoati & umisatil v nich dostateénd ailné posdadky.
Zkufenoati ho pouffily o tom, Jjak veliky vyznam m4a Jjizda v pohybo-
vém boji, ktery byl tehdy tekfka pravidlem.Proto pozdvihl jizdu z je-
jiho deosavadniho podfizeného postaveni na droven péchoty tim, fe nové
valkéd jizdni jednotky nazvenéd v e x 1 1 1l a tiones postavil na
roven legiim. Nédzvy jizdnich jednotek se Fidily podle Jejich vyzbroje
jakonapf. cataphractarii (ocbrnéna jizda), ¢ 1 1 b &
narii (kyrysnici), s agittarii (lufidtnici) aj.
Pomocné abory peregrind, s ux i l ia , mély svou vliastni orga-
nizaci, podle niZ se vEtdinou roweég ¢élenily na Jjednotky péchotni a

Jizdni.

Témito rdznymi opatfenimi udinil Dioklecién pritrZ neustdlym né-
jezdim nepfétel na #{8i a zabranoval jim pronikat do hloubky okragjo-
vych provinaii.

Ale sni tim v8im ae Jjedté neapokojil. FPfedchoziho oslabenl fifie

vyuiivali vnéja1i nepfdtelé natolik, Ze i nyni se jim nékdy podafilo
voniknout do nékterd provincie a mistni vojenské aily neastatily takovy

ndpor zmafit. Aby i1 tekové pokusy =znesdkodnil, wvybudowval Dicklecidn
uynitf #id3e nepPflid wvelikou, ale velmi pohyblivou armédu sloZenou

z vybranyeh nejlepdich wvoJjdakd, kterd ho stale doprovazela (odtud se

nazyvala comitatus a jejf vojécli comitatensaeas
na rozdil od pffslufnikd pohrani®ni armddy, coZ hyli limitas=



nel ¢ili riparienses)akterou mohl kdykoli rychle pife-
mistit na nejohroZen# jif dsek. Tato my3lenka sice nebyla novéd,protofe

uZ néktefi jeho p¥edchiddei mivali obfas k dispozici obdebnéd jednotky,
ale Dioklecian Je Jjednaek rozmno¥il, jednak 2 nich utvofil stdlou ar-
madu .

¥ celo vojenskych Jednotek v provinciich postavil vojenské velite-

le, duces ; takie mistodriicimu (p rae s e s) zlstals prak-
ticky jen civilni pravomoc.

O avou osobni bezpednost se Dioklecidn postaral tak, 2e vedle pré-
toridnd (kte¥f jiZ pozbyli jeho divéEry pro svou minuloat) zP{dil nové

a pocetnéjidi vojenakd jednotky z nejspolehlivéjdich vojakd, kteréd si
vybral z legii.

Vaechna tatoe 1 Jjind opatfeni tfkajici se arméddy si oviem vyiddals

mnoZatvi sil, takZe Dioklecidnova armdda Z2itala pfibliZné& pdl milionu
muZd.

13. Reformy Konstantinovy

Také Konstantin byl wvynikajici vojevlidce, dokonce uf od mlddf, a jako
takovy byl (tehdy Jjedté&) obliben v armédé asvého otce Conatantis Chlo-

rea; proto také po Jjeho smrti ho arméda provolala za cisafe a dokonce
hned =za augusta. YV daldich letech pak Konatantin neustdle vél&il,

tekZe naferpal nepfeberné vojenské zkuBenosti a to mu velmi peomohlo,
kdyZ po letech hodnotil &8 méEnil dfle avého pfedchlidce Dicklecidns
v této oblasti.

Tehdy ovaem byle situace uf docela jind. Dicklecién po tuh¥ch bo-
Jich zlomil népory viech vnéjdich nepfdatel, takZe poméry na stédtnich

hranicich se do znafné miry uklidnily. VEechny okolni nérody & kmeny
sae jif pPfesvéd&ily o tom, fe Rimaské #Fi8i znovu vlddne pevnd rukas a Ze
by nebylo radno ji napadat.

Tento stav véci plfimél Konstantina k zdsadni reformé armddy (m 4 -
litia armata), zdénlivé jen kvantitativni, ele ve skuted-

nostli & ve svych dufincich kvalitativni: na jednd strand totiZ pod-
statné omezil poCetni stavy pohranifnich vojsk (1l imi tane i)

E na atrané druhé zase podstatné zesilil - v rdmecl ecelkové centrali-
gace - vnitfni operedni armddu (comi tatensea) a jedté ji
dikladné reorganizoval.

Nyni ji poatavil v celo dva vrchni velitele (magiastri
militum), =z nichi jeden velel péchoté (magister pe-
ditum) adrohy jizdd® (magister equitum). HNej-
vy&81 veleni si cisaf oviem ponechével sdm. Mogistri m i -



1itum patfili k nejvyddim stétnim funkciondfdm, pfed nimi byli
jen preefecti preaeetorioc a praerectuas

urbi
Podatatnd pfebudoval Konstantin také cisafovu télesnou stiraZ. Fré-

toridny rozpustil vibec a na jejich miaté zfidil nové elitni jizdni

jednotky zvané a8 c ho l ae palatinae ze samych zkude-
nych veterdnd vy3sich hodnosti, JjimiZ velel magisaster o f =
f ie.4 0 r0m. . Secholae sloufily zdroven Jako vojenakd

3kola pro Padové dlstojniky. Cisafe, Jjeho rodinu a cisafské paléce
chrédnila paldcovd atrd%, vybrané péchotni a jizdni jednotky (p r o -
t et o r. e Bl; z nich cisafe pfi alawnoatnich pfilefitoatech ob-
klopovali jizdnf protectores domesticil, kterim

velel ¢ o m e 8 domes ti1cus .
Duces , totiZ vojendti velitelé, jim¥ podléhaly rozsshle kra-

je, fungovali nyni témé&f ve viech provinciich; nejvyznainéjai z nich

m&li titul c ome a . |
Protofe Konstentin povaZfoval za wihodné#jsi, aby péchota 1 Jjizda

bojovaly samostatné (i kdyZ pod jednotnym vrchnim velenim), legie se
nyni staly Jjednotkami vyluén& pé&sSimi a cisaf se p#ifinil o to, aby
v jejich Paddch bylo vice Germénd, jeX jako vojdky vysoce cenil.

14. Rimské& armida ve 4. - 6. stoleti

7a Konatantinovych néstupcd byly asice (a 2vlddté po rozdéleni Tide na
Zzdpadofimskou a Vychodofimskou) ufinény nékteré zmény na vysockych ve-

litelskych mistech (tek ma gis tri militum byli Zet-
néjdf -jen u dvora byli dva ma gis tri militum prae-
asentales, 2 nich:¥ jeden velel pedim a druhy Jjizdnim jednot-

kém), pravomoc nékterych dosavadnich veliteld se zménile,zfizovala se
nékterd novd velitelskd mista aj., 8le to vie nic podatatného nezmé-

nilo na organizaci a rdzu Pimské armédy, jak ji pPebudovalili Dicklecian
a Konatentin. Zédkladni ¢lendéni wvydsdich Jjednotek 1 funkce niZfich ve-

litelt zlstaly dokonce povét3iné v podob&, jakou jim dal jedté Augus-

tus .
Ne tehdej&i pom&ry obrovekou pllmilionovou armédu bylo oviem nutno

neustdle doplnovat, cof plsobile znafné potife. Dévno uf padla dri-
vé j&1 bezvyjimesnd zdsada, Ze v Fimaké armadé sméji bojovat jen Fim-

5t{ obfané. Nyni uZ nezbylo neZ vypomdhat s8i té&lesn# =zdravymi, Jjinak

viak zaostele jiimi “"barbary" ze vzdédlenych provincii. Nastal proces
barbarizace fimské armddy, ktery pronikavé zménil Jejl narodnostni

slofeni, ale ktery po vojenské strénce nebyl nijak na dkodu. Vo jenské
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abory, v nichZ sloufili pfevédZiné Galové a Cerméni, byly stdle vyznam-
néjéi a zejména Germéni doséhli i velmi vysokych velitelskych mist.

Ze tim vBak nutn® vznikaly véiné problémy politické, je na biledni.

¥ okrajovych provinciich, =zejména na severu File, ae usagzovaly
rizné barbarské nédrody a kmeny, s nimi# Rfm uzavirsl (z nutnesti)

smlouvu a ocdtudee nazyveli foederati; ta jim vidycky uklé-
dala vojenskou povinnost,hlevné odrdfet prvni dtoky nepfétel v pohra-

ni¢i ride. Tyto oddily bojovaly pod velenim svych vlastnich kniZat,
ba i krald, avdak pe boku Ffimskd armédy (do niZ vlastin® nepatfily -
pfeané vzato 8lo zde o vztah mezindrodni).

I naddle trvala viak zdsada, #e otroci byli z Fimské armddy vylou-
teni.

Fri néboru se brancim slibovaly rlzné vfhody e odmény, coi mélo
nejvéti1 Uspéch prévé u barbard.
Spolu 8 prikovénim wv8ech rodin femeslnikd k jejich femeslim se

1 vojéetvi stalo dédi#nym a pfechdzelo z otce na ayna nebo zetd (tuto
Jejich wvédzancat zrufiil teprve cfasf Justinidn).

Majitele pozemkd (hlawné velkostatkéfi), kte®f{ zam@stndvali kold-

ny, byli povinni dodévet stdtu brance podle velikosti avého pozemko-
vého majetku,cof se pro n& stalec velmi ti¥ivé pfi tehde j&im nedostat-

ku pracovnich gil. To vedlo k rdznym mechinascim, jimi? se statkéPi
enafili avé postaveni usnaednit. Proto se sdrufovali v jakési apole-
¢enatva, aby si v tomto améiru navzdjem pomdhali.

Tak mezl jinym vznikly dvé nové prédvni instituce, JejichZ nédzvy
naznafuji, e vznikly na Vychod&, i kdyZ se jich pak pouZivalc stejné
vydatné i na Zépadé.Pfedsteveny spolefenstva (e a pi tulariua)
vybiral od &lend ddvku, JjejimZ hlavnim d¥elem bylo odikodnit Zlens
spolecCenatva, ktery brance odvedl, ga ztrdtu pracovni sily kolcona

Ltezv. Pprotostasia. Jinou moZnosti bylo, 2Ze kapituldr
2 penéz, které vybral, soukromé& najal a dodal brence namistoc ®lena
spolefenatva \tzv. prototypia).

Z povinnosti doddvat brence byly oviem vynaty fetnéd provilegovand
skupiny, které z fad dvorskych Ufednikd s dofasn® i sendtord.

15. Pravni postaveni vojikd

Vojenska sluZba byla stéle velmi dlouhd, trvala minimdln® 20 let, ale
kdo 8i chtél zachovat vSechny vyhody, je# poskytovalo Xestné propuf-

téni z armédy (mis 8 ie honesta), ousel v nf slouZit nej-
méné 24 let. TychZ vyhod véaek i pfi kratii slu?bé nabjvali ti vo jéci
vnitfni armddy, kteffi se bez svého zavin®n{ steli invelidnimi; v po-
hraniénim vojsku af po léleté sluZbé,
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Vo aktm zdstely prakticky vdechny dfivéjsi vysedy a nadtoc ziskali
jesté dald{,tek zejména nepodléhali danovym bfemendm a po p&ti letech

slufby ani ne néktef{ &lenové jejich rodin. Snatky vojédkd byly béZné,
z2vléaté v pohreniéi, a tam mély takové rodiny i nédrok ne pfidély po-

travin. Vyznamnd byla déle dplné pofizovaci volnost wojdka a jeho
occhrana pPed jakymkoli podvodem pomoci resgtitutio 1in
integrum . Spory mezli vojdky vyfizovaly vojenské soudy.
Hmotné zabezpefeni vojdkd se znafné zlepiilo.
Predeviim dostdvali hlavni 2dst Zo0ldu v potravindch (ann on a)
a v krmivu pro koné a muly (c apitum)l. Z potravin to byl chléb
& suchary, maso ferstvé 1 nasolené, vino, ccet a olej, vde odstupno-

vaneé podle vojenské hodnosti.PendZni #dst Zoldu byla sice alabd (pro-
tofe zlstala na df{vEj8{ nomindln{f drowvni, zatimeo inflace velmi ze-

slabila Jjejf kupni s{flu), ale vyvaZovaely ji pomérnd zna®né mimoPédné

dary (donetivum), které vojéci dostévali pfi rdznych pFile-
Zitostech jake bylo nastoupeni nového cisafe na tridn, vyrofi jeho na-

rozeni, nastoupeni konzuldtu, desetileti jeho vlddy aj.). Tak napt.
legiondfi dostédvali pfi ka¥dé oslavé nového cissfe-sugusta 1 250, pii

cslavé cisafe-cézara 625 dendrd a daldich 1250, zastévael-li néktery

2 nich kongzulét. Bylo-1i v jednom roce vice sugustd nebo cégard,
donativum se imérné zvydovalo.

Zato treaty za jakékoli provinéni, at ve slu¥bd semé nebo i proti

cbyvatelatvu (hlavné za zneuZit{ postaveni vojdka) byli velmi pFfané
g kruté (utéti ruky, updleni 8j.). Hlavnimi vojenskymi delikty v té

dob& byly zbéhnuti, zbab&lost pfed nepfitelem, spiknutf{ & vzpoura. Ze

pres vaechny vyhody byla vojenskd slufba nicméné velmi tiZivéd, doka-

zuji v pramenech &asté&ji zaznamenané zprdvy o sebezmrzadeni vojdkd
\rowne: treatné amrii).

Yojenské soudy pracovaly rychle a rdzn&, bez pP{lisného doMazovéni
viny = rozhodovaly pPitom nédzor & viile veliteld. Na vBechna t&Za&1
provinéni byl trest smrti.

Mimofddné pfipady soudil sédm cisaf nebo komise aloZend z&lenl kon-
aistofe.
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