K OTAZCE KRALOVSKE HODNOSTI A
PANOVNICKE IDEOLOGIE
CESKEHO KRALE VLADISLAVA 1%

Karolina Adamové

L CESKA PANOVNICKA IDEOLOGIE VE 12.STOLETI,
ZVLASTE ZA KRALE VLADISLAVA LUV

Ve 12. atoleti dochdzf v Zeskych zemich ke kryatalizaci panovnicke

ideologie a koncepce statu. V této dobé jeste prevldda spifie jakaal
politika improvizace souvisejici dzce a oacbou panovnika,nef politika

promy3lend a cil¢¥ﬁduhﬂ, i kdyZ tu zfejmé i v této fazi Tfeudalismu

ur®ité konstanty byly (obrana suverenity). S koncepci atdtu souviasi
bezprostfednd i vyvej a uplatnovéni stﬂtnnﬂti.zj OUbsahem panovnické

jideologie, JjejimZ nositelem byl panovnik ovlivnény ve avém mySleni
celon fadou wvné jiich faktord, byl v podataté aouhrn pfedatav a nazo-
rid, &asto symbolické povehy, o postaveni panovnika ve ﬂ?ﬂlﬂﬁnﬂﬂti.
gachycujicich skutefny stav 1 stav idedlni {pﬂﬂtulnvanj}.j
Penovnickd ideclogie byla Eifena Zivym slovem, pianédmi minnesinge-
rii, vyprdvénim d8astnikd vdlefnych taZeni a kfiZackych vyprav, legen-

dami ,efrkevnimi obfady i duchovnimi pianémi. NasSla uplatnéni 1 v paa-
ném alovu, cof bylo oviem omezeno na velmi udzky okruh lidi,v podataté

pouze na klérus. S odrazem panovnické ideclogie se petkavame 1 v ilu-

%) Pfed rokem 1158 hovoPime o Seském panovniku Viadislavu jako o knifeti Via-
dislavu IT., po jeho korumoveel v roce 1158 Jako o krdli Vliadislavu I.

1) K prwi #dsti stati srv. A. J. Gure vidé, Kategorie atfedovéké kul-
tury, Praha 1978,

2)J. 8 p&v d¥&ek, Lucemburaké koncepce Zeskdho stdtu a Jejich premy-
slovaké koFeny, Sbormik historicky 24, Fraha 1976, str. 5-T7, arv. atr. 36, pozn.
4. 12,

1) Ve stfedovéku Je panownik se svim okdzalym dvorem zdmérné oddélovén od

roddanfch podotné jako blh na nebesich od pozemské Fie, Poddani maji k panowni-
ku vezhlifet Jako véFici k bohu. Biblickd pfedstava o viudypfitommosti boii se
promitla 1 do mySlenky o "yiudypfitomoati” panowmika.Jako doklad je mofno uvéaet
autentiku =z doby panovéni krdle Vliadislava I. o vysvécenl kostela av. Jakuba
v Jakubu u Kutnd Hory + roce 1165. Ze skutecnosti, Ze v autentice jsou uvedena
iména kréle Viadislava I. & krdlowmy Judity, byle v literatufe vyvozovino (A.
Marhautovd & 4.), £e se krdloveky pir obfadu vysvéceni déastnil. N. Favlikovd
preavidiivé dokdzala na sdkladd srowndni textd soudobych autentik, 3e Vliadislav
a Juditou oe ceremonidlu sviceni neifastnili. Ve stfedovéku byle totif zvykem
uvdddt v autentikdoh 1 jméns nepfitomn¥ech panowmikl na dikaz jejich "vaudypri-
tomnoati®. M. Pavliikovd, O oltdfnich autentikdch biskupa Daniela I., Véatnik
Kréloveké Peské Spolefnosti nauk, +Fida filosoficke = historicke - filologicks,

rodnik 1951, II, Praha 1952, str. 5=-n.



minovanych rukopisech, kterd zase zpétné plsobily na jeji dalsdi utva-
feni. 2Z iluminoveanych rukopisll wvazniklych v feskych zemich méa tu zé-

sadn{ vjznam zejména spis 8. Augustina De civitate Dei. K B8ifent
a8 vyjédieni panovnické ideclogie, moei & slavy panovnika dochsazi

i proatfednictvim dvorského uméni.
V feské panovwnické ideoclogii 12. stoleti pfefivd 1 prfemyslovska

puvﬁut*d} kterd je v Cechdch pisemn# zachycovéna JjiZ od 10. stoletd.

Jaji nékteré kofeny lze v analogiich sledovat af ke Keltdm a do an-
tického starovéku. Povéat se rozd8ifuje v dobé&, kdy Premysloveili JiE

bezpedné ovlddali Gesky stét po potlaceni separatistickych tendenci

v zemi. Inspirdtory toho byli nepochybné asmi Pfemyalovel, ktefi tak
cht#li zdivodnit avou suverenitu, pfedurdeni k vladé a kontinultu dy-

1:|.n.|.=.t:‘|.||i|.II‘E':I
0 prodlouZeni Zivotnoati pPemyslovaké povéstl se zaslouZill morav-

5t{ Pfemyslovei. Snad to byla jakasi reskce na vyuZivani svatovaclav-

akého kxultu v fJechdch. Moraveky ddélny kni¥e Konrdd Ota, ktery nechal
vyzdobit v roce 1134 kapli sv. Katefiny ve Znojmé freskami s plemy-

alovakym uyklem.ﬁj nepochybn® usiloval ¢ politickych divodd o proti-
védhu svatovdclavského kultu. Jiasté je tfeba vznik znojemského pfemy-

slovakého cyklu posuzovat v souvislosati & tradicemi Velké Moravy s

8 teorii translatio regni, ktera v pojeti plemyslovekych moravakych
ddélnych knifat sméfovala k udrifovéani velkomorawvakych tradic na je-

jich dzemi. Moravaky Gdélnik Konréd Ota chtél proti prafskému Vliadis-
lava II. dosdhnout feakého trinu.
S rozéifenim & upevnéinim kfestenstvi v Zeskych zemich vyvatalas

nutnost nehradit pohanskou povésat legendou,ktera by se opirala o kles-
tenskou ideologii. Misto pohanakého kniZfete Ffemysla neurozeného pl-

vodu se jiZ bfhem 1l1l. stoleti stédle vice prosazuje kult zboZného
kfestanského Plemyslovece Vdclava, sayna kniZete Vratislava.

V mnoha smérech viak pfemyslovakdé povést plfetrvdvaela v transformo-

vané podob& v ideologii Cesakych panovnik( i v pozdéjai dobé. Povoléni
Pfemysla z nadpPirozené moci na knifeci stolec bylo konkretizovdno ve

4) K premysloveké povBsti srv, Kristidnovu legendu = Kk vyddni piipravil J.
Ludvikovaky, Praha 1978, str. 18-19 a Kosmovu kroniku ceskou (uvod M. Blahovad a

Zd. Fiala), Praha 1975, str. 1B=-23.

) Zd. P iala, Premysloveké Cechy, II. vyd., Praha 1975, str. 32-34.Viz
ddla D. T+ e &t ik, Kosmova kronika, Fraha 1968, satr. 166=183, zvl. str.
181=-183. T4 V. T 4111 e, "Premysl Ordd", Casopis pro d&jiny venkova, 1928
r. XV, &, 2, atr. Bl, B3. T ¥ £ , K nejetariim Seskim povistem, Cesky Easopis
historickf XI, 1905, str. 425-427. K toma téZ R. Urbdnek, K foské po-
visti krdloveké, Casopis spolednoati pifdtel staroiitnosti deskfch v Praze, 1915,
23, gtr. 1=-n:, 13¥3-n., 1916, 24, str. B=-n.; 49-n.

6) K ndesténnym salbdm v kapli sav, Katefiny ve Znojmé viz A. Friedl,
Premyslovel ve Znojmé, Praha 1966.



smyslu boZského plvodu penovnické moci. Sidlem pfemyslovakych panov-
nikl se atal od Vliedislava II. op&t Prafsky hrad. VySehrad viak stale

zoau jimd ddlefité misto. V pledveler nastoleni (korunovace) vykoné pa-

novnik vidy ae avym komonsivem slavnou pout na Vydehrad. Odtud se

jedté tého¥ dne navraci & celym privodem zpet na PraZaky hraﬂ.T}
Nelze také opomenout, £e v 11. a 12. stoleti byly na Vydehradé

ulofeny stievice, selsky #at a kabela, ktere byly spojovany 8 bé jnym
Pfemyslem & staly se nezbytnou soufésti nestolovaciho obfadu. Fodobné

i aymbolike bilého kon# mifi k pancvniku. Viechny tyto jevy mély hlu-
boky} symbolicky vyznem se vztahem k moci a 1|.r1£h|tE.E:I

Se svatovédclavskou legendou se setkdvéme JiZ v pilsemnych pamétkach
10. stoleti. Ve 12, stoleti ovlivnovala cirkev velmi silné svétskou

moc prostifednictvim mydSlenky svatfch vé&nych panovnikd (avétec a pa-

novnik v jedné osob¥). Z iniciativy pfemyslovskych panovnikd se atal
svatym vélnym panovnikem - rex perpetuus - i kniZe Vaclav, jehof kult

byl cirkvi viestranné pﬂdpﬂravﬁn.g
Sy. Vdelav, "dédic Zeské zemé&" zistédval i po smrti v nebeské sféfe
*pakym knifetem, Jjak proklamovela panovnickd ideologie. Vaclavovym

néstupcem a zédstupcem ne zemi byl vladnouci pfemyslovsky panownik,
jemu# byly Sesaké zem& uddleny svétcem Véclavem v léno. Sv. Vaclav byl

ochréncem r réddecem Zfeakého pancvnika, ktery wyuZival svatovaclavakeho

kultu k sankeionovédni a upevnénil avé m.l:uzi.l':I Svétec Védclav je tedy
v této dobé primdrnéd vyuiivédn panovnikem & nikoli wvelmo#i,i kdyZ neni

jist® nemfstné spatfovat ve 12. stoleti ve velmoZich puliti:k{ "né=
rod”. Pojem "&eledi" (rodiny) sv. Véclava se zde J1EZ vytvﬁri*ll

7y Brv. J. Cibulka, Uesky Fédd korunovaini a jeho plvod, Fraha 1924.
privod nastdévajfcihe Imifete (krdle) se navracel z Vydechradu na Pragsky hrad
pfes Juditin (Karldv) most, Na men#i MNalostranskou mosteckou véi byl umistin
g nejvitdii pravdiépodotnosti na poldtiku 70. let 12. stoleti relisf, kterd pochdzi
nepochybnd rownéf z této doby. Relléf zndzornuije triniciho panownika (snad krédle
viadislava T.) o pied nim kleficiho mufe. Reliéf je zdvainym dokumentem Seské
panovnlcké ideologie 12. stoleti a byl umistén na menfdi Malostranskou mosteckou
viéE jistd 1 z toho divodu, e po moatd vedla cesta korunovadniho privodu.

B) V. YVan# ek , Poldtky priva a stdtu v Ceskoslovensku, Fraha 1546,
lt:l."'-. ]-24-1251

9) K této problematice viz zejména D. T F e & t 1k , FKosmova kronika, atx.
183-n. Brv. ¢t ¥ 3 , Anfange der bohnmischen Oeschichtaschreibung. e aAltes-
tan Prager Annalen, Studia zrodloznawcze, Commentaticnes IXIII, Warszawma = Poz-

nan, atr. 1-37.

10) 3t. Ruseockild, Protoparlamentaryzm Czech do poczatia IV wieku,
Rozpravy Uniw. Warszawskiego, Warszawa 1973, str. 263,

11y P. Radomdrsky¥y, V. Ryned , Spolefnd dcta sv. Vaclava a

Voiticha zvld#td na feskjfch mincich & jeji historicky vyznam, Numismaticke listy
IIII, 1958, str. 38. Kemnownik vydehradské kapituly (FPokraZfovateld Kosmovi, Fraha
1974) popisuje bitvu u Chlumce roku 1126. Na stran® Cechd bojoval sv. Viclav a
chrénil svilj majetek., Tim nebyl jif jen kostel a kmi#Ei kapituly, nybri celd zemé
(stdt), Srv. D. T F#e & t { k , Kosmas, Praha 1966, str. 116-117.



Realité stPedovékého prédvnického mydleni oviem odpovidalo, %e dtok
proti pancvniku nebyl u néds posuzovén jako avatokradef, afkoli - lo-
gicky.domy&leno - dtok proti panovniku améfovel vlastn& proti wvili

8 moci avEtce, Kktery dofasné pPenesl avoji moe na vlddnouciho panov-
nika. Jan ze Salisbury dtok na hlavu satdtu =za avatokrddeX povalo-

Do mydlenky vE&Znych kréld se Promitala pfedatava panovnikd o kon-

tinuit® Zeského stdtu a pPfemyslovské dynastie. Jde o velmi abstrektn{
predstavu,kterd dzce souvis{ se zdsadou "dvojiho t&la" panovnika,l’

Panovnik je smrtelnou bytostf a proto trvdn{ Jeho fyzické podstaty je

Casové omezend. Na druhé strend "trvéni kréle® Jako prfedatavitele
atédtu, jako nositele urdité pancvnické ideclogie, je %amsovE neomezené,

véiné. Tato pfedstava, iransponovand na nebesa, odpovidala i mydlence
vééného krdle, kterd je starZiho pPivodu neZ pPedstava o dvojim t&le
panovnika. V tomto smyslu "krél nikdy nnumirﬂ".14}

Dokledem svatovéclavského kultu je rovnél Jedna z nejatarifch fea-
kych duchovnich pisni, kterd vznikla s nejvété{ pravdépodobnost{ pri-
vé ve 12. stoletfi. Sv. Véclav Je zde vzyvén jeko panovnik a cchréance

(patron - dédic) &eské zemd. MySlenks véfného krdle =a dvojftho téle

Za panovéni kni¥ete (krdle) Vladislava Je av. Vaclav v prvé Pads

povaZovéan za panovnika. Toto Pojetl akcentujict svetaky charakter
kniZete Vdclava je moZfno spatfovat v zérodeich J1% za krédle Vratisla-

Va I.lﬁ:I I v dob& Vladislavovy vlddy se vi3ak setkévéme ge atarfimi
nazory, podle kterych byl sv. Véclav avétcem, mufednikem (nejstars{
pojeti) &i bojovaikem - svatym vojinem (pojeti o néco puzdﬁjﬁi}.lT]
Panovnickou ideologii teakych kni¥at a krdlf Poznamenal i avato-
vojtedsky kult. Ve 12. stolett Je 8v. Vojtéch zobrazovdn vEidy epoled-
né ge av. Védclavem. .Je =zde patrné dokumentovédne tizks symbioza stdtu

12) K. M a l ¥ . Zlodin urdfky panovniks v ceskéem prévu doby predhusitaké,
Frawnéhistorickd studie 15, 1971, str. 149 a 150,

13) K tomu srve B. H. Eantorowiaea y The king's two bodies A study

in Medimeval Politiecal Theology, FPrinceton, New Jersey, Princetan University
Press 1957.

14) Tamtéd.

15) 8rv. A« B karka, Nejstari{ Zeskd dushovn{ lyrika, Praha 1949, str.
J=ne., EV¥l. Btr. 34 a 37T. TéE D. O r a 1 y  Hudebni prvky svatoviéclavekd, Sva-

16),8rv. Evangelistif krdle Vratislava - zde se setkavime o vyobrazenim av.
Vdclav¥a, JjehoZ hlava je kryta nffecim kloboukem. )% textu jo ziejmé, Eeo jde o

knifete Vdclava., Viz P. J. Lehn & r , Ceskd Skola malifskd XI. viéku,I, Ko=
runovaini evangelistdd Vratislava krdle, feleny Kodex VyZeshradsky, Praha 1902.

17) Vzdjemmé se prolinajfcd pojeti ev, Viclava jako mufednika,bojovnika a pa-
novnika nafla aviij odraz 1 na feskych dendrech. S8Brv. E. Fiala , Caskd de-
'ﬂ.ﬁlﬂ'. Fraha 1895.



a cirkve. Spojeni obou svétcld personifikuje také touhu po miru na ze-
:|1'1.1E’:I
Stfedovékd mydlenka o boZim plivodu moci panownika, kterd souvisele

s teorii o dvou medich, se promitla i do ideclogie &eskych panownikd
12, atoleti a nafla avlj vyraz ve formuli "z bofi miloati". Setkaviame

se a nf 1 na opisech pedeti kréle Vliadislava I-l'EHI Z opist.na liei
pefeti Vliedislava I. vyplyvd, %e Vladislav je krdlem Cechd - Boemorum

rex, pifipadné Dei Gratia Boemorum rex. V této formulaci vystupuje do

popfedi jedté prvek persondlni - krél Cechdl, to jeat v prvni fads
feskych velmoZd. Podobné v pojmu "koruna" pPfevaZuje Jedté v této dobé

personédlni prvek. Vyraz "Rex Boemorum" Je vaak jiZ v pribéhu  12.

stoleti nahrazovédn nové jiim oznafenim, - "Hex Boemiame", ve kterém je
akcentovédn prvek 'tmt_-rifr,-n-.t*i15.11'11.Ehljl'i Hapfiklad z opisu pefeti listiny

rajhradskéhe kldftera z roku 1169 je patrno, Ze Vladislav se povaZuje

za krdle Cech - zemé& Seské.
Na rubu dvoustrannych pefeti se nachédzi opis "Mir krdle Vliadialava

v rukou avatédho Vdclava"™. Znéni opisu je ponékud pozménéno oproti pii-

vodnimu znéni na Jjednostranné pefeti gz obdobi Vliadiaslavovy kniZecl
vliddy, kde znél "Mir svatého Véaclava v rukou knilete Vladislava®.2*’

Pnjam.mirzg} je nékdy interpretovédn prili& dzce - a contrario val-
ka. Formaulace * "Mir svatého Véclava v rukou knifete Vliadiaslava" je
pak interpretovana tak, 2Ze mirové pomery ve staté zabezpecené kniZe-
tem Vdclavem mé& kaZdy jeho nédstupce chrénit. Zdvazek svétskych panov-
nikd zajidtovat "mir" 1lze chédpat ve dvojim smyslu - jednak chréni
panovnik avoiji zemi wvidi nepfdteldm zvendi, Jednak ji chréani proti

rozbro jnikdm uvnitf stédtu.
Fojem "mir" je viak tifeba chédpat v 8irdim amyslu slova. Tento po-

jem zahrnuje i tvofici se strukturu statnich organd e uladd v jeJjich
spréavni, soudni & vykonné &innosti. Spedd sem ovdem 1 soustavh préav-

18) Sv. Vojtéch byl poprvé spolefnd se sv. Vidclavem zobrazen na mincich kmi-
fate Viadislava I. K svatovojtéfskému kultu srv. P. Radomérsky, V.
Ryne & , Bpolelind dota sv. Vidclava a Vojtdcha, str. 35-48.

19) K opislim na pefetich MniZete (krdle) Vladislava sorv. J. Carek,
0 petetech éoskjych mifat a krdld z rodu Premyslova, Praha 1934, t ¥ £ . 0O pe-
éetech Geskych kmifat a krdlld z rodu Fremyslova, Sbommik pFispévikd k d#jindm hl.
m. Prahy VIII, 1938.

20) P. E. S chramm, Kaiser, Konige und PiEpate, Stuttgart 1971,
IV/2, atr. 535, -

2l) K problematice opisd na pedetich wviz zvldSté R. N o v ¥ , K poldtkim
feuddlni monarchie v Cechdeh, I, Camopis Ndrodniho muzea, r. CILY, 1976, &= 3=4,
str. 144-163, zejmdna str. 157. Uvedme je&té, e na mincovnl peeti byl panovnik
zobrazen na lici & obraz sv. Vdclava se nachdzel na rubu pedeti, tedy na stranéd
ménd viznaénd (analogicky plati pro mince).

22) K pojm "mir" zvl. K. M a 1l § , Zlofin urdiky etc., str. 149.



nich pfedpisdt a norem oby&ejového prédva sankecionujici klidné pomery

uvnitf zemé.
Pojem "mir" ve stFfedovikém mySleni zahrnuje cely komplex sloZitych

vztahl ve apolefnosti, které méd panownik chrédnit. V tomto smyslu jJe
tfeba interpretovat i vé&tu "Mir svetého Vaclava v rukou kniZete Vlia-

dislava". Vladislav Jjako pokratovatel pPfemyslovekych tradic, jako
Vdclavlv zédstupce & nédstupce, mé pod ochrancu kniZete Véclava, pod

jeho posvécenim, ochranovat zemi, ve které panuje.
Opia na dvoustranné pefeti "Mir krdle Vliedislava v rukou svetého

Véclava™ mé dokumentovat proménu v obsahu panovnické ideologie, €1
lépe jeji obohaceni.Pdvodné Je ekcentovéan vztah - avaty Vaclav - kni-
e Vladislev, pozd&ji je zdiiraznovdn opafny vztah - krdl Vliedislav

avaty Vaclav.
Na mincowni pefeti krdl zémérné proklamuje, Ze pokratuje v panov-
nicky¥eh tradicfech sav. Védelava, kterého E4dé o pomoc pfi zajistovéni

8 ochrand miru na zemi. Ddvé sebe i feské gemé - mir v Zeskych ze-

mich - do ochrany sv. Vécleve. Jakkoll to zni paradoxne, prave Iformu-
lace "Mir krdle Vladislava v rukou avatého Véclava"™, zddraznuje vice

aktivni podfl panovnika na vladé neZ znéni opisu ne jednostranne pe-
geti "Mir svatého Vdclava v rukou knifete Vledislava". Z formulace na
dvouatrannéd pefeti se dé& vyvodit, Ze zdleii v prvé Padé na panovniku,

jaky mir ddvé sv. Védclavu do ochrany.
MySlenka, &#e panovnik je zéstupcem boha "Krista" na zemi je pouze

ve zdénlivém rogzporu s mySlenkou, Ze fesky panovnik je zéstupcem kni-
sate Vdclava. Cesky patron je prostifednikem mezi bohem & panovnikem,

progtifednictvim n€ého se pfendsi bolské posvéceni na vyvoleného panov-
nika.

V evropakd stédtoprdvni a panovnické ideoclogii se projevil vyznamne
i vliv Byzence. Pojeti panovnického majestsatu v zéapadni ¢éstl Evrop

bylo ovlivnéno byzantskou zésadou, 2Ze panovnik Je vicarius Dei .=
Byzantaky cisaf scupefil o mocenské postavenl ve svété s Fimskym ci-

safem. Oba dva se pokoulSeli zasshovat politicky do wnitfnich pomard
jednotlivych std4td a oba dva s8i #inili nérok na ud&lovéni &i propdj-

tovéni krdloveké hodnosti vlddnoucim kniZatdm.
Byzantsky historik Kinnamos ve své kronice ge druhé poloviny 12.

stolet{ ostfe napadd Ffimského cisafe Konréda III., ktery pry se opo-
va2il udElit krédloveky titul <eskému panovniku Vladislavu a tim si

23) A. Ho bz m , Pomdr mezl stdtem A cirkvi, IV. vyd., Praha 1931, str.

21=44. V této souviaslosti arv. C. N 1 ¢ ol e 8 ¢cu , La courcnnament - “inco-
ronatia". Contribution & 1 histeire du cérdmonial roumain, Revue des études sud=-

est Europdemmesn, Tome XIV, 1976, N. 4, str. 64T7-663, zvl. str. 654. Viz téE H.
Ahrwediler, L idédologie politique de 1 empire byzantin, Paris 1975.
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uzurpoval pravo, které pfisludi jediné cisaii hysumtskﬁmu.24} Kinna-
mos se oviem myli, nebot to nebyl Konrédd III., nybrZ Friedrich Barba-

rossa, ktery v roce 1158 "udélil" Vladislavu titul krale.
Kinnemos ném zanechal zprdvu, podle kterdé Vliadislav za druhé kfi-

fdcké vypravy za avého pobytu v Cafihradé uzaviel v roce 1147 8 by-

zantakym cisafem Manuelem smlouvu, na jejimZ zaklaedé vznikl mezi Vla-
dislavem a Manuelem =zvldStini pomér, ktery snad lze nagvaet pomérem

lennim (vezalskym) .EE' )
Pomér, podobny tomu, wve ktery wvatoupil Vladislav k Manuelovi,

exiastoval podle Kinnaema 1 mezi francouzakymi barony a Manuelem. JiZ

za prvni kifiidcké vypravy poZadovael byzantsky cisalf Alexios Komnenos
od francouzakych barond alib, Z2e Jjimi gdobytd dzemi, kterd byla plvod-

né soufdsti PFiS5e byzantské, budou povafovédna za léns udélend jim by-
zantakym cisafem. Uzavieni takového poméru viak nevyZadoval Manuel od

Ffimakého eiﬂnfa.zﬁj Z toho lze usuzovat, #e v mocenské struktufe své-
ta povafoval byzantaky cisaf Pimakého cisalfe za rovnopréavného partne-

ra.5vym soupefenim o avidtovlddu uvadE&lil oba cisafi do rovnovéhy misky
vah, které pPedstevovaly Yychod a Zdapad.

0 povaze, obsahu a vy¥znamu zvladtniho poméru, do kterého wvatoupil
Vliadislav viadéi Manuelovi, nemédme Zddnou podrobnéjsi zprdava. Vime Jen
te, ¢O0 zeznamenava Kinnamos. Na tomto poméru nebyle pro Vliadisglava
jist® nic pokoPujiciho, nebot byzantekému cisafi wvelmi zdleZelo na
pirédtelstvi &eakého panovnika. Krédl Vliadislav byl v roce l1ll64 Udspéinym
prostfednikem s jednédvéni miru mezi Msnuelem & uherskym krédlem Stépa-
nem III.E'“I

Poataveni panowvnika v obdobi feauddlni rozdrobenosti bylo vice méné
korigovéno moci mistni Slechty. Knife Vliadislav uzaviel v roce 1153
na radu pPfeddkd cemd® snatek & Juditou Durynskou. V roce 1164 sjednal

Vliadislav z podnétu byzeantaského cilsafe Manuele po poradé s pPFednimi
feskfmi velmo%i snatek své Hestileté wvnu¥ky Heleny & cisafovym synov-

cem - byzantskym princem Petrem. Naproti tomu se k védlelné vypravé de

24) 8rv. Pro Dvorn ik, Manuel I. Kommenos a Vliadislav II. kril Zesky
L déjin vychodni Evropy a Slovanstva, Sbormik vénovany Jaroslavu Bidlovi, Praha
1928, str. 58=T0, zvl. Btr. 64 a 67. Ha str. 62 je uvedeno, e Kinnamos se naro-
dil po roce 1l43.

25) Tamté¥, str. 62, 63, 67. Viz té3 V. Van & & e x , Déjiny stdtu a pré-
va v Ceskoalovensku, III, vyd., Prahs 1975, s8tr. 72. Srv. V. N ovotn i,
Ceské déjiny, I, II, Praha 1913, str. 827 a 941.

26) Fro« Dvornik , Manuel I. etc., Btr. 63 a G67.

2T7) Letopis Vincencldv a Jarlechfiv, Praha 1957 (Zd. Fiala),str. 101 = n. Srv.
téE V. Novotny§, Ceskéd dijiny, str. 939-n. Novotny uvddl, #e Viadislavw
byl prostiednikem sjedndvini miru mezi byzanteskim cisafem a uherskds krdlem vro-

co 1163. Podle Novotného byla v témZe roce dojedndna i svatba Vladislavovy voudky
8 cisarovym Eynoveem (viz déle v textu).
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Mildna na pomoc Pimskému cisafi Vliadislav zavédzal bez konsensu "on-
nium primatum Bohemiae", cof mu ZedSti velmoZi oatfe vyﬂitali.EE}

¥V obdobi kniZfeci i krdlovaké vlady Vladislava se setkdvame s pPed-

stavou totoZnosti panovnika a korunou (stétem).%?) Panownik se jesdte
gém povaZuje a je povafovédn za vlastnika patrimonisa {ﬂt&tulijﬂ} JiX

od 10. stoleti ae &edti panownici gzatinali nazyvat krdli (Boleslav
I.).¥V 11l. atoleti se objevuje teorie o pPfeneseni krdlovatvi (transla-

tio regni) = Moravy do Cech. Podle ni jsou Zfedti panovnici dé&dici
tradic velkomoravskych & pokrafovatell kréle E?Btnpluka*Jlj

Froti odstPfedivym tendencim mistnich feuddld se Viadislav snaZil
najit oporu v cirkvi. Jednim z dokladd je udéleni imunitni listiny

olomouckdému biskupu Jindfichu Zdikovi.Za pomoc v boji proti moravakym

kniZatim vynal Vladislav poddané olomouckého biskupa ze avé pravomoci
a podfidil Jje wvyhradné hiukupu.JE} Dmliim dokladem Vladislavovy apo-

lupréce a cirkvi je skuteéncat, Ze povolal dalsdi mnisské Pady do fes-
k¥ch zemi. Podporoval zékladni a budovani zejména Ppremonstiratakych
8 cistercidckych klédsterd. I dfast Vladislava na kfiZdcké vypravé je
dokladem jeho politické koncepce vychdzejici ze apoluprédce a8 cirkvi.
Vladislav ae pokoudel &elit v feskych zemich disledkim feudélni
rozdrobencati. S5lo ovdem o pokusy, které m&ly pouze &dstefny a dofes-

n¥ dapéch. RovnéZ budovédni FraZakého hradu wvypovida o politické nut-
noati & ctifddosti Vladialava vytvofit skutefnd reprezentaldni sidlo

ailného panovnikas a vyznamné centrum dvorského Zivota, schopneé vyrov-
nat se Jinym dvorum evropakym.

Panownickd ideologie Vladislava I. mé kofeny JiZ v dobé piedchéaze-
jici (zvlédté panovéni krdle Vratislava I.) a na druhé strané tvofi
nezbyiny zdkled a vychodisko pro atudium panovnické ideologie posled-
nich Pfemyslovel a Lucemburkd.

28) K. Mal ¥ , Poldtky Zeského snimovnictvi (do konece 14, stoletl), Ceskd
ndrodni rada, Sném feského lidu, Praha 1970, str. Bl.

29) Fojem "koruny" se teprve vytvdri. "Corona regni™ je alce v Bechdch poprvé
dolofenas v piijemeckd listin& po roce 1158 za panovdni Vliadislava I., vyznam to-
hoto pojeu viak neni zcela jasny. (CDB I, str. 214-216, N. 245, =zvl. str. 215) .

30) K. Mal§, Zlofin urdfky panownika,str. 146, t ¥ £ , Poldtky ceské-
ho sndmovnictvi, str. 89, Jen v zdinlivém rozporu = myslenkou, Ie panownik je
viastnikem patrimonia (Zeského stdtu) Je pFedstava o tom, £e skutelnym vlastni-
kem Zeského stdtu je sv. Vdclav (na nebesich) & panowmik J pouze dodasnym sprdv-

cem (na zemi).

31 ¥. Vané&&ek, Déjiny stdtu a prdva, str. 68. Brv, téi E. N 1 -
chdlek, KAdEjindm Zeské stdtnosti ve 14. stoleti, Prévnihistorické studie

18, 1974, str. 303=304.

32y CDB I, N. 157 a 158, atr. 161-165. Viz téi Déjiny Ceskoslovenska do roku
14737, Praha 1971 (sutofi Pr« Kavka a2d. Buchvaldek), str. 111.
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II. VYZNAM KRALOVSKEHO TITULU PRO VLADISLAVA L
JAKO CESKEHO PANOVNIKA

V roce 1156 =alavil cisaf Friedrich I. Barbarossa snatek 8 deceron
burgundského vévody Beatrici. Okdzalé svatby ve Wurzburgu se dZastnil

i ciaafiv pfibusny, d<cesky kniZe Viadialav ae avym bratrem Dépoltem.
Ve Vliadiaslavové doprovodu byli i prafsky biskup Daniel a vydehradsky

probofit Gervesiua. Je vice nef pravdépodobné, Ze cisal Friedrich po-

zval Vladislave na svatbu JiZ s dmyslem ziskat ho pro vypravu do Mi-

1éna, 33’
Ffi této pfilefitosti dodlo mezi cisafem Friedrichem a kniZfetem

Vladislaevem k politické rozmluvé, JjiZ byli pfitommi i Viadislavovi
rddeci biskup Daniel a probodt Gervasius. Co bylo obsshem tohoto taj-

ného Jjednédni? Nechme promluvit prafského kanovnika kronikafe Vincen-

cia "... quod 8i dux Wlad(izlaus) in persona sua cum militia suas,
prout melius poteat, ad obsidendum Mediclanum imperatori auxilium

prebere promiserit, cum regio diademate decorare et in sugmentum ho-
noria sul el cestrum Budiain ae reddere prnmittit“.l*}

KniZe Vladislav néavrh pi#ijal a svilj a8lib pomocl cisafi atvrdil
pfisahou. Mimo Daniela a Gervesia nikde z Cechdl o této dmluvé nevé-

dél. FPostup Vliadislava je typlicky pro panownika rozvitého atfedovéku,
ktery za roghodujici povaZoval vlastni vili bez ohledu na ndzor feu-
dality-jﬁl

Na cisafském snému v Reznd vlo#il 11. ledna 1158 cisaf Friedrich
gza pPitomnoati vysckych svétakych a cirkevnich hodnostdrd kniZeti

Vliedislavu na hlavu krdloveky diadém. Vladislav poté alibil pomoc pfi
obléhdni lombardakého méata Milédna, které ae nechtélo podrobit cisa-

Pi.JE]
Fo nédvratu do Frahy avolal Vladislav obecny sném.Zde oznémil dmysl

utastnit ae po boku cisafe vdleéné vypravy do Lombardie a pokofit
prastaré krdlovskéd mésto Milén. Néktefi velmoZi projevili nespokoje-

noat, Ze Vliadislav se rozhodl k vdAlednému taZeni do Itdlie bez jejich

souhlasu. Zda se, Ze byli nespokojeni rovnéZ proto,Ze tusdill exiaten-
ei tajné dohody z Wurzburgu.

Vliedislav nakonec takticky velmoZim ustoupil a prohlédsil v¥pravu
do Miléna za dobrovolnou. U¥astnfkim sl{ibil hodnosti a penize. Slibe-

33) Letopls Vincencidv, str. 68.
34) TamtéZ. Latinskd citace prevzata z FRE = d{l II, Praha 1874, str. 424.

J5) Letopis Vincenodlv, piedmluva Zd. Fialy, str. 19, Zd. Fiala, DPfe-
mslovekéd Cechy, Btr. 123.

36) Letopis Vincenecillv, str. Tl.
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nd odm¥na a vidina kofisti zplsobily, #2e se mnoho Cechld dEmstnilo se

zbrani v ruce italského véleéného taieni.jT]
Viadislevly slib pomoci cilisa®fi pfi obléhédni Mildna, ktery mél bu-

dit dojem, Z%e je oplacenim pocty prokdzené cisafem Vladislavu a tedy

disledkem, byl ve skutednosti ve vztahu ke korunovaci v obrdceném po-
mérau. Obrovakd finanéni prostfedky wvynaloZend Vladislavem na mildn-

skou vyprevu byly ziskény z poddaného 1lidu, na JjehoZ dkor tekto - Vie-

dislav krdlovské Celenky doadhl.
Na zdkladé Vincenciovy kroniky mohli bychom podat podrobné liZeni

mildnské vypravy. Zde viak poatali konstatovat, Ze po tuhych bojich
e Milan cisafl podrobil. Ime 8. z4APFi 1158 dodleo k uzavieni miru a na

pofeat vitézd byla uspofddéna v porefendm Miléné honosnd slavnost,

"... Domnus sutem Iimperator imperiall ‘diademate exornatus in medio
tentoric suc tribunali reaidens, ubi hec fiebant diuina, ..., domnum

Wl{adizlaum) ,regem Boemie, ..., regio donat et exornat ﬂiﬂﬂemata'.ia}

Cisaf wudélil Vladislavu také erb - stfibrného jednoocasého lva

) Ear?uném poli, ktery nahradil svatovdclavakou plaménkovou orli-
niﬁjg

Vladislav byl tedy korunovén dvekrédt. Pokusme se vysvétlit, proé

tomu tak bylo. NejdPfive je viek nuine zminit se jedté o listiné vyda-
né cisafem Friedrichem 18. ledna 1158 v Hezné&, kterou uddluje knileti

Vliadislavu a jeho ndstupcedm prévo nosit Eelenku.4ﬂ
Cisaf déle stanovi, "... aby PFeleny tesky kniZe Vliadiaslav smél no-

aitl Celenku v ty Caay, kdy my nosime korunu a odznek slavy, totld
¢ Narozeni pén&, o velikonocich a o letnicich, a nadio o svédtku sva-

tého Védclave a svatého Vojtécha ...". Na jednéd strané lze tuto formu-
laci chdpat Jako privilegium,na druhé viak 3lo ze strany cisarfe dale-

37) Tamtéf, str. T2. Piipomenme, £e teprve v inauvgurainim diplomu z roku 1310
slibtuje Jan Lucembursky Zeské Elechtd ".,. Ze totif urozeni a zemané nejsou po-
vinni, ani my je k tomu nemdme z nélakéhe ddvedu donucovat, tdhnouti na nijakou
vﬂgrtiu mimo hranice tdzemi fach a Moravy ...". (Frameny k d&jindm stdtu & prdva
v Ceskoslovensku, FPraha 1974, III. vyd., PF UK, I. cd8t - usporddal V. V a -
nié&tek, =Btr. B&).

38) Letopis Vineceneciliv, str. 87-B8. FRE, str. 442, odtud latinské citace.

9)J. Petrédn, Ceskf mmak, Praha 1970, 2tr. 13. V. Vo jtidaok,
Hafe stditni znaky, Praha 192l,str. T=8. V. Van é & e k , D&jiny stdtu a prev
vi, str. €9. 3rv. Kroniku tak TFedeného Dalimile - FRE 111, rFraha 1682, str. S6.
Rodovy premyslovsky znak - plaménkovéd orlice = byl ufivén v Cechdch jako stdtni
snak do 13. stoleti. Od doby Filoemysla Otakerxa JI. ege gtal Zeskim stdtnim znakem
stFibmf dvouccasf leov na fervendm tit#. 3Blo o vylepienf erb plvedn® Jednocca=-
gdho lva, ktery ziskal Vladislav I. od cisaie Friedricha v KilinZ, Texto erb
g8loufil nejdfive spife Jako osobtmi znak panowmika, zatimco plazménkovd svatovi=-
clavekd orlice ziistdvals naddle znaken Ceskich zemi, Jejichi patronem byl BV,
Vidclav.

40) CDB I, satr. 176, H. 180, wviz téf Minulost nafieho atdtu v dokumentech,
Praha 1971, atr. 33=34. Odtud téZ citace déle v textu.
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ko apifie o omezeni &eského panovnika, nebot z listiny vyplyvd, Ze
v jiné dny Zesky panownik Zelenku nosit nesmi.

Platnecat listiny byla dosvéddiena v¥znaonymi vysokymi avétakymi a
cirkevnimi hodnosatafi. Mezi svédky vaak chybi jméno Arnalda, arcibia-
kupa mohufakého a arcikancléfe, k jehoZ arcidiecézi patfily i Cechy.

Misto ného ovéfil pefet cisafe Friedrichae a stvrdil platnost listiny
kancléd Heinald.

V Bezn& ziskal Vladislav podle soudcbhbych pramend disdema, podle
lisatiny 2 18. ledna zlaty kruh - &sienku - cirnulua.ﬁl] Po vloZeni

diadematu na hlavu Vladislava cifsafem 11. ledna v fezné nendaledoval

fddny cirkevni obfed, pil kterdm by dodlo k pomazdni Vladialava na
krdle. V listiné 2 18. ledna je Vliadislav ddsledngé nazyvdn knife-

tEﬂ.4Ej
Nabizi ae vyavétleni, Ze ozdobeni kEnifete Vliadislava diademem bylo
jen jakymsi pPislibem, nikoli plnoprdvnym aktem korunovace. Mohlo jit

o pfislib do budoucna, oficidlné a velejnéd udinény. Mél znamenat asi
toto: dodrZi-=11 Viadialav avlj cédvazek pomoci cfiaafil prfl obléhdni Mi-

léna, dostoji také cisal avému slibu a obdafti Vliadialava krdlovakym
titulem. Tento vyklad by mohl byt podepfen 1 skutednoati, Ze af po
mildnaké korunoveaci uZivd cisa¥akd kancels® pro Vliadislava titul rex

EﬂﬂmiﬂE*43} Po "korunovaci"™ v Rezn® nazyvéd Fimaky cisaf Viadislava -

magnug du1-44} Viadislev sém v3ak po Rezné ufivd titul - Boemorum
4

Ir'eX .

Nékte?i badatelé povaZuji jiZ korunovaci v Rezné za plnoprédvnou.

Viedislav s8i pry korunu, kterou ziskal v ﬁnanﬁ*necnal v FPraze a proto
mu cisalf na poleat vitézatvi u Mildna pilj¢il jednu ze avych fetnych

kurun.4ﬁj

41} Srv. napr. Letoplsy hradiftsko - opatovické - FRB II, satr. 400. Zde je
uvedeno, £Ze Viadislav ziskal diadem. Fouze mnich sdzavsky wve své kronice pife
(FEB, str. 265) - "... aceipe ex del gratia et nostra benevolentia tibi, guam
tradisus, regni cororam &t regiae potestatis et honoris dignitatem in regno tuo.
Et hasc dicens iusalt profferi coronam auream gemmis, pretiocsis lapidibus mire
adornatam, qua videlicet ipse imperator in summis festivitatibis utl ferebatur®.
Ja treba Ficl, f£e v ulivéni terminu corona, diadema B circulus neni v pramenaah

jednota. Fresto lze viak konstatovat, Ze v plevdinéd vEtdiind pfipadd Jje termin
corona ufivin pro korunu cisafskou a termin diadema, popFipadd circulus pro ko-
runu krglovakous

42Y J. Cibul ka, Cesk§y fdd korunovaéni, str. 163. Podle stFedovEkého
naziréni bylo pomazdni nedilnou souldati korunovalnich obfadd & pouze "pomazany™
krdl byl plnoprdvnym panovnikem.

43) K tosu P+ E. S chramm, Kaiser, Konige und Fapste, IV/2,
gtr. 533=535.

44) Tamtéd, str. 534.
45) CDR I, str. 178-179, N. 182 a 183.

46) Fro Paolack ¥y , DéEjiny ndrodu €eského v Cechdéch a v Moravé, I, Pra-
ha 1904, str. 243 a 248.

15



Ve avétle Vincenciovy zprédvy Jje tento vyklad nesprdvny. Vincenciuas
uvddi, Ze v Hezné cisaf Vliedislava krdlovakiym disdémem ozdobil,kdeZto

v Milén® jej krdlovekym diedémem ozdobil a obdsroval. Z této skutel-
nosti se dd vyvodit, Ze v Mildn& ciesf Vliadislava skutefné korunoval.

Ti{m, %e Vladislavu krdloveky diadém deroval, demonstroval cisal pra-

voplatnost uddleni krélovského titulu.%7’
Na gdvérefném ceremonidlu v Mildné& ©byle sloufena m2e & na koruno-

vaci Vladislava tim padalo podle tehdejdiho nazirdni jisté posvécend,
i kdy? k pomazéni Vladislavae ne krdle nedoSlo. Nedochovels se rovnés
34dnd zprdva o tom, Ze by Vliadislav byl ne krdle pomazdn pozdéji
v Pr&ze*45}

Ze strany cirkevani byl Vledislavu krdlovaky titul upirén. PapeZska
kanceléd® Adslednsg titulovala Vliadislava po jeho milénaké kKorunovaci
ve avyeh listinéch illustris dux. PepeZ Hadrian IV. se ceftil dotden,
58 ho cige? nefddal o svoleni k udéleni krdloveké hodnoasti Ceskému

panovniku a proto v opogici k cfsa¥i feskému panovniku kralovsky ti-
tul nepfizndval. Teprve v roce 1171 pfiznévé papeZ Alexandr III. Via-

dislavu kréloveky titul. D&je se tak v souvislosti se sporem mezi ci-
satem a Vladislavem, na jehof strand stdl papei, o obsezeni arcibisa-
kupatvi v Salnhurku.4g}

Po pokofeni Mildna se Vledislev vrdtil ge svyml vérnymi do Frahy
baz avého rédce biskupa Daniels. Cisaf si podrZel biskupa v Italil

uddnlivé proto, %e znal dobfe italsky, a mohl byt tim cisafi prospésd-
nj.Eﬂ} Byl to viak pravy divod? Uvedme v této souvislostl opét cisar-
akou listinu z ledna 1158. HNa jednom misaté se zde pravi, Ze Ceskému
kniZeti nemd bft felenke ve dnech, kdy ji mlZe nosit, vkladana na

hlava nikym jinym, ne# prafskym biskupem Danielem, pfipadné clomouc-
kym biskupem Jenem. Neni spife pravym divodem to, Ze ciasal pfece Jen

nem#l v dmyslu krédlovekou hodnost Vladisleve nsaplne & bez vyhrad
uznédvat? MNebyly zdeé pPece jen urfité ohledy na papeZe & na cirkev?

Nabiz{i se oviem domnénka, %e cisa® Umysln® nefddal papefe 0 souhlaes
k udéleni krédlovaké hodnosti Vliadislaveovi. Divodem mohle byt cisafova

47) PRE II, otr. 424 a 442, S v¥jimkou Vincencis se v nadlch prasenech o ko=
runovaci v Milénd nehovedi,

48Y J. C41ibulka, Ceskf #42 korunovaéni, str. 161.

49) P. B« Schramm, Kaiser 6 Konige und Papste, IV/2, str. 536,
Srv. CDB I, str. 228, N. 258. TéE V. Novoiny, Peskd d8jiny, I, II, str. 9685 - n.
2de se hovoP{ o obsazeni arcibiskupastvi v Saloburku.

50) Letopis Vincencilv, str, 88, Biskup Daniol sastdval v It£lid funked “im=
perialis curiae iudex in tota Italia", srv. V. Vanécek, Pronikéni Fip-
ského a kanonického préava na vdzemi dne@nfho Ueskoslovenska od 2. pol. 9. stoletd
do 1. pol. 1l4. stoleti, PréwnEhistorické studie 12, Praha 1966, str. 3l. Uvedme

v této souvislosti, Se biskup Daniel pFfinesl po ndvratu z Mildna do Cech Decre-
tum Gratianli.
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snaha, aby udéleni krdlovaké hodnoati Vladislavu bez souhlasu papeZe
bylo ne zcela prdvnéd relevantni. HNechtél Friedrich Vladislava tak

i nedédle udrZfet v jisté vdzanosti wiéi.své osobe? Pokus o vymanéni

z vazanoatl k Pfimskému cisafi miZfeme apatfovat v roce 1173, kdy se
krdl Vliedislav vzdal trdnu ve prospéch avého nejataritho syna Bedfi-

cha (prosazujici se princip primogenitury) a& svéfil mu vl&adu nad cesg-

kou zemi. Cisaf mél Vliedislavu za zlé, Ze bez porady a nim odstoupil
a8 slavnosatn®d nastolil avého sayna na fesky trﬂn.ﬁl Je oviem trfeba

konstatovat, %¥e z hlediskas Tezenské listiny z roku 1158, ktera pPfi-

gndvala prédvo nosit circulus Vladislavu i jeho ndatupctm, nebyl Vla-
dislav nijak zavédzdn radit se ¢ néstupnictvi svého syna s Pimskym ci-

safem. Pfeato cisaf doséhl 8 podporou éeskych velmoZi,ktefi Vladisla-
vu rovnéf zazlivali, Ze se 8 nimi neradil o nﬂﬂtupnintvi,ﬁg} Bedfi-

chova odatoupeni & Zfeakym knifetem s8e stal "selsky knife" Sobéslav,

ayn Sobéslava 1*53}
Dostévdme se k nejzdvainé 31 otdzce a sice, Jjaky vyznam mélo udé-

leni krdlovaké hodnostli pro Vliadislava. V prvni fedé gnamenalo posi-
leni Vladislavovy osobni prestiZe uwmnitf 1 vné atatu a promitlo se
i do panovnickd ideoclogie.Samotny titul krdle neddvel ovéem panovniku
vice mocl & vice vliivu.Zdlefelo na celém komplexu objekiivnich a sub-
jektivnich podminek, to zZnamenf na mocenakém rozloZeni sil ve apolec-
noati a v neposledni fadé 1 na ocacbnich vliastnostech panovnika. To
vie determinovelo skuteéné postaveni, skutedénou moc 1 vliv panovnika
ve stdtd i v Evrapé.54

Zavérem Je tfeba konstetovat, Ze "udéleni"™ kréalovského titulu Vla-

dislavovi (analogicky to plati i pro Vratislava II.) bylo jen formédl-
nim potvrzenim toho, na co 8i &edti panovnici JiE dévno éinili oprév-

nlleed-ndpok. o

51) Letopis Vincencidv & Jarlochllv (Jarlock), str. 116. NHovoiny ve svich Ces-
kvch dEjindch uvddi, £e Vliadislav se vzdal trinu ve prospfch svého syna Eedficha
koncem roku 1172. (Srv. atr. 998-1001.)

52) Letopis Vincencidv a Jarlochilvy (Jarloch), atr. 117.

53) ¥V souvislosti s odstoupenim krdle Vladislava V. Hovotny v Ceskjch d&ji-
ndoh (str. 1001) uvddi, £e ocisaf Friedrich Barbarcssa, "ufivaje vhodné chvile
k zrufeni daného slove, jimi krdlovekého titulu pancovniklm Zeskym propljéil dé-
diZné", usiloval o rozfifeni vlivu Fife wisSl feskych zemim.

G4) Zd. F iala, Premyslovekd Cechy, str. 153.

65) Yiz k tomu V. Van & ¢&ek, DEjiny stdtu a préva, satr. T2. T ¥ &
autor, Stdt PPemyslovell a stfedovékd "Fife", I. vyd., Fraha 1945, str. 56-n.
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ZUR FRAGE DER KONIGSWURDE UND
DER HERRSCHERIDEOLOGIE DES BOHMISCHEN

KONIGS VLADISLAV 1.

Karolina Adamova

Resiimee -

Die vorliegende Abhandlung zerfallt in zwei Teile.Der erste behandelt

die charakteristischen Weaenszuge der bohmischen Herracherideologie
des 12. Jahrhunderts, wobei die Herracherideologie des Furaten und

nach dem Jahre EKonigs Vladislav hervorgehoben wird. Wshrend seiner
Regierung als Konig brachte Vladislavy die Prinzipien der Herracher-

ideologie zur weiteren Entfaltung, deren Trager er bereits als Furat
gewesen war (Idee eines starken Herrschers).

Im zweiten Teil wird der Kronung Vladislavs zum Konig von Bohmen
Aifmerksamkeit gewidmet. Der Konigstitel bedeutete fur den bohmischen

Herrscher eine Starkung seines personlichen Prestiges innerhalb und
ausgerhalb dea Staates. Die Erteilung des Konigstitels an Viadislav

seitens des romischen Kaisers war allerdings kein konstitutiver Akt,
sondern lediglich eine Bestatigung dessen, worauf die bohmischen
Herracher schon lange mit Recht Anspruch erhoben hatten.
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