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tiz) in the Protectorate of Bohemia and Moravia during the period of Nazi occupation.
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of military criminal law, the specific features of court proceedings, and the ideological
instrumentalization of military justice as a tool of repression. The functioning of military
courts is illustrated through selected institutional examples, especially the military court
of the 193rd Division stationed in Prague. The study demonstrates how military criminal
law and procedure, especially after 1939, gradually developed into an instrument of
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Uvod

Jednim z doposud opomijenych témat vyzkumu obdobi Protektoratu Cechy a Morava je
pusobeni némecké vojenské justice, ktera tvotila nedilnou soucast mocenského aparatu
nacionalnésocialistického Némecka. V ramci nacistického statu predstavovalo vojenské
soudnictvi klicovy néstroj k udrzeni kdzné, ideologické kontroly a represe — nejen v ramei
armady, ale i vii¢i civilnimu obyvatelstvu na okupovanych tzemich.

Samotna némecka historiografie se tomuto tématu zacala systematicky vénovat az
s pomérné velkym casovym odstupem, pfi¢emz kritické zhodnoceni ¢innosti vojenské
justice (Wehrmachtjustiz) bylo dlouhodobé odkladano. Tento fakt souvisel nejen s osobni
angazovanosti mnoha aktéru, ale i s obecnou neochotou narusovat obraz Wehrmachtu jako
»cestné armady“.! Ve skute¢nosti v8ak vojenské soudy vedle Lidového soudniho dvora
(Volksgerichtshof) a zvlastnich soudt (Sondergerichte) sehraly zasadni roli v represivnim
systému Treti fiSe — prispivaly k potlacovani nesouhlasu, dohlizely na disciplinu jednotek
a ideologicky se opiraly o principy tvrdosti, bezvyhradné poslusnosti a zastraseni.2

Rozsah ¢innosti téchto soudnich organti byl zna¢ny: béhem valky byly ptfed né postave-
ny statisice némeckych vojaki i civilistd z okupovanych zemi. Rada rozsudki byla vysled-
kem arbitrarniho vykladu vagnich pravnich ustanoveni a tisice z nich skoncily ulozenim
trestu smrti — Casto vykonaného v ramci polnich exekuci. Povalecna reflexe této praxe byla
v némecké spolecnosti po desetileti potlacovana ¢i marginalizovana.

V Ceské pravni historiografii dosud chybi systematické zpracovani tématu nacistické-
ho vojenského soudnictvi, piestoze vojenské soudy Wehrmachtu operovaly béhem druhé
svétové valky i na izemi dnesni Ceské republiky. Tento ¢lanek si klade za cil Gasteéné
zaplnit tuto mezeru: ackoli rozsah studie neumoziuje postihnout problematiku v celé jeji
§ifi, jedna se o prvni odborny pokus analyzovat pravni rdmec, strukturu a ¢innost némecké
vojenské justice v ¢eském prostoru.

! Piehled zpracovani tématu vojenské justice v némecké pravni historiografii podava BADE, C. Die
Wehrmachtjustiz im Zweiten Weltkrieg: Forschungsiiberblick und Perspektiven. Eine Einfithrung. In:
BADE, C. - SKOWRONSKI, L. — VIEBIG, M. (eds.). NS-Militdrjustiz im Zweiten Weltkrieg. Disziplinie-
rungs- und Repressionsinstrument in europdischer Dimension. Gottingen: V & R unipress, 2015, s. 7-22
a WULLNER, F. Die NS-Militéirjustiz und das Elend der Geschichtsschreibung: ein grundlegender For-
schungsbericht. 2. vyd. Baden-Baden: Nomos, 1997.

2 Uvodni vhled do problematiky némecké trestni justice v obdobi Treti fise podava v Geském jazyce TAU-
CHEN, I. Vyvoj trestniho soudnictvi v Némecku v letech 1933—1945. Brno: The European Society for
History of Law, 2010, pfi¢emz odkazy na relevantni némecky psanou odbornou literaturu k tomuto tématu
jsou v dané publikaci rovnéz obsazeny; dale z Cesky psané literatury mozno upozornit napf. na studii
VLCEK, L. Lidovy soudni dviir v Berling — Volksgerichtshof — a jeho historie. Securitas imperii, 2011,
ro¢. 18, ¢. 1,s. 144-167.
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Pozornost je vénovana nejen samotnému systému vojenského soudnictvi, ale i vyvoji
vojenského trestniho prava a trestniho fizeni — a to jak ve fazi mirové, tak po zasadni
transformaci, k niz doslo po vypuknuti druhé svétové valky. Néktera specifika némeckého
vojenského soudnictvi jsou pak demonstrovana na piikladu soudu 193. divize, ktery mél
po urcitou dobu své sidlo v Praze. Tato studie se naopak nezabyva ¢innosti Soudu SS
a policie, ktery ptisobil b&hem nacistické okupace na tuzemi Protektoratu Cechy a Mora-
va, konkrétné v Praze, jelikoz spadal mimo ramec vojenské justice, ktera tvofi primarni
pfedmét vyzkumu.?

Likvidace ¢eskoslovenské branné moci

a zruSeni ¢eskoslovenského vojenského soudnictvi

Po ziizeni Protektoratu Cechy a Morava v bfeznu 1939 dolo k systematické likvidaci
zakladnich pilift ceskoslovenské statnosti, mezi néz neoddélitelné patiila i branna moc
a s ni spojena vojenska justice. Ceskoslovensk4 armada, budovana od roku 1918 jako
vyraz svrchovanosti nove vzniklého statu, byla rozpusténa. Podle dikce ¢l. 7 vynosu Vidce
a fi§ského kancléfe o Protektoratu Cechy a Morava z 16. biezna 19394 méla vojenskou
ochranu protektoratu nové poskytovat Rise a za timto uéelem pak v protektoratu udrzovat
posadky a vojenska zafizeni. Za ucelem zajisténi vnitiniho poradku a bezpecnosti byl Pro-
tektorat Cechy a Morava opravnén zfizovat vlastni ozbrojené slozky, jejichZ organiza¢ni
strukturu, pocetni stav i vyzbroj podléhaly schvaleni a kontrole fi$ské vlady. Nové ziizené
vladni vojsko v8ak nemohlo byt v zddném piipadé povazovano za regulérni ozbrojenou
silu odpovidajici standardtim armady suverénniho statu.’

Jelikoz po likvidaci byvalé ceskoslovenské armady ztratilo na vyznamu i vojenské
soudnictvi, rozhodla protektoratni vlada v zafi 1939 o jeho zruSeni vcetné vojenskych
utradu verejné zaloby. V této souvislosti pozbyl platnosti vojensky trestni zakon z 15. ledna
1855 (€. 19/1855 1. z.) a vojensky trestni fad z 5. ¢ervence 1912 (¢. 131/1912 1. z.). Po
zru$eni vojenské jurisdikce se na osoby, které do t¢ doby podléhaly plisobnosti vojenskych
trestnich zékont a vojenskych soudt, zacaly uplatiovat obecné platné trestnépravni pied-
pisy. Trestni fizeni proti t€émto osobam jiz nebylo nadéle vedeno pted vojenskymi tribuna-
ly, nybrz pied béznymi trestnimi soudy, a to podle procesnich pravidel stanovenych v trest-
nim fadu (¢. 119/1873 t. z.). Jednalo se tak predevsim o ptislusniky Cetnictva (dle zakona
¢. 299/1920 Sb. z. a n.), ptislusniky pracovnich utvari vzniklych dle druhorepublikového

3 Zde je mozné odkazat na dvé studie: KANAK, P. — VAJSKEBR, J. Trestni pravo a soudnictvi v ramci
SS a némecké policie v letech 1939-1945. Securitas Imperii, 2015, ro¢. 26, s. 3841 a KANAK, P. —
VAIJSKEBR, J. VIIL soud SS a policie v Praze. Securitas Imperii, 2015, ro¢. 27, s. 90-108. K soudnictvi
SS obecné viz VIEREGGE, B. Die Gerichtsbarkeit einer ,, Elite . Nationalsozialistische Rechtsprechung
am Beispiel der SS- und Polizei-Gerichtsbarkeit. Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 2002.

4 Vynos Viidce a fi§ského kancléfe o Protektoratu Cechy a Morava (Erlass des Fiihrers und Reichskanzlers
iiber das Protektorat Bohmen und Mdhren) ze 16. biezna 1939 (RGBI. , s. 485), v ¢eském jazyce publi-
kovan pod ¢. 75/1939 Sb. z. an.

5 K vladnimu vojsku podrobné viz KALOUSEK, M. Viadni vojsko 1939—1945: viastenci ¢i zradci? Praha:
Libri, 2002; PEJCOCH, 1. Za Hdichu i za Benése: ztraty prislusnikii viddniho vojska 1939-1945. Praha:
Ministerstvo obrany Ceské republiky — Vojensky historicky Gstav, Praha, 2013 ¢ POLNAR, S. Pravni
a doktrindlni okolnosti vzniku vladniho vojska. Slezsky sbornik = Acta Silesiaca, 2021, ro¢. 119, ¢. 1,
s. 65-78.
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vladniho natizeni z fijna 1938 (&. 223/1938 Sb. z. a n.) a piislusniky fidicich a spravnich
organt karnych pracovnich tabort (dle vladniho nafizeni ¢. 188/1939 Sb. z. an.).6

V ptipadech trestnich fizeni, ktera byla zahajena pted zruSenim vojenskych soudu,
doslo k jejich pfevzeti obecnymi trestnimi soudy. Na mista vojenskych prokuratorti nastou-
pili funkcionafi statniho zastupitelstvi. Bylo rovnéz pfesn¢ vymezeno, jaké predpisy trest-
niho prava hmotného mély byt na jednotlivé pfipady aplikovany. V ptipadech, kdy se
jednalo o zavazné poruseni vojenskych sluzebnich povinnosti, které by nebylo mozné
ucinné postihnout na zakladé trestniho zakona z roku 1852, zlstala pro prechodné obdobi
v platnosti vybrana ustanoveni druhého dilu vojenského trestniho zdkona. Tato vyjimka se
vztahovala na pfislusniky Cetnictva a vladniho vojska. Soucasn€ vSak doslo ke zmirnéni
nékterych trestnich sazeb — trest smrti zastielenim a trest Zalafe v rozmezi péti az deseti let
byly nahrazeny trestem zalate v trvani od tii do péti let.” Pivodné Sestim&si¢ni pfechodné
obdobi pro aplikaci téchto ustanoveni bylo nasledné opakované prodluzovano.

Cechy a Morava pod vojenskou spravou

V den okupace ¢eskych zemi némeckym Wehrmachtem vydal jeho vrchni velitel, polni
marsal Walter von Brauchitsch, n¢kolik nafizeni a provolani adresované obyvatelstvu na
pravé obsazeném uzemi.! V ném mimo jiné uvedl, Ze ,,némecké vojsko vkrocilo do vasi
zem¢ s piikazem, aby udrzelo klid a potadek a pfevzalo ochranu obyvatelstva®. Brau-
chitschovi a veliteliim armadnich skupin byla svétena vykonnd moc. Na zéklad¢ vydanych
rozkazii m¢l kazdy obyvatel zlstat na svém misté a pokracovat ve vykonu dosavadni pra-
ce; opusténi pracovniho mista bylo kvalifikovano jako sabotazni jednani. Soucasn¢ byla
zdtiraznéna povinnost bezpodminecné poslusnosti vici nafizenim a rozkaziim némeckych
vojenskych organd, které mély byt respektovany jak v zajmu obecného potadku, tak i ve
vztahu k jednotlivym osobam.?

Veskeré stielné zbrané, véetné munice a vybusnin, mély byt pod hrozbou trestu povinné
odevzdany starostovi obce, ktery o prevzeti vydal potvrzeni a nasledné je predal piislusné-
mu némeckému vojenskému Gfadu. Soucasné bylo stanoveno, ze jakékoli jednani sméfu-
jici proti vetejné bezpecnosti, némecké armade a jejim zatizenim, jakoz i proti nafizenim
némeckych vojenskych ¢i civilnich Gfadt, bude ,,bezohledné stihano a co nejptisnéji tres-
tano*.10 Zarovet bylo vydano zvlastni natizeni, jeZ upravovalo aplikaci ¥i§skonémeckého
trestniho prava na tzemich postavenych pod ochranu némecké branné moci. Ustanove-
ni némeckého trestniho zakoniku a dalsich vedlejSich trestnich zakont se vztahovala na
némecké statni piislusniky i za spachané &iny na izemi protektoratu. Slo o zasadni pro-
lomeni principu teritoriality prostiednictvim dalekosahlé osobni exempce, nebot’ némecti

6 Ke dvéma posledné jmenovanym druhorepublikovym vladnim nafizenim viz TAUCHEN, J. Prdce a jeji
pravni regulace v protektordtu Cechy a Morava (1939-1945). Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 155-163.

7 Duivodova zprava k vladnimu natizeni ¢. 255/1939 Sb. z. a n., o zruSeni vojenského soudnictvi otiSténa
v HOFFMANN, J. (ed.). Nové zdkony a narizeni Protektordtu Cechy a Morava. Praha: Pravnické knihku-
pectvi a nakladatelstvi V. Linhart, 1939, s. 1073—1074.

8 K charakteristice obdobi vojenské spravy v prvnim mésici okupace viz MARSALEK, P. Verejnd sprava
Protektordtu Cechy a Morava v letech 1939—1945. Praha: Vodnat, 1999, s. 8-12.

9 Provolani vrchniho velitele némecké armady k obyvatelstvu v Cechéch a na Moravé (Aufiuf des Ober-
befehlshabers des Heeres an die Bevilkerung in Bohmen und Mdhren) z 15. biezna 1939 (V.BI,, s. 1).

10 Natizeni vrchniho velitele némecké armady k obyvatelstvu v Cechach a na Moravé (dnordnung des Ober-
befehlshabers des Heeres an die Bevolkerung in Bohmen und Mdhren) z 15. bfezna 1939 (V.BL,, s. 2).
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statni prislusnici byli vynati z piisobnosti dosud platného rakouského trestniho zakona
zroku 1852, ktery nadale tvoril zéklad trestniho prava hmotného v protektoratu.!! Na ostat-
ni osoby se fisskonémecké trestni pravo uplatnilo v pripadech, kdy jejich jednani sméfo-
valo proti Némecké fisi, jejim ozbrojenym silam ¢i jejich prislusnikiim nebo kdy se jed-
nalo o obecné nebezpecny zlocin ¢i pie€in. Za takové skutky byly povazovany napiiklad
zhatstvi, vyvolani zaplav, naruSeni bezpecnosti zelezni¢ni nebo jiné dopravy, pieruSeni
spojovacich vedeni (zejména telegrafu), poskozeni vodovodi, mostl, pfehrad a jinych
strategickych objekti, jakoz i otraveni vefejnych zdroji pitné vody.

Na trestnépravni jednani osob, které se nachazely v jakémkoli sluzebnim ¢i smluvnim
poméru k némecké branné moci (Wehrmachtu), byla aplikovana ustanoveni némeckého
vojenského trestniho zakoniku (Militdrstrafgesetzbuch). Soucasné na tomto zaklad¢ vznik-
la pravomoc némecké vojenské jurisdikce. Némecké vojenské soudy pak byly ptislus-
né i k projednavani vyse uvedenych trestnich ¢inti jinych osob bez fisskonémecké statni
prislusnosti. Dle znéni Brauchitschova natizeni mély némecké vojenské soudy moznost
postoupit vybrané ptipady k projednani obecnym némeckym trestnim soudiim, které se
vSak ustavily az v nasledujicich mésicich okupace.!?

Brauchitsch zaroven svym natizenim!? umoznil, aby velitelé armadnich skupin zfi-
zovali na izemi Cech a Moravy zvlastni soudy (Sondergerichte), aniz by viak tim byla
dotcena piislusnost vojenské trestni jurisdikce. Organ obzaloby byl opravnén podat pred
témito soudy obzalobu za jakykoli trestny ¢in, pokud byl piesvédcen, ze projednani dané
véci pred zvlastnim soudem je nezbytné, ptipadné pokud k tomu obdrzel piimy rozkaz od
vrchniho velitele prislusné armadni skupiny. Celkem byly na izemi protektoratu ustaveny
v této dobé ¢tyti zvlastni soudy. !

Zasahy proti skute¢nym i domnélym odptircim nacistické okupacni moci, Casto predem
systematicky pfipravené a organizované, byly v prvni fazi okupace realizovany ptede-
v§im slozkami bezpe¢nostni a pofadkové policie. Z pohledu nacistické moci byla prave
jejich aktivita zarukou legitimizace represivnich zasaht pted vefejnosti, jelikoz vyvolavala
dojem, ze se jedna o standardni udrzovani verejného potradku. Pouziti policie — na rozdil
od armady — mélo zaroven niz$i symbolickou intenzitu a méné napadny charakter. Vetejné
nasazeni vojenskych jednotek by totiz mohlo signalizovat vyssi stupen ohrozeni a zbyte¢né
by to upozornovalo na dulezitost ¢eského odboje, ¢imz by byl potvrzen vyznam a dosah
protinacistickych aktivit, coz bylo z hlediska rezimni propagandy nezadouci.!?

1 VESELA, J. Trestni pravo némecké v§eobecné platné na tizemi Protektordtu Cechy-Morava. Praha: Ces-
komoravsky Kompas, 1939, s. 1.

12 Natizeni o pouzivani trestniho prava na uzemich Cech a Moravy, kter4 jsou postavena pod ochranu némec-
ké branné moci (Verordnung iiber die Anwendung des Strafrechts in den unter den Schutz der deutschen
Wehrmacht gestellten Gebieten Béhmens und Mdhrens) z 15. biezna 1939 (V.BL, s. 3).

13 Natizeni o zvlastnich soudech v Cechéch a na Moravé (Verordnung iiber die Sondergerichte in Béhmen
und Mdhren) z 15. biezna 1939 (V.BL, s. 5).

14 MARSALEK, P. Protektorat Cechy a Morava: stitopravni a politické aspekty nacistického okupacniho
rezimu v Ceskych zemich 1939—1945. Praha: Karolinum, 2002, s. 56 & MARSALEK, P. Opatieni vojenské
spravy v prvnim mésici nacistické okupace ¢eskych zemi: 15. 3. — 15. 4. 1939. Prdavnéhistorické studie,
2005, ¢. 37, s. 119-148.

15 TVARUZEK, B. Wehrmacht proti ¢eskému lidu a za upevnéni némectvi v protektorats. Historie a vojen-
stvi, 1994, ro¢. 43, €. 2, s. 89.

151



Vojenska sprava na izemi Protektoratu Cechy a Morava trvala do ptilnoci dne 15. dub-
na 1939, kdy dosavadni vykonna moc, svéfena némecké branné moci, presla ¢astecné na
nove¢ ziizené fisské urady a caste¢né na dosavadni organy ¢eské provenience. Praveé v pra-
béehu této kratké, avsak klicové etapy vojenské spravy, byly polozeny zaklady specifického

7w

modelu tzv. dvojkolejné spravy, tj. soubézného fungovani fiSskych a protektoratnich insti-
tuci. Tento model odli$oval Protektorat Cechy a Morava od vétsiny pozdéjsich okupacnich
rezimu nacistického Némecka ve zbytku Evropy, kde prevladla pfima okupaéni sprava bez
formalniho zachovani domacich spravnich struktur.!6

Natizeni o pouzivani némeckého trestniho prava a nafizeni o zvlastnich soudech
z 15. biezna 1939 byla vyslovné zrusena 27. dubna 1939, avSak se zpétnou ucinnosti
pravé k 16. dubnu 1939.17 Obé ptavodni Gpravy pozbyly vyznamu jiZz v dasledku dvou
kli¢ovych nafizeni vydanych dne 14. dubna 1939,!8 ktera vytvotila pravni zaklad pro
dalsi uspofadani trestniho prava na uzemi Protektoratu Cechy a Morava. Tato nafizeni
urcovala, zda se konkrétni trestnépravni jednani bude posuzovat podle prava autonomniho
(protektoratniho), ¢i podle fiSskonémeckého. Soucasné byla vyslovné a taxativné stanove-
na ta ustanoveni hmotného némeckého trestniho prava, jez se méla vztahovat na némecké
i nenémecké statni ptislusniky. Zaroven bylo urceno, jakymi procesnimi predpisy se mély
Fidit némecké justi¢ni organy pusobici na izemi protektoratu.!?

Vojenské soudnictvi v protektoratu a nenémecti statni prislusnici

Piislusnost némeckych vojenskych soudii se na Gizemi Protektoratu Cechy a Morava
nevztahovala — tak jako v tradi¢nim pojeti — vyluc¢né na prislusniky némecké branné moci
(Wehrmachtu), nybrz za urcitych okolnosti zahrnovala i osoby bez némecké statni prislus-
nosti, zejména statni piisluiniky protektoratu, tedy Cechy.2’ Byl to projev snahy nacistic-
kého okupacéniho rezimu zajistit si co nejsirsi represivni kontrolu nad obyvatelstvem, a to
zejména v oblasti jednani, ktera mohla byt vnimana jako ohrozeni némecké branné moci,
bezpecnosti ¢i valecného Usili. Svou roli sehrala i rychlost a tvrdost vojenského trestniho

16 MARSALEK, Protektordat Cechy a Morava: statopravni a politické aspekty nacistického okupacniho rezi-
mu v Ceskych zemich 1939-1945, s. 47.

17 Nafizeni, kterym se zrudujici nafizeni o pouzivani némeckého trestniho prava na uzemich Cech a Moravy,
ktera jsou postavena pod ochranu némecké branné moci a o zvlastnich soudech v Cechach a na Moravé
(Verordnung zur Aufhebung der Verordnung iiber die Anwendung des Strafrechts in den unter den Schutz
der deutschen Wehrmacht gestellten Gebieten Bohmens und Mdhrens und tiber Sondergerichte in B6hmen
und Mdhren) z 27. dubna 1939 (RGBI. L, s. 893).

18 Natizeni o némeckém soudnictvi v Protektoratu Cechy a Morava (Verordnung iiber die deutsche Gerichts-
barkeit im Protektorat Bohmen und Mdhren) ze 14. dubna 1939 (RGBI. 1., s. 752) a nafizeni o vykonu
trestniho soudnictvi v Protektoratu Cechy a Morava (Verordnung iiber die Ausiibung der Strafgerichtsbar-
keit im Protektorat Bohmen und Mdhren) ze 14. dubna 1939 (RGBL. 1., s. 754). Jejich pieklad do Cestiny
s komentatem je otitén v VESELA, J. — LEPSIK, I. Némecké trestni iizeni. Praha: Ceskomoravsky Kom-
pas, 1939, s. 107 a nasl.

19 K obéma natizenim ze 14. dubna 1939 podrobné TAUCHEN, J. Trestni pravo v Protektoratu Cechy
a Morava. In: SCHELLE, K. —- TAUCHEN, J. a kol. Protektordt Cechy a Morava — jedna z nejtragictéjsich
kapitol ceskych novodobych déjin (vybrané problémy). Brno: The European Society for History of Law,
2010, s. 63-70.

20 Nafizeni o vikonu vojenského soudnictvi v Protektoratu Cechy a Morava (Verordnung iiber die Ausiibung
der Militdrgerichtsbarkeit im Protektorat Béhmen und Mdhren) z 8. kvétna 1939 (RGBI. 1., s. 903). K tomu
blize KALMBACH, P. Wehrmachtjustiz. Berlin: Metropol Verlag, 2012, s. 118—-119.
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fizeni ¢i moznost uloZeni exemplarnich trestti bez podani opravného prosttedku a vefejné
publicity.

Ptislusnost némeckych vojenskych soudi k projednavani trestnich ¢ind spachanych
nenémeckymi statnimi p¥islusniky na izemi Protektoratu Cechy a Morava byla vymezena
n¢kolika zptisoby. Jednak prostfednictvim taxativniho vyctu skutkovych podstat jednani
sméfujicich proti bezpe&nosti Rise a ohrozujicich jeji vojenské zajmy — zejména v podobé
tzv. vojenské zemézrady. Mezi tyto ¢iny patiilo naptiklad vyzrazeni vojenského statniho
tajemstvi, navazovani kontakti s nepfitelem (tzv. zemézradné styky), 1zivé Stvani proti fis-
skym autoritam, zemézradné uplatkaistvi, ozbrojena pomoc nepfiteli, jeho podpora, poru-
Seni vale¢nych dodavatelskych zavazkil ¢i nedovolené pofizovani fotografii vojenskych
objektt. Dalsi skupinu trestnych ¢inti tvotilo jednani namifené pfimo proti némecké branné
moci, jako bylo vyzyvani vojaka k neposlusnosti, svadéni ke zb&hnuti, verbovani do cizi
vojenské sluzby nebo imyslné poskozovani vojenskych zatizeni a materialu. Jurisdikce
vojenskych soudu se vSak vztahovala i na veskeré jiné trestné Ciny, které byly namifeny
proti némecké branné moci ¢i spachany vici prislusnikim Wehrmachtu nebo v objektech,
budovach a prostorech uréenych k vykonu sluzebnich ¢innosti némecké armady. O tom,
které konkrétni objekty, prostory ¢i zafizeni mély byt povazovany za uréené k ucelim
némecké branné moci, rozhodoval Rigsky protektor. Pokud by viak nenémecky statni pii-
slusnik spachal uvedené jednani na izemi Rise, nikoliv v protektoratu, podléhal by tam
v takovém piipadé ptislusnosti obecnych trestnich soudd, nikoliv soudd vojenskych.?!

Piislusnost némeckych vojenskych soudil na izemi Protektoratu Cechy a Morava
neméla vyluény charakter, nebot’ tyto soudy disponovaly diskreéni pravomoci rozhodnout
o postoupeni véci civilnim némeckym soudtim, jejichz husta sit’ zde byla v roce 1939 zii-
zena.?2 Timto se protektoratni izemi vyrazné odliSovalo od jingch Némeckem okupova-
nych oblasti Evropy, kde takova soudni infrastruktura nebyla k dispozici a vojenské soudy
tam plnily dominantni roli pfi postihovani ¢inti namifenych proti okupaéni moci ¢i proje-
vl domaciho odboje.2? V oblasti potlaéovani odboje a perzekuce ¢eského obyvatelstva
sehraly v Protektoratu Cechy a Morava zasadni roli stanné soudy, které piisobily v letech
1941-1942. Tyto organy mimotadné represivni pravomoci vSak nebyly soucasti némecké
armady a jejich vznik i ¢innost byly plné€ pod kontrolou tajné statni policie (Gestapa).24
Obdobnou roli sehraly i némecké zvlastni soudy nazyvané dobové jako sondergerichty.?

21 KANSKY, J. Vojenské trestni soudnictvi v Protektoratu. In: HOFFMANN, J. (ed.). Nové zdkony a narizeni
Protektordtu Cechy a Morava. Praha: Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi V. Linhart, 1939, s. 575.

22 K protektoratnimu némeckému soudnictvi viz podrobné TAUCHEN, J. Soudnictvi protektoratni némecké
(1939-1945). In: SCHELLE, K. — TAUCHEN, J. (eds.). Encyklopedie ceskych pravnich déjin, XIV. svazek
Soudnictvi. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2019, s. 150-159 ¢ MORAVCIK, C. Orga-
nizace soudnictvi v Protektordtu Cechy a Morava. Brno: Masarykova univerzita, 1993.

23 KALMBACH, P. Besatzungsgerichtsbarkeit und Besatzungsstrafrecht. In: BADE, C. — SKOWRON-
SKI, L. — VIEBIG, M. (eds.). NS-Militirjustiz im Zweiten Weltkrieg. Disziplinierungs- und Repressionsin-
strument in europdischer Dimension. Gottingen: V & R unipress, 2015, s. 32.

24 Ke stannym soudiim v protektoratu podrobné viz CERNY, V. Soudy stanné v Protektoratu Cechy a Morava
(1941-1945). In: SCHELLE, K. — TAUCHEN, J. (eds.). Encyklopedie ceskych pravnich dejin, XIV. svazek
Soudnictvi. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenek, 2019, s. 611-617 & VASEK, F. — STEPA-
NEK, Z. Prvai a druhé stanné pravo na Moravé (1941-1942). Brno: Simon Rysavy, 2002.

2 Ke zvla$tnim soudiim v protektoratu viz napt. VASEK, F. Némecky zvl4stni soud (Sondergericht) v Brné —
soucést nacistického teroru na Moravé. Casopis pro pravni védu a praxi, ro&. 5, &. 3, 1997, s. 420-432
aroC. 5, €. 4, 1997, s. 672—687. Zvlastni soudy nebyly pfislusné vyluéné k projednavani politickych
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Zakladni charakteristika némeckého vojenského trestniho prava
Hmotnépravnim zakladem némeckého vojenského trestniho prava byl vojensky trestni
zakonik z roku 1872,26 jehoZ vzorem byla pruska pravni uprava. Tento zakonik prosel
v pribéhu ¢asu nekolika novelizacemi a pro zajisténi piehlednosti bylo jeho uplné znéni
né&kolikrat vydano v Risském zakoniku, pi¢emz naposledy byla jeho tiplna verze spojena
s jeho zpfisnénim publikovana v Fjnu roku 1940.27 Ptestoze byly od poloviny tficatych
let planovany rozsahlé zmény a rekodifikace v podobé nového (nacionalnésocialistického)
vojenského trestniho zakoniku, tyto snahy nebyly realizovany. V o€ich vétSiny vojenskych
pravniku se totiz stavajici z pruskych tradic vychazejici vojensky trestni zakon osvédcil
natolik, Ze byl ve srovnani s obecnym trestnim pravem povazovan za mén¢ potiebny revi-
ze. Stavajici vojenské trestni pravo melo jiz odeddvna vykazovat vyrazné antiliberalni
tendence a mélo byt ideologicky formovano zptsobem, ktery nebyl v zasadnim rozporu se
zékladnimi tezemi nacionalniho socialismu.28

Vojensky trestni zakonik se skladal z tivodnich ustanoveni a dvou hlavnich ¢asti, které
byly dale ¢lenény do podrobnéjsich oddilti. RozlisSoval mezi vojenskymi zlociny (militd-
risches Verbrechen) a vojenskymi pteciny (militdrisches Vergehen), pticemz hranici mezi
témito kategoriemi byla hrozba trestu odnéti svobody v délce péti let. Ve zvlastni ¢asti
zakoniku byl pak vymezen vycet konkrétnich vojenskych trestnych ¢int. Jestlize vsak pii-
slusnik némecké branné moci spachal jednani, které nebylo zahrnuto ve vojenském trest-
nim zakoniku, podléhalo toto jednani posouzeni podle obecného trestniho prava, tj. podle
trestniho zakoniku a dalsich souvisejicich predpist. Za ptislusniky némecké branné moci
byli povazovani jednak vojaci, jednak Gfednici vojenské spravy. V ur€itych situacich
byl vojensky trestni zakonik aplikovan také na brance, valecné zajatce, osoby piitomné
u némecké armady v opera¢nim izemi ¢i na civilni osoby.

Mezi stihané vojenskeé trestné Ciny napft. nalezely: valecnd zrada, ohrozeni bojeschop-
nosti ozbrojenych sil v poli, neopravnéné vzdaleni se od jednotky a dezerce, sebeposkozeni
a vyhybani se sluzbé za vyuziti podvodu, poruseni sluzebni povinnosti ze strachu a zba-
bélost, vyhrozovani a urazka nadfizeného, neuposlechnuti rozkazu, pobutovani, vyvolani
nespokojenosti ve vojenské jednotce, naruseni vojenské kazné, vzpoura, ochrana osoby
vy$si hodnosti v poli, vyzva k souboji (o Cest), zneuziti sluzebni pravomoci, protipravni
jednani v poli proti osobam nebo proti majetku (svévolné pfisvojeni kofisti, plenéni, pus-
toSeni ¢i olupovani padlych), vojenska kradez a vojenska zpronevéra, poruseni sluzebnich
povinnosti pti vykonu zvlastnich sluzebnich tikolt (nepravdivé hlaseni, selhani pti vykonu
strazni sluzby, Gplatkarstvi, tolerovani trestného ¢inu, osvobozeni vézn¢, neopatrné zacha-
zeni se zbranémi nebo munici, protiprdvni pouziti zbran€ ¢i uzavieni siiatku bez povoleni).

trestnych ¢ind, nybrz také k postihu nékterych trestnych ¢int hospodaiské povahy. Viz k tomu: TAU-
CHEN, J. The Controlled Economy, its Legal Basis and Criminal Protection in the Protectorate of Bohemia
and Moravia (1939-1945). Journal on European History of Law, 2023, Vol. 14, No. 2, s. 12-27.

26 Vojensky trestni zakonik pro Némeckou Fi8i (Militdrstrafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich) z 20. ervna
1872 (RGBL., s. 174).

27 Natizeni o novém znéni vojenského trestniho zakoniku (Verordnung iiber die Neufassung des Militdirstraf-
gesetzbuchs) z 10. ijna 1940 (RGBL. L, s. 1347).

28 GARBE, D. Im Namen des Volkes?! Die rechtlichen Grundlagen der Militérjustiz im NS-Staat und ihre
,.Bewiltigung“ nach 1945. In: AUSLANDER, F. (ed.). Verriiter oder Vorbilder. Deserteure oder ungehor-
same im Nationalsozialismus. Bremen: Ed. Temmen, 1990, s. 96.
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V ramci piiprav nacistického rezimu na nadchézejici valku bylo jiz v srpnu roku 1938
vypracovano nafizeni o zvlastnim trestnim pravu ve valce a pii stavu mimotadného vypéti
sil (tzv. nafizeni o zvla§tnim vale¢ném trestnim pravu), které viak bylo v Risském zékoni-
ku v srpnu 1939 vyhlaSeno az bezprostiedné ptred atokem na Polsko.2? Dobovy komentaf
k tomu uvadél: ,,Uderna pohotovost a zabezpeteni némecké armady vyzaduji v dobé valky
zesilenou pravni ochranu. Tomu odpovidaji skutkové podstaty. ... Toto nafizeni predstavu-
je ... nouzovy prostiedek, nebot’ platné pravo nepostacuje.30

Toto nafizeni zasadnim zptisobem ovlivnilo vojenské trestni pravo, kdyz zavedlo fadu
specifickych skutkovych podstat reagujicich na podminky valky a slouzilo predevsim jako
nastroj systematické represe viuci odboji a civilnimu odporu na okupovanych uzemich.
Zaroven bylo stanoveno, Ze na osoby podfizené vojenskému trestnimu pravu se bude vzta-
hovat také obecné némecké trestni pravo, a to i v ptipadech, kdy k trestnému ¢inu doslo
mimo vlastni Gzemi Némecké fiSe.

Jednim z nejpftisnéji stihanych ¢inti byla skutkova podstata Spionaze (Spionage), ktera
spocivala v umyslném a utajeném ziskavani informaci ve valecném prostoru Némecka ¢i
jeho spojenct za ucelem jejich piedani nepriteli. Za tento skutek byl ukladan trest smrti
Casto doprovazeny zabavenim majetku pachatele. Podobné tvrdé byla postihovana i ¢in-
nost oznacovana jako zaskodnictvi (Freischdrlerei), kdy osoba bez ptislusnosti k ozbro-
jenym silam — tedy bez zietelnych vojenskych insignii — nesla zbran nebo jiné bojové
prostfedky a snazila se je pouzit proti némecké nebo spojenecké armadé. Tento trestny
¢in byl zvlast namifen proti partyzanim a ¢lenim odboje, ktefi nepodléhali pravidlim
mezinarodniho vale¢ného prava, a byl rovnéz trestan smrti.

Soucasti represivniho systému bylo také pfisné postihovani porusovani nafizeni vojen-
skych velitelt za i¢elem udrzeni pofadku na okupovanych tizemich. Takové poruseni se
tykalo jednani odporujiciho opatfenim zavedenym k ochrané némecké branné moci a dosa-
zeni valeénych cilti na okupovanych tizemich. Tresty se pohybovaly od nékolika tydnt
vézeni €1 penézitych sankci az po dlouhodobé véznéni trvajici az patnact let.

Nejmocngj$im a zaroven nejrozsahlej$im nastrojem represe bylo ustanoveni o rozkladu
obranyschopnosti (Zersetzung der Wehrkraft), pod kterym se rozumélo ,,rozvraceni vojen-
ské sily narusenim nebo oslabenim celkové narodni pfipravenosti k nasazeni za uc¢elem
dosaZeni kone¢ného vitézstvi ve valce*.3! Pod touto skutkovou podstatou tak bylo stihano
Siroké spektrum jednani, od vetejného vyzyvani k odmitnuti vojenské sluzby a nenaplnéni
sluzebnich povinnosti, pfes podnécovani neposlusnosti a dezerci, az po pouzivani sebepo-
Skozovani ¢i klamavych praktik, které mély vojaka zbavit vojenské povinnosti. Za takové
Ciny hrozil nejéastéji trest smrti, v méné zavaznych piipadech zalaf ¢i vézeni. Tato vagni
skutkova podstata byla vyuzivana k systematickému potlacovani jakékoliv formy nesou-
hlasu, a to i v pfipadé slovni kritiky rezimu nebo valky.

Celkove¢ lze fici, Ze uvedené skutkové podstaty predstavovaly pevny pravni ramec
pro tvrdé a bezohledné potlacovani odporu vii¢i nacistickému rezimu v obdobi valky
a okupace.

29 Nafizeni o zvlastnim trestnim pravu ve valce a pfi stavu mimotadného vypéti sil (Verordnung iiber das
Sonderstrafrecht im Kriege und bei besonderem Einsatz) ze 17. srpna 1938 (RGBI. 1939, 1., s. 1455).

30 VHA, fond Soud 193 divize, ka. 14, vysvétlivky Vrchniho veleni Wehrmachtu k Natizeni o zvlastnim
trestnim pravu ve valce a pii stavu mimotadného vypéti sil ze 13. ledna 1940, s. 2.

31 Grundsitze der Reichskriegsanwaltschaft. Zeitschrift fiir Wehrrecht, 1942, Jhrg. 8, s. 284.

155



Natizeni o valecném trestnim pravu bylo jiz ve své podstaté koncipovano jako prostie-
dek vojenské mobilizace v oblasti trestni spravedlnosti. Zv1asté to potvrzuje novelizace pii-
jata tii mésice po jeho vyhlaseni, ktera vyslovné umoznila u trestnych ¢ini proti vojenské
kazni nebo proti zdsadam vojenské odvahy prekracovat standardni trestni ramec — véetné
ukladani trestu smrti i za skutky jinak méné zavazné —, pokud si to vyzadovalo udrzeni
kéazné& nebo zajidténi bojové zptsobilosti jednotky.32 Vojensti soudci tak fakticky ziskali
generalni zmocnéni k libovolnému rozsifovani vymery tresti. Jejich rozhodovaci praxe se
postupné vymanila z jakychkoli zadvaznych limitd a tresty byly ukladany predevsim s cilem
dosazeni maximalniho odstrasujiciho uc¢inku. V dasledku toho se vojenské trestni pravo
pretvofilo v néstroj disciplinace armady, slouzici pfedevsim jako pojistka proti demoraliza-
ci arozkladu vojenské kazné a duchovniho étosu ozbrojenych sil. V dusledku dalsi novely
z brezna 1943 doslo k vyraznému rozsiteni moznosti ukladani trestu smrti i mimo okruh
nejzavaznéjsich trestnych ¢intl. Pravni uprava noveé umoziovala piekrocit zakonem stano-
veny trestni ramec i v piipadech, kdy jednani pachatele vedlo k ,,zv1ast’ zavazné Gjme pro
vedeni valky nebo bezpeénost Rise®, pri¢emz za rozhodujici kritérium bylo stanoveno, zda
bézna trestni sazba ,,podle zdravého narodniho citéni* posta¢ovala k nalezitému od¢inéni
¢inu.33 Od kvétna 1944 bylo umoznéno prekracovat stanoveny trestni ramec i v piipadé
jednani spachanych z hrubé nedbalosti.?4

Mezi prameny vojenského trestniho prava nalezely rovnéz provadéci vynosy a smérni-
ce vydavané velitelstvim pozemniho vojska, ndmotnictva ¢i letectva. Tyto sice zpravidla
nevytvarely nové skutkové podstaty, avSak prostiednictvim zavaznych pokynt pro uklada-
ni trestli rozhodujicim zptisobem ovliviiovaly rozhodovaci praxi vojenskych soudd.

Vojenské trestni pravo mélo v ramci pravni védy nacionalnésocialistického Némecka
své pevné postaveni. Vyznamnou roli v jeho koncepcnim rozvoji sehral vrchni valec-
ny rada v Ri§ském ministerstvu valky a spolupracovnik ve vojenskopolitickém vyboru
NSDAP a ve vyboru pro vojenské pravo pii Akademii pro némecké pravo (4dkademie fiir
deutsches Recht) Heinrich Dietz (1874-1946), jenz patfil k hlavnim predstavitelim této
discipliny. Od roku 1936 stal v ¢ele redakce odborného ¢asopisu Zeitschrift fiir Wehrrecht,
ktery predstavoval klicové védecké forum pro formovani a Sifeni nacionalnésocialistické
doktriny vojenského prava.3s

Némecké vojenské soudnictvi a vojenské trestni Fizeni v obdobi miru

Vyvoj vojenské justice nacistického Némecka lze rozdélit do tii fazi. V prvni etapé,
mezi lety 1933 a 1939, bylo vojenské soudnictvi obnoveno a systematicky pfipravovano
na piedpokladany vale¢ny konflikt. Druha faze, trvajici do roku 1944, byla charakteri-
zovana implementaci a dal$im rozpracovanim reforem, které vznikly v dobé miru. Ve

32 Prvni nafizeni k doplnéni nafizeni o zvlastnim trestnim pravu ve valce (Erste Verordnung zur Ergdnzung
der Kriegssonderstrafrechtsverordnung) z 1. listopadu 1939 (RGBI. L., s. 2131).

3 Ctvrté naiizeni k doplnéni nafizeni o zvla§tnim trestnim pravu ve valce (Vierte Verordnung zur Erginzung
der Kriegssonderstrafrechtsverordnung) z 31. biezna 1943 (RGBI. 1., s. 261).

34 Paté natizeni k doplnéni nafizeni o zvlastnim trestnim pravu ve valce (Fiinfie Verordnung zur Ergdnzung
der Kriegssonderstrafrechtsverordnung) z 5. kvétna 1944 (RGBL. L., s. 115).

35 HAASE, N. Das Reichskriegsgericht und der Widerstand gegen die nationalsozialistische Herrschafi:
Katalog zur Sonderausstellung der Gedenkstdtte Deutscher Widerstand. Berlin: Gedenkstétte Deutscher
Widerstand, 1993, s. 36.
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tieti, zaveérecné fazi trvajici az do kvétna 1945, se vojenské soudy plné podiidily ideolo-
gii nacionalniho socialismu a zrychlena fizeni pfed nimi probihala s maximalni tvrdosti
a bezohlednosti.’®

Organizaci a fizeni pred vojenskymi soudy upravoval vojensky trestni fad z roku 1898
(Militirstrafgerichtsordnung).3” Po skon¢eni prvni svétové valky doslo ke zruseni némec-
ké vojenské justice. Pfimo Vymarska ustava a zejména zakon o zruSeni vojenského soud-
nictvi ze srpna 19203% vedly k plosnému zaniku vojenskych soudii a jejich pravomoci,
s vyjimkou lodni (palubni) jurisdikce, ktera v omezené mife zistala zachovana. Tim se
prislusnici Reichswehru (fi$ské branné moci) ocitli pod pravomoci obecného trestniho
soudnictvi. Zruseni vojenské justice po prvni svétové valce se nesetkalo s pochopenim ze
strany armadnich kruht, které tento krok vnimaly jako oslabeni vojenské discipliny a auto-
nomie. Podporovani pravicové a nacionalisticky orientovanymi silami usilovali vojensti
predstavitelé o obnoveni samostatné vojenské jurisdikce. K prosazeni ptislusné legislativni
upravy doslo bezprostiedné po nastupu nacistického rezimu k moci, a to v kvétnu 1933.39
V dusledku toho byly vojenské soudy formdln€¢ obnoveny a od ledna 1934 opét zahdjily
svou ¢innost, coz prispélo k posileni postaveni armady v nacistickém staté. Nacionalisticky
orientovani pravnici nesetfili chvalou na ,,dar od Vdce*.40

Organizace némeckého vojenského soudnictvi
Vojenskému soudnictvi a vojenskému trestnimu pravu byla pfisouzena klicova tiloha ve
chvili, kdy byla v roce 1935 obnovena v§eobecna branna povinnost,*! coz vedlo k masiv-
nimu rozsifeni armady o statisice novych branct. Tim vzrostla nejen potieba efektivni
kazenskeé kontroly, ale i diiraz na ideologické formovani vojaka v souladu s cili nacistic-
kého rezimu.*2

Vojenské soudnictvi nebylo jednotnym uzavienym celkem, nybrz — obdobné jako sama
armada — bylo ptivodné rozdéleno do tii vétvi odpovidajicich jednotlivym druhtim vojsk:
pozemnim silam (Heer), namortnictvu (Kriegsmarine) a letectvu (Luftwaffe). Kazda z téch-
to slozek Wehrmachtu méla vlastni soudni organizaci a pravni oddéleni,*3 do jehoz kom-
petenci nalezel mj. vybér soudcii, dozor nad vojenskou justici a jejim rozhodovanim jakoz
i vedeni statistik. Dozor pak po urcitou dobu naleZel i pravnimu oddéleni Wehrmachtu
(Wehrmachtrechtsabteilung) a plukovnikiim vojenské justice (Oberstkriegsgerichtsrdte),
ktefi slouzili k fizeni soudni praxe ve smyslu zajmt vojenského veleni. Plukovnici vojen-
ské justice byli odpovédni za pravidelnou revizi rozsudkd vojenskych soudi z hlediska

36 KALMBACH, Wehrmachtjustiz, s. 19.

37 Vojensky trestni fad (Militdrstrafgerichtsordnung) z 1. prosince 1898 (RGBI., s. 1189).

38 Zakon o zruSeni vojenského soudnictvi (Gesetz betreffend die Aufhebung der Militdrgerichtsbarkeit) ze
17. srpna 1920 (RGBL. L., s. 1579).

39 Zakon o obnoveni vojenského soudnictvi (Gesetz iiber die Wiedereinfiihrung der Militdrgerichtsbarkeit)
z 12. kvétna 1933 (RGBL. L, s. 264).

40 GARBE, op. cit., s. 95.

41 Zakon o zavedeni v§eobecné branné povinnosti a vytvoieni branné moci (Gesetz tiber die Einfiihrung der
allgemeinen Wehrpflicht und die Bildung einer Wehrmacht) ze 16. biezna 1935 (RGBI. L, s. 375).

4V souvislosti s obnovenim vojenského soudnictvi bylo také 29. zaii 1936 v Risském zakoniku oti§téno
uplné znéni vojenského trestniho fadu (Bekanntmachung der Neufassung der Militdrstrafgerichtsordnung
und des Einfiithrungsgesetz zu ihr) (RGBL. 1., s. 751).

43 KALMBACH, Wehrmachtjustiz, s. 26.

157



jejich souladu s hmotnépravnimi a procesnimi predpisy. Vysledky téchto kontrol byly
predkladany fisskému ministru obrany prostfednictvim pravniho oddéleni Wehrmachtu.
Zavedeni systematického dohledu nad vojenskym soudnictvim byl novem a jeho absence
béhem prvni svétové valky byla hodnocena jako zavazné selhani vojenského veleni. Nedo-
statecnd kontrola ze strany vojenskych organti byla povazovana za pticinu toho, ze se do
vykonu vojenské spravedlnosti dostali ,,nevojensky smyslejici juristé®, jejichz ptsobeni
m¢élo podle nacistického vykladu za nasledek nadmérnou mirnost pii rozhodovani a roz-
sudky, jez nedostateéné odpovidaly pozadavkim vale¢ného stavu.44

Némecké vojenské soudnictvi bylo v obdobi pied druhou svétovou valkou strukturova-
no podle principu trojinstanc¢niho soudniho systému. Zakladni soudni instanci byly valecné
soudy (Kriegsgerichte), které vykonavaly pravomoc prvniho stupné. Druhou instanci tvo-
tily vrchni valeéné soudy (Oberkriegsgerichte), jez zajistovaly prezkum rozhodnuti prvni
instance. Nejvyssi soudni instanci v ramcei vojenského soudnictvi byl fissky valecny soud
(Reichskriegsgericht), ktery rozhodoval o revizi rozsudki vrchnich valeénych soudi. Ten-
to tifiroviovy systém reflektoval tradi¢ni hierarchickou strukturu némeckého vojenského
prava a zduraznoval vyznam soudniho pfezkumu v ramei vojenské justice.

Vale¢né soudy a vrchni valeéné soudy nebyly ustanoveny jako stalé soudni organy, ale
vznikaly vyluéné na zaklade rozhodnuti piislusného velitele a pro konkrétni ptipad. Tento
velitel, tradicné oznaCovany jako ,,soudni pan® ¢i ,,pan soudu* (Gerichtsherr), predstavo-
val kli¢ovou autoritu v procesu ziizeni soudniho organu.*> V dobovych piekladech do ¢es-
tiny se tento termin nékdy uvadél také jako ,,nositel soudni pravomoci®, coz odrazelo jeho
roli jako osoby disponujici soudni jurisdikci v ramei vojenského soudnictvi. Tento postup
ziizeni soudi na zakladé vile velitele byl v souladu s vojenskymi tradicemi a zdtiraziioval
centralizovanou kontrolu nad soudnim procesem v armadnim prostiedi.

Vlastni rozhodovaci ¢innost vykonavali soudcovsti vojensti justi¢ni ufednici, ktery-
mi byli radové vale¢ného soudu (Kriegsgerichtsrite) a radové vrchniho vale¢ného soudu
(Oberkriegsgerichtsrdte). Pro jednotlivé ptipady vybiral ¢leny senatu vojensky velitel, kte-
ry zaroven vykonaval funkci pana soudu. Pfi vykonu vojenské soudni pravomoci vystupo-
val tento organ — tvofeny soudnim panem a pridélenymi distojniky vojenské justice — pod
oznacenim ,,soud” dopIlnénym o nazev ptislusného vojenského utvaru, napiiklad ,,Soud
193. divize*. Toto oznaceni reflektovalo organizacni zaclenéni soudniho organu do kon-
krétni ¢asti ozbrojenych sil. 46

Piprava budoucich vojenskych soudct probihala vzdy na civilnich trestnich soudech
anasledné byla doplnéna o dalsi specializované skoleni u vojenskych soudt. Sprava valec-
ného soudu byla svéfena nejstar§imu soudci. Kromé soudcti zahrnoval personal soudi
také dalsi statni Gifedniky a zaméstnance, ktefi zajist'ovali bézny administrativni provoz.
V pripadé potteby mohlo byt pofizovani zapisi vykonavano ptimo vojaky zaméstnanymi
u soudu, coz umoziovalo pruznou personalni organizaci soudniho aparatu.*’

Valecné soudy zasedaly zpravidla v tfi¢lennych senatech, pfi¢emz v piipadech pro-
jednavani trestnych ¢inti, za néZ mohl byt uloZen trest smrti, se senat rozsifoval na pét
Clenti. Tti¢lennému senatu predsedal jeden rada valeéného soudu, zatimco v péticlennych

44 Tamtéz, s. 30.

45 VESELA — LEPSIK, Némecké trestni iizent, s. 71-72.
46 Tamtéz.

47 KALMBACH, Wehrmachtjustiz, s. 32.
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senatech museli byt pfitomni dva soudni radové. Zbyvajici ¢lenové senatu byli prisedi-
ci, ktefi byli ur€ovani podle hodnosti a postaveni obzalovaného — aby odpovidali jeho
vojenskému nebo spole¢enskému profilu. V pfipadech, kdy byla obzalovana civilni osoba,
m¢él byt jednim z ptisedicich vojak, jehoz osobni a socidlni poméry se co nejvice blizily
pomérim obzalovaného. Tim mélo byt zajiSténo, ze soud bude schopen 1épe posoudit
skutkovy stav ve svétle konkrétni zivotni situace obzalovaného. U vrchnich vale¢nych
soudil ptisobily péticlenné senaty.

Rigsky vale¢ny soud mél své sidlo v Berling a na rozdil od pfedchozich vojenskych
soudl byl soudem stalym. Jeho ptedsedou byl general nebo admiral, kterého jmenoval
do funkce Vudce. Odpovidal za vedeni soudu, avSak piimo se nepodilel na rozhodovaci
¢innosti soudnich senétii. Jeho hlavnim tikolem bylo informovat Ri§ského ministra valky
o zkuSenostech a poznatcich z oblasti vojenského trestniho soudnictvi. Za timto tic¢elem se
mohl ucastnit jednani vale¢nych soudil jednotlivych slozek ozbrojenych sil. V ptipadech,
kdy Rissky véle&ny soud rozhodoval jako soud prvni a zaroven posledni instance, zastaval
predseda soudu postaveni soudniho pana (Gerichtsherr). Risky valeény soud rozhodoval
v péti¢lennych senatech slozenych z ptedsedy senatu, dvou radi a dvou dustojniku.

Pii Risském valeéném soudu fungoval jako zvlastni instanéni organ tzv. velky senat,
jehoz ukolem bylo sjednocovani rozhodovaci praxe a autoritativni feSeni pravnich otazek
zasadniho vyznamu. Tento senat tvofilo devét ¢lent, z nichz ¢tyti museli byt distojnici.
Pokud mél néktery z mensich senati v timyslu odchylit se od pfedchozi judikatury jin¢ho
senatu nebo velkého senatu, musel byt pripad predlozen pravé tomuto organu. Ten mohl
rozhodovat i z vlastniho podnétu, ¢imz se stal klicovym nastrojem k zajisténi jednotné
aplikace vojenského trestniho prava.

Pii Rigském véale¢ném soudu bylo zfizeno specializované f$ské vojenské statni zastu-
pitelstvi (Reichskriegsanwaltschaft) v Cele s vrchnim vojenskym statnim zastupcem, ktery
byl podtizen predsedovi Risského valeéného soudu. Byl povéten dohledem nad dodrzova-
nim zakonnosti v fizeni, pfedevsim tim, Ze stvrzoval podani obzalob a tim branil svévol-
nym zasahtim ze strany vojenského veleni.

Rissky valeény soud plnil piedevsim roli nejvyssi instance vojenské justice. Jeho hlavni
pravomoc spocivala v rozhodovani o opravnych prosttedcich (o revizich proti rozsudkiim
vydanych vrchnimi vale¢nymi soudy a o obnovach tizeni). V této funkci predstavoval
zaveéreCny Clanek vojenského soudniho systému, jehoz prostiednictvim byla zajistova-
na jednotnost vykladu préva a kontrola zakonnosti fizeni. Zaroveii viak Rissky valeény
soud ptisobil v nékterych zavaznych trestnich vécech jako soud prvniho i posledniho stup-
né — tedy bez moznosti dalsiho opravného fizeni. Tykalo se to zejména deliktt ohrozuji-
cich samotné zaklady vojenské organizace a obranyschopnosti statu, jako byla vojenska
zemézrada ¢i imysIné poskozovani obrannych prostredkil. V téchto pripadech soustiedéni
soudni moci do rukou jediné instance odpovidalo snaze o rychlé a exemplarni potrestani
pachatelt v duchu represivni a centralizované vojenské jurisdikce nacistického rezimu.

Nastin trestniho Fizeni u vojenskych soudu

Némecky vojensky trestni fad jednoznacné stanovil, ze jazykem fizeni je vyhradné ném-
¢ina. V pripadech, kdy se fizeni Gcastnily osoby, které némecky jazyk neovladaly, byla
obligatorni pfitomnost tltumocnika. Prestoze se nevedl samostatny protokol v cizim jazy-
ce, meély byt dulezité vypoveédi a vyjadieni zaznamenany v ptivodnim znéni bud’ ptimo
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do protokolu, nebo jako samostatna piiloha. V odivodnénych pfipadech se k protokolu
ptipojoval i tlumo¢nikem ovéteny pieklad.

Pokud vSechny zucastnéné osoby ovladaly némcinu, mohla byt pfitomnost tltumoc¢nika
vyjimecné opomenuta. Tento jazykovy rezim mél zasadni vyznam i pro statni prislusniky
protektoratu, pokud se dostaly pied némecké vojenské soudy. Pro tyto obzalované — zejmé-
na z fad civilniho obyvatelstva — pfedstavovala jazykova bariéra zasadni piekazku v uplat-
néni prav na obhajobu. Pfitomnost tlumocnika sice formaln¢ zajistovala srozumitelnost
fizeni, nicméné v praxi zavisela kvalita a rozsah piekladu na vili soudniho senatu. Nemoz-
nost se dorozumét tak mohla pro obzalovaného znamenat nejen faktické znevyhodnéni, ale
i ohrozeni zékladnich prév a zaruk spravedlivého procesu.

Stejné jako v béZzném trestnim Fizeni se i zde projevilo specifické a diskriminaéni posta-
veni Zidd. Jak uvadél ptipis vrchniho veleni Wehrmachtu: ,,Pii hodnoceni svédeckych
vypovédi, které Zidé ¢ini u némeckych soudd proti Némctim, je nezbytné nutna nejvyssi
opatrnost. To plati zejména v ptipadech, kdy nejsou k dispozici jiné diikazni prostredky
nez vypovédi Zidi. Piisaha u¢inéna Zidem se s ohledem na rasové a moralni zasady, jez
v Zidovstvi panuji, nem{ze povaZovat za rovnocennou prisaze Némce. 48

Vojensky trestni fad vyslovné stanovil povinnost ustanovit obhajce (Verteidiger) v pti-
padech, kdy obzalovany celil zavaznému obvinéni, u néhoz bylo mozno oc¢ekavat ulozeni
trestu smrti ¢i vysokych trestll odnéti svobody. Obhajcem mohl byt diistojnik, vojensky
justiéni ufednik nebo civilni pravnik, ktery disponoval opravnénim k zastupovani pied
némeckymi trestnimi soudy. Ri§sky ministr spravedinosti mél zroven pravomoc udélit
zmocnéni ¢eskym advokatim, aby mohli vykondvat obhajobu osob bez némeckého statni-
ho obéanstvi pred némeckymi soudy piisobicimi na izemi Protektoratu Cechy a Morava.+?

Vysettovaci fizeni pfed vojenskym soudem bylo zahajovano na zdkladé oznameni
o trestném ¢inu nebo navrhu na stihani. Tato podani smétovala zpravidla k vysetiujicimu
dastojnikovi (Untersuchungsoffizier), jenz disponoval rozsahlymi pravomocemi k prova-
déni dokazovani. Zakon vyslovné stanovil povinnost kazdého nadiizené¢ho vojenského
velitele, statniho zastupce nebo prislusnika bezpecnostnich slozek ucinit oznameni, pokud
ziskal podezieni o spachdni trestného ¢inu. VySetiujici distojnik byl opravnén vyslychat
obvinéného, svédky, pfibirat ttumoc¢niky, nafizovat domovni prohlidky a zajist'ovat listiny.
Protokolace tkont byla obligatorni. Ve zvlastnich pfipadech mohl vySetiujici distojnik
jednat s asistenci soudniho Iékare, zvlaste Slo-li o umrti vojaka za nejasnych okolnosti.
Vysetfovani koncilo podanim Ustni nebo pisemné zpravy o vysledcich Setieni panovi sou-
du, ktery mél rozhodnout bud’ o ukonéeni vySetfovaciho fizeni, o jeho pokracovani, nebo
o podani obzaloby.

Pan soudu mél moznost od obzaloby upustit v pfipadech bagatelnich delikti nebo
pokud bylo mozné dosahnout téhoz ucelu kazenskymi prostfedky nebo by bylo fizeni
zjevné neucelné. Obzaloba musela byt oznamena obzalovanému, piipadné jeho obhajci.
Po podani obzaloby nafidil soudni pan zahajeni hlavniho liceni, povolal soudce a ur¢il
predsedu senatu, dale misto a ¢as. Vyjadieni obzalovaného bylo zajisténo piedem, pfipadné

48 VHA, fond Soud 193 divize, ka. 14, ¢ j. 14 n 17 WR (II°) 393/40, piipis Vrchniho veleni Wehrmachtu
tykajici se hodnoceni vypovédi zidovskych svédku ze 3. unora 1940.

49 Dle § 13 odst. 2 nafizeni o némeckém soudnictvi v Protektoratu Cechy a Morava (Verordnung iiber die
deutsche Gerichtsbarkeit im Protektorat Bohmen und Mdhren) ze 14. dubna 1939 (RGBI. L., s. 752).
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v ramci predbézného vyslechu. Obzalovany musel byt o konani fizeni v¢as a fadné vyro-
zumén, stejné tak i jeho obhajce.

Zajimavym rysem byla iprava tzv. soudni vetejnosti. Piestoze vojenské trestni fizeni
formalné vychazelo z principu vetejnosti hlavniho li¢eni, existence vojenského prostiedi
a pfitomnost vojenskych osob kladla na vykon tohoto principu zvlastni omezeni. Pravni
uprava stanovila, ze vstup na vetejné jednani byl vojakiim umoznén pouze tehdy, pokud
jejich vojenska hodnost nebyla nizsi nez hodnost obzalovaného. V ptipadech, kdy bylo
vice obzalovanych riizného vojenského postaveni, musela byt hodnost divaka alespon
rovna hodnosti nejvyse postaveného z obzalovanych. Smyslem tohoto ustanoveni bylo
zabranit naruSeni autority a respektu k postaveni obzalovaného, zejména pokud §lo o vyssi
distojniky. Moznost tcastnit se hlavniho li¢eni byla vyslovné ptfiznana i zranénym pfi-
slusnikiim armady, coz reflektovalo jejich zvlastni postaveni, nebot’ ti byli povazovani za
osoby vyzadujici respekt a zvlastni zachdzeni, a jejichz pritomnost byla v souladu s pied-
stavou o moralnim a ideologickém obrazu armady.

Hlavni liceni probihalo v pfitomnosti obzalovaného, zalobce a soudct. Po pfedneseni
obzaloby byli vyslechnuti svédci a znalci, ¢teny listinné diikazy a provadéno dalsi dokazo-
vani. Obzalovany mél pravo vyjadrit se ke kazdému provedenému dikazu. Rozsudek mohl
znit na zpro$téni, odsouzeni, ulozeni ochranného opatieni nebo zastaveni fizeni.

Némecky vojensky trestni fad rozeznaval tfi zakladni fadné opravné prostiedky: stiz-
nost (Rechtsbeschwerde), odvolani (Berufung) a revizi (Revision). Stiznost sméfovala proti
rozhodnutim béhem fizeni, zatimco odvolani a revize smétovaly proti rozsudku jako celku.
Odvolani bylo pfipustné proti rozsudktim vale¢nych soudi, pokud se jednalo o pochybeni
ve skutkovych zjisténich ¢i pravnim hodnoceni. Revize naproti tomu slouzila k pfezkumu
rozsudktl vrchnich valeénych soudt. Zakon vyslovné pfipoustél, aby odvolani ¢i revizi
podal ve prospéch i neprospéch obzalovaného také pan soudu.

Mezi mimotadné opravné prostiedky pak nalezela obnova fizeni a navraceni v predesly
stav.

Ve vojenském trestnim pravu Treti fiSe bylo upraveno n¢kolik zptisobl vykonu trestu
smrti, pficemz primarni formou byla poprava zastielenim. Ta byla obligatorné uplatiovana
v piipadech, kdy byl trest smrti uloZen za vojensky trestny ¢in, a to jak v poli, tak i mimo
n¢j. U trestnych ¢ind postihovanych podle obecného trestniho prava, se trest smrti vyko-
naval setnutim hlavy. Tento zpisob poprav vsak neprovadéla armada, nybrz civilni tfady
na zéaklad¢ uredné ovétené kopie rozsudku. Zvlastni ustanoveni pak vyslovné zakazovalo
vykonani trestu smrti vici t€hotnym zenam a osobam trpicim duSevni poruchou.

Jednim z nejvymluvnéjs$ich dokladt fungovani vojenské justice v nacistickém Némec-
ku predstavoval interni pokyn pro umisténi odsouzenych k trestu smrti a pro vykon trestu
smrti, >0 ktery ukazuje, Ze vykon trestu smrti byl pojiméan jako administrativné-technicky
ukon, jenz mél byt proveden s maximalni piesnosti, disciplinou a vylouc¢enim jakychkoli
nepiedvidanych okolnosti. Pro kazdou fazi byla stanovena piisna pravidla: od umisténi
odsouzeného az do potvrzeni rozsudku, pies samotné piipravy k poprave, az po jeji prove-
deni a pohieb. Zdliraziiovana byla zejména ,,absolutni bezpe¢nost® (napt. poutani rukou,

50 VHA, fond Soud 193 divize, ka. 14, pokyn pro umisténi odsouzenych k trestu smrti a pro vykon trestu
smrti (Merkblatt fiir die Unterbringung zum Tode Verurteilter und die Vollstreckung von Todesstrafen),
nedatovano.
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zakaz osobnich véci, stala ostraha), detailné popsany byly i zdanlivé mali¢kosti — od otevi-
rani posty az po zakaz $li a tkani¢ek z obavy pred sebevrazdou. V pripravné fazi byl kladen
diraz na utajeni — odsouzeny nesmél byt pfedem o potvrzeni rozsudku smrti informovan,
aby se zabranilo nervovym kolapstiim ¢i nepfedvidatelnym reakcim. Poprava méla probihat
v ¢asnych rannich hodindch, v co nejkrat$im case a s maximalni rychlosti. Vlastni procedu-
ra byla choreografovana do nejmensich detaila: transport, postaveni popravéiho komanda,
instrukce k zaujeti mista, zakryti o¢i, povely k palbé. Zvlastni pozornost byla vénovana
i naslednym ukontim — konstatovani smrti vojenskym Iékafem, manipulace s télem, pfikry-
ti sarkofagu, transport k pohibeni a ozndmeni rodin€. Pokud pozlstali organizaci pohtbu
nepievzali, provadéla jej armada na statni naklady.

Némecké vojenské soudnictvi a vojenské trestni Fizeni

v obdobi druhé svétové valky

V dobé¢ tzv. sudetské krize v 1ét€ 1938 byl pripraven tzv. valecny trestni fad, jehoz ucelem
bylo — v navaznosti na diive pfijaté nafizeni o zvlaStnim trestnim pravu ve valce — ptetvo-
fit vojenské soudnictvi a s nim souvisejici trestni fizeni tak, aby odpovidaly podminkam
ocekavaného ozbrojené¢ho konfliktu. Nova pravni Gprava sice zachovala zakladni struk-
turu dosavadniho vojenského trestniho fadu, avSak celé vojenskeé trestni fizeni vyrazné
zjednodusila. V platnost vSak vstoupila az tésn¢ pied vypuknutim valky — jeji vyhlaSeni
v Rigském zakoniku nasledovalo jen nékolik dni pred utokem Némecka na Polsko, ¢imz
nabyla G¢innosti a zacala byt prakticky uplatfiovana.>!

Zmény ve fungovani vojenské justice a vojenského trestniho fizeni byly formovany
snahou zabranit opakovani udalosti z listopadu 1918 (napft. povstani piislusnikti némeckeé-
ho namotnictva v Kielu), které byly vnimany jako rozklad kazn¢ a hrozba pro vojenskou
moralku. Proto bylo pozadovano pfijeti pfisn€jsiho pravniho ramce umoziujiciho oka-
mzity zasah proti vzpoufe, dezerci ¢i podvratné ¢innosti. Kritika shovivavosti vojenské
justice z obdobi prvni svétové valky vedla k tlaku na zpfisnéni vojenského trestniho fizeni
pro oéekavanou valku nastavajici.52 V dobové literatufe se je mozné setkat s volanim po
pravnich nastrojich k potlaceni nepokojti pfimo na misté, véetné represivniho postihu proti
demoralizujicim jeviim, jako byla sebevrazednost vojaka, dezerce nebo Sifeni protivaleéné
propagandy.>?

Prisné tresty pro vojaky slouzici v dobé valky pozadoval i Adolf Hitler ve své knize
Mein Kampf: ,,Revoluce mohla na sviij uspéch spolehnout pouze v piipad¢ postupného
rozkladu armady. Skute¢ni nositelé revoluce a rozvraceci armady se vsak jiz nemohli spo-
lehnout na frontové vojaky, nybrz pouze na ony svétloplaché nicemy, ktefi se potloukali
bud’to po tylovych kasarnach, nebo byli jako ,nepostradatelni zasiti nékde v hospodai-
skych sluzbach. Tato armada byla jesté posilena o desetitisice dezertért, kteti mohli bez
jakéhokoliv rizika ukézat front¢ zada. Skutecni zbabélci se nikdy nebali niceho tak, jako
smrti. Smrt v§ak méli na fronté¢ denné pied o€ima v tisici riznych zjevenich. Chce-li clovek

51 Nafizeni o vojenském trestnim fizeni a pti stavu mimotadného vypéti sil (Verordnung iiber das militdrische
Strafverfahren im Kriege und bei besonderem Einsatz — Kriegsstrafverfahrensordnung) ze 17. srpna 1938
(RGBLI. 1939, ., s. 1457).

52 GARBE, op. cit., s. 96-97.

53 SCHWINGE, E. Die Entwicklung der Mannszucht in der deutschen britischen und franzésischen Wehr-
macht seit 1914. Berlin: J. Schweitzer Verlag, 1941, s. 41.
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za kazdou cenu udrzet slabé, vratké nebo zbabélé jinochy u jejich povinnosti, ma pouze
jednu jedinou moznost. Dezertér musi védét, ze dezerce sebou pfinasi to, pred ¢im chtéji
utéci. Na fronté ¢lovek mize zemfit, dezertér vSak musi zemfit. Pouze pomoci takového
neuprosného ohrozeni kazdého pokusu o dezerci miize byt dosazeno uc¢inného odstrasuji-
ciho G¢inku, a to nejen u jednotlived, nybrz i kompletniho celku.“3

Vojenské trestni soudnictvi tak mélo ve valce slouzit ,,k zachovani a posileni odhodlani
k obran¢ a bojeschopnosti némeckého naroda a poskytnout Wehrmachtu prosttednictvim
rychlé a piisné, avSak spravedlivé aplikace valecnych zakont, zesilenou pravni ochranu ...
PInéni tohoto tikolu zajistuje valecny trestni fad prostfednictvim zvlast’ pruzné koncipo-
vaného fizeni. >

Vale¢ny trestni fad ve svém tvodu stanovil zakladni zasady zjednoduseného trestniho
fizeni, které bylo koncipovano jako nastroj k zajisténi akceschopnosti armady a dosazeni
vale¢nych cilt. Toto fizeni, oznacované jako ,,valeéné fizeni* (Kriegsverfahren), mélo
vyrazné redukovanou procesni strukturu, pfi¢emz jeho ramec byl ptesto formalné zacho-
van. Pfedné bylo stanoveno, ze hlavni li¢eni musi probihat pied senatem slozenym ze tii
vojenskych soudct, v pipadé Fizeni pred Ri§skym véale¢nym soudem pied péti¢lennym
senatem. Zaroven bylo pozadovano, aby byl obzalovany vyslychan v jazyce obzaloby, coz
se vyslovné vztahovalo i na cizince, ktefi neovladali némecky jazyk v dostate¢né mire.
Rozsudky musely byt pfijaty vétSinou hlasi, vyhotoveny pisemné a odiivodnény. Vojen-
ské trestni soudnictvi mélo slouzit potfebam armady nejen po strdnce rychlosti a tvrdos-
ti, ale i po strance srozumitelnosti. Vyzadovalo se, aby rozsudky vojenskych soudi byla
¢itelna i pro fadové vojaky. Skutkova podstata trestného ¢inu se proto méla oznacovat co
nejstrucnéji a v bézném jazykovém vyjadreni (padélani listin, kiiva piisaha ¢i poskozeni
véci apod.), nikoli slozitou pravnickou formulaci.’¢

Dale bylo predepsano, ze kazdy rozsudek musel byt potvrzen velitelem (soudnim
panem). Zasadni bylo, Ze v pfipadé absence konkrétnich pravidel méli soudni pan a soudni
senat pravo fizeni pfizpusobit dle vlastniho uvazeni. Zvlastni diraz byl polozen na to, Ze
ani cizinci nemohli byt postihovani bez provedeni soudniho fizeni.

Kazdy pfislusnik Wehrmachtu byl v kazdém okamziku podtizen konkrétnimu vojen-
skému soudu, ktery mél pravomoc rozhodovat o jeho pfipadném provinéni. Tato prislus-
nost vychazela z personalni podfizenosti danému veliteli — soudni pravomoc nalezela
soudu pfifazenému k veleni, jemuz byla dana osoba organizacné podfizena. To v praxi
znamenalo, Ze pfi pfeveleni jednotky — napfiklad na frontu — dochazelo rovnéz ke zméné
ptislusného soudu. Stejny rezim se vztahoval i na dalsi osoby, které podléhaly vojenskému
veleni nebo se nachazely v opera¢nim prostoru daného ttvaru.>’

Ve vojenské justici Treti fise pusobili pfislusnici soudniho aparatu nejen jako soudci,
ale soucasné v rolich vySetfovatelt, zalobet ¢i znalcl. V ramci téchto ¢innosti podléhali

54 HITLER, A. Mein Kampf (pteklad Slavomir Michal¢ik). Praha: Otakar II., 2000, s. 381-382.

55 VHA, fond Soud 193 divize, ka. 14, vysvétlivky Vrchniho veleni Wehrmachtu k Nafizeni o vojenském
trestnim fizeni a pti stavu mimotadného vypéti sil ze 13. ledna 1940, s. 6.

56 VHA, fond Soud 193 divize, ka. 14, ¢j. 1 n 16 HR (Il b) 2792/42, ptipis Vrchniho veleni armady tykajici
se vyroku rozsudku vojenskych soudi z 18. listopadu 1942, s. 1.

57 WALTER, T. ,,Schnelle Justiz — gute Justiz“? Die NS-Militdrgerichtsbarkeit als Instrument des Terrors. In:
MANOSCHEK, W. (ed.). Opfer der NS-Militirjustiz: Urteilspraxis — Strafvollzug — Entschddigungspolitik
in Osterreich. Wien: Mandelbaum Verlag, 2003, s. 42.
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sluzebnimu dohledu a ptikaztim nadtizenych velitelt (soudnich pani), kteti vykonavali
soudni pravomoc. Vyjimku z tohoto fetézce veleni predstavoval pouze piedseda senatu
béhem hlavniho li¢eni, ktery ptivodné podle vojenského, a i podle vale¢ného trestniho
fadu nebyl pii rozhodovani formalné vazan zadnymi pokyny.58 V roce 1944 byla tato
zasada sice vyslovné potvrzena vyhlaskou Vrchniho veleni Wehrmachtu (Oberkommando
der Wehrmacht), jez vsak zaroven osvétlila, jak specificky je pojata soudcovska nezavis-
lost v podminkach nacistického statu: ,,Soudci branné moci nepodléhaji pii rozhodovani
ve véci samé ... zadnym pokyntim. Jsou povinni rozhodovat podle svého svobodného
presvédcéeni, vytvoreného na zaklade celkového skutkového stavu, pricemz maji vycha-
zet z vojenskych zéasad a vykladu prava, ktery je nesen narodnésocialistickym svétonazo-
rem.*>® Tato formulace znamenala faktickou ideologizaci soudcovské ¢innosti a podtizeni
vykonu soudni pravomoci pozadavkim rezimu. Zvlasté v zavéreéné fazi valky, kdy se
vojenské soudy pod tlakem porazek a demoralizace jednotek uchylovaly k exemplarnim
trestim, sehralo ideologické rozhodovani soudcti klicovou roli.0

Odpovédnost za rozhodné a bezodkladné uplatnéni vojenské justice nesl soudni pan,
jenz disponoval rozsahlymi pravomocemi. Nejvys$s§im soudnim panem byl formalné Adolf
Hitler, zatimco prezident Ri§ského valeéného soudu vykonaval tuto pravomoc z titulu své
funkce. Soudni pan stal de facto nad celym trestnim fizenim vedenym pied vojenskymi
soudy a predstavoval kli¢ovy mocensko-pravni ¢lanek v ramci militarizovaného systému
nacistické trestni jurisdikce. Na zaklad¢ provadéciho natizeni z listopadu 1939 mohl soud-
ni pan sam rozhodnout o uloZeni penézitého trestu ¢i trestu odnéti svobody do tii mésici,
aniz by nafidil soudni fizeni.6! Na samém konci valky doslo k oslabeni vylu¢né pravomo-
ci soudniho pana vést fizeni, kdyz na zakladé natizeni ze dne 11. ledna 1945 byli i vojensti
soudci zmocnéni ¢init rozhodnuti, ktera pivodné piislusela pouze soudnim pantim.62

Represivni povaha vale¢né justice a snaha o zrychlené projednani piipadu se vyrazné
odrazela také v zdsadnim omezeni procesnich prav obzalovanych. Podle vale¢ného trest-
niho tadu bylo mozné pfiznat obhéjce jen ve zcela vyjimecnych situacich — tehdy, pokud
obvinény zastaval distojnickou hodnost, soud sam shledal pfitomnost obhdjce jako ,,vécné
ucelnou*, nebo $lo o trestny ¢in, na n¢jz se vztahoval trest smirti.

Jak konstatoval pokyn Vrchniho veleni Wehrmachtu z listopadu 1940, ,,pfedlozené
vale¢né evidenéni zpravy ukazuji, Ze naprosta vétsina armadnich soudt spravné pochopila

58 GARBE, D. Abschreckungsjustiz im Dienst der Kriegsfithrung. Anfragen zu Struktur und Wirken der
NS-Militérgerichtsbarkeit. In: PIRKER, P. - WENNINGER, F. (eds.). Wehrmachtsjustiz: Kontext, Praxis,
Nachwirkungen. Wien: Wilhelm Braumiiller Universitits-Verlagsbuchhandlung Ges.m.b.H., 2011, s. 33.

59 Narizeni o vojenskych soudcich ve zvlastni sluzb& u jednotek (Verordnung iiber die Wehrmachtrichter im
Truppensonderdienst) ze 17. Cervna 1944 (RGBI. L, s. 136).

00 K omezeni a kone¢nému odstranéni soudcovské nezavislosti u trestnich soudi v nacistickém Némecku viz
TAUCHEN, Vyvoj trestniho soudnictvi v Néemecku v letech 1933—1945, s. 114—141.

61 Sesté natizeni k provedeni a doplnéni Nafizeni o vojenském trestnim Fizeni a pii stavu mimofadného
vypéti sil (Sechste Verordnung zur Durchfiihrung und Ergdnzung der Verordnung iiber das militdrische
Strafverfahren im Kriege und bei besonderem Einsatz — Kriegsstrafverfahrensordnung) z 21. listopadu
1939 (RGBL. 1, 5. 2267).

62 Jedenacté nafizeni k provedeni a doplnéni Nafizeni o vojenském trestnim Fizeni a pfi stavu mimofadné-
ho vypéti sil (Elfte Verordnung zur Durchfiihrung und Ergdnzung der Verordnung itiber das militdrische
Strafverfahren im Kriege und bei besonderem Einsatz — Kriegsstrafverfahrensordnung) z 11. ledna 1945
(RGBL. L, 5. 13).
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ukoly trestniho soudnictvi ve vélce a plsobi s horlivosti a porozuménim*.%3 Tento zavér
mél v ocich vojenského veleni zasadni vyznam: potvrzoval, Ze vojenské soudy nejen vyko-
navaji funkci represivniho nastroje vii¢i provinilym vojakm ¢i civilnimu obyvatelstvu, ale
ze zaroven chapou svou roli jako nedilnou soucéast vale¢ného usili. Pravé proto byla oce-
novana jak ,,horlivost, tedy rychlost a tvrdost postihd, tak i ,,porozuméni®, tedy schopnost
piizplsobit pravni kvalifikaci a trestni postih konkrétnim okolnostem valky.

Oproti piedchozimu stavu vykonavaly vojenskou jurisdikci pouze polni soudy (Feld-
gerichte) — v ptipadé namornictva palubni soudy (Bordgerichte) — a tissky vale¢ny soud
(Reichskriegsgericht).

Pokud si situace vynucovala okamzité rozhodnuti bez moznosti kontaktovat bézn¢ pfi-
slusného soudniho pana, mohla byt soudni pravomoc pifenesena na nejbliz§iho soudniho
péna, ktery ziidil stanny soud. Slo tedy o vyjimeény mechanismus, jenz mél zajistit ope-
rativni trestni postih i v podminkach frontového nasazeni. Tuto pravomoc mohl pfevzit
nejblizsi velitel pluku nebo jiny distojnik s disciplinarni pravomoci, a to za podminky,
ze rozhodnuti bylo neodkladné, soudni pan nebyl k zastizeni a zaroven byli k dispozici
svédci a dalsi diikazni prostfedky. Pivodné prislusny soudni pan mél byt o véci neprodlené
informovan a byl opravnén ptevzit fizeni zp&t.64

Valecny trestni fad nekladl t€zisté na vysetfovaci fazi, nybrz na hlavni li¢eni. Podle
pokynu adresované¢ho vojenskym soudtim bylo proto tfeba vysetfovani pokud mozno
zkratit, poptipad¢ na né zcela rezignovat: ,,Rychly a rdzny zasah je nezbytny, zejména
u zavaznych trestnych ¢ind, jejichz bezodkladné potrestani je nutné k udrzeni kazné v jed-
notce ¢i k odstraseni. ... Jakykoli spor o pfislusnost je nutno vyloucit. S ukoly trestniho
soudnictvi ve valce se neslucuje, aby bylo rychlé ukonceni trestniho fizeni oddalovano
uvahami o pfislusnosti.«63

Cinnost Rigského valeéného soudu®® byla nové vymezena jak po strance vécné, tak
i instan¢ni. Na zaklad¢ valecného trestniho fadu mu byla po dobu trvani valky ptidélena
specificka agenda, pficemz mu bylo souéasné odnato postaveni vyssi instance, nebot’ uve-
deny ad neumoziioval podavani opravnych prostiedkil. Rigsky valeny soud se tak nadale
zaméfoval vyhradn€ na prvoinstancni projednavani vybranych skutkovych kategorii, jako
byly trestné Ciny velezrady, zemézrady a vale¢né zrady, Gitoky na osobu Vidce a fisského
kancléte, sabotaze vojenskych zatizeni ¢i jednani sméfujici k rozkladu obranyschopnosti.
Piislusnost tohoto soudu vsak byla zasadn¢ omezena mistn¢ — vztahovala se pouze na pii-
pady, kdy obzalovany nenalezel k jednotce nasazené v operacnim prostoru Wehrmachtu.

S

V dusledku toho se jeho pravomoc fakticky omezovala pfevazné na tizemi Némecké fise.

63 VHA, fond Soud 193 divize, sign. 16/1/8, ka. 8, ¢ j. 13 n 26 HR Id Nr. 3189/40, ptipis Vrchniho veleni
Wehrmachtu tykajici se prezkumu ¢innosti vojenskych soudti a urychleni fizeni ze 4. listopadu 1940, s. 1.

64 Ctvrté nafizeni k provedeni a doplnéni Nafizeni o vojenském trestnim Fizeni a pfi stavu mimofadného
vypéti sil (Vierte Verordnung zur Durchfiihrung und Ergdnzung der Verordnung iiber das militdrische
Strafverfahren im Kriege und bei besonderem Einsatz — Kriegsstrafverfahrensordnung) z 2. listopadu 1939
(RGBL. 1, 5. 2132).

65 VHA, fond Soud 193 divize, sign. 16/1/8, ka. 8, ¢ j. 13 n 26 HR Id Nr. 3189/40, ptipis Vrchniho veleni
Wehrmachtu tykajici se prezkumu ¢innosti vojenskych soudti a urychleni fizeni ze 4. listopadu 1940, s. 3.

6 K Risskému vale¢nému soudu predeviim viz nasledujici specializované studie: HAASE, N. Aus der Praxis
des Reichskriegsgerichts. Neue Dokumente zur Militdrgerichtsbarkeit im Zweiten Weltkrieg. Vierteljahrs-
hefte fiir Zeitgeschichte, ro€. 39, €. 3, 1991, s. 379-411 ¢i GRIBBOHM, G. Das Reichskriegsgericht: die
Institution und ihre rechtliche Bewertung. Berlin: BWYV, Berliner Wissenschafts-Verlag, 2004.
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Soucasné vsak zlstavala zachovana moznost soudniho pana — se souhlasem nadtizeného
velitele — postoupit konkrétni ptipad Rigskému valeénému soudu. V ptipadech, kdy bylo
trestni stihani vedeno proti civilni osob¢, mohl soudni pan rozhodnout o postoupeni véci
bud’ Rigskému valeénému soudu, nebo Lidovému soudnimu dvoru (Volksgerichtshof), a to
v zavislosti na povaze a zdvaznosti skutku i kontextu véci.6” Rigsky valeény soud byl mimo
jiné prislusny k projednavani piipadt zemézrady spachané némeckymi, rakouskymi ¢i Ces-
kymi emigranty, kteti se béhem valky piipojili ke spojeneckym ozbrojenym silam a padli
do némeckého zajeti.%8 Vzhledem k tomu, Ze ¢innost Risského valeéného soudu byla jiz
béhem nékolika mésicti po vypuknuti valky zna¢né pietizena, bylo v nasledujicich letech
pristoupeno k postupnému omezovani jeho pravomoci. Mezi lety 1938 az 1943 dochazelo
k systematickému zafazovani vybranych rozsudkt Rigského vale¢ného soudu do oficialni
sbirky rozhodnuti, ¢imz bylo zajisténo jejich zvefejnéni a zptistupnéni odborné pravnické
vefejnosti.®?

V &ervnu 1943 natidil Adolf Hitler ziizeni zvlastniho senatu pii Risském vale¢ném
soudu, ktery nesl oznaceni Zvlastni stanny soud branné moci (Sonder-Standgericht der
Wehrmacht). Tento senat mél projednavat v rychlém fizeni politické trestné ¢iny ve vSech
¢astech Wehrmachtu, a to v ptipadech, kdy se dané jednani obracelo proti divéte v politic-
ké nebo vojenské vedeni a bylo mozno oéekavat ulozeni trestu smrti nebo tézkého zalate.”®

Od srpna 1943 se zménilo i sidlo Rigského valeéného soudu, kdyz bylo pieneseno
z Berlina do saského mésta Torgau. V poslednich tydnech valky, konkrétné na konci dubna
1945, se Rissky véle¢ny soud presunul se smérem k tzv. ,,alpské pevnosti®. Utgk vyvrcholil
pocatkem kvétna 1945, kdy soudni aparat nalezl doCasné itoCisté na zamku Kundratice
v Cechach.”!

Natizenim z dubna 1944 byla ziizena dalii zvla$tni soudni instance, a to Ustiedni soud
pozemniho vojska (Zentralgericht des Heeres) se sidlem v Berliné a s poboc¢kou ve Vidni,
ktery ptevzal nékteré piipady politickych trestnych ¢ind ¢i korupénich deliktd mimoiad-
ného vyznamu od jednoho z berlinskych vojenskych soudi.”

Soud 193. divize v Praze

193. divize némecké armady vznikla reorganizaci dne 21. prosince 1939 a méla sidlo
v bavorském Ambergu. Dne 14. fijna 1941 byla pifemisténa do Plzné na uzemi Protek-
toratu Cechy a Morava a v fijnu 1942 byla pelozena do Prahy, kde setrvala az do konce

67 KALMBACH, Wehrmachtjustiz, s. 70.

68 Tamtéz, s. 71.

89 Entscheidungen des Reichskriegsgerichts und des Wehrmachtdienststrafhofs. Berlin: Vahlen, 1938-1943.

70 KALMBACH, Wehrmachtjustiz, s. 73.

71 Na tomto zamku ziistala ¢ast pisemnosti, které byly zahy objeveny a nasledné pievezeny do Prahy. Tento
soubor dokumentt ulozeny ve Vojenském historickém archivu v Praze predstavuje dnes cenny pramenny
material pro vyzkum zavérecné faze ¢innosti nejvyssi instance nacistické vojenské justice. K charakteris-
tice tohoto archivniho fondu viz VIEBIG, M. Der Bestand ,,Reichskriegsgericht* im Militarhistorischen
Archiv der Tschechischen Republik in Prag — ein bedeutender Aktenbestand fiir die Forschung zur natio-
nalsozialistischen Justiz. In: BADE, C. - SKOWRONSKI, L. — VIEBIG, M. (eds.). NS-Militdrjustiz im
Zweiten Weltkrieg. Disziplinierungs- und Repressionsinstrument in europdischer Dimension. Gottingen:
V & R unipress, 2015, s. 45-60.

72 WALTER, ,, Schnelle Justiz — gute Justiz**? Die NS-Militirgerichtsbarkeit als Instrument des Terrors, s. 43.
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druhé svétové valky.”-74 Soud 193. divize (Gericht der Division 193) v prab&hu svého pfi-
blizng Sestiletého pusobenti sidlil ¢i mél pobocky v nékolika méstech: Amberg, Bayreuth,
Regensburg, Praha, Plzed, Ceské Budgjovice a Karlovy Vary. Prazsky soud 193. divize ve
spisovém materialu oznac¢ovany také jako Valecny soud divize €. 193 (Kriegsgericht der
Division Nr. 193) ¢i Polni valecny soud divize €. 193 (Feld-Kriegsgericht der Division
Nr: 193) mél své sidlo na Hrad&anech, v Kapucinské ulici ¢. 2, nedaleko Cerninského pala-
ce, kde béhem okupace piisobil Utad ti§ského protektora. Na Gizemi protektoratu ptisobila
rovnéz brnénska pobocka soudu 177. divize (Feldkriegsgericht der Division 177), jehoz
hlavni sidlo bylo ve Vidni.”s

Cast archivalii Soudu 193. divize se dochovala ve Vojenském historickém archivu
v Praze, kde tvofi souc¢ast sdruzeného fondu némeckych vojenskych soudii. Pivodnim
zamérem autora byla podrobna analyza ¢innosti tohoto soudu; vzhledem k torzovité
dochovanosti materialu a k tomu, Ze vyfizené spisy byly za valky pravidelné odesilany do
ustfedniho vojenského archivu v Postupimi (v Praze se tak zachoval jen nepatrny zlomek
puvodni agendy), nelze takovou analyzu v Gplnosti provést. Organizace soudu byla ¢lenéna
do tii oddéleni (senath) s funkéni specializaci: 1. oddéleni projednavalo spravni a sluzebni
zalezitosti soudu a béznou agendu, II. oddéleni se zamétovalo na zavaznéjsi trestné Ciny,
zejména ptipady zabiti, sebevrazdy apod. a I1I. oddéleni projednavalo drobné ptestupky.’6

Soud 193. divize sidlici v Praze se m¢l se zadostmi o zajisténi vykonu trestu odsouze-
nych obracet v pfipadech trestt do tif mésicti a pfi opatfenich spojenych pouze s odnétim
svobody na vrchniho statniho zastupce v Praze nebo v Brné; v piipadé vyssich tresti pak
jejich vykon zajistoval generalni statni zastupce u némeckého vrchniho zemského soudu
v Praze.”’

Lze divodné predpokladat, ze praxe jednotlivych némeckych vojenskych soudi se
v prubéhu valky lisila — zejména mezi zazemim a frontou. Némecka jiz vy$e zminéna
sekundarni literatura opakované¢ konstatuje kratké, struéné (¢i viibec) neodivodnéné roz-
sudky a nedbalé vedeni spist. Po nahlédnuti do desitek zachovanych rozsudka prazského
soudu 193. divize se vsak ukazuje odliSny obraz: i v zdsad¢ méné zavazné skutky (napf.
majetkové delikty typu kradezi) byly pomérné peclivé vysetfeny a spisové zdokumen-
tovany; rozsudky byly vypracovany s pomérné podrobnym odtvodnénim. Jesté v lednu
1945, tedy v zavereéné fazi valky, byly pro Gcely soudniho fizeni zpracovavany znalecké
posudky lékaii podrobné hodnotici zdravotni stav obzalovanych.

73 Kommandeur der Ersatztruppen 2./XIII; 183. Division; 193. Division; Division Nr. 193 Grenadier-Ersatz-
und Ausbildungs-Division 193. In: Lexikon der Wehrmacht [online]. [cit. 2025-08-23] Dostupné na:
<https://www.lexikon-der-wehrmacht.de/Gliederungen/DivisionNr/DivisionNr193-R.htm>.

74 Prehled umisténi némeckych vojenskych jednotek podle jejich druhu a jednotlivych mést na izemi Protek-
toratu podava TESSIN, G. Verbdnde und Truppen der deutschen Wehrmacht und Waffen-SS 1939—1945.
Band 16, Teil 3. Wehrkreise XVII, XVIII, XX, XXI und besetzte Gebiete Ost und Siidost. Osnabriick: Biblio
Verlag, 1996, s. 115-142.

75 K analyze ¢innosti tohoto soudu v¢etné podrobnych statistik viz FORSTER, D. - GELDMACHER, T. —
WALTER, T. Osterreicher vor dem Feldkriegsgericht der Division 177. In: MANOSCHEK, W. (ed.). Opfer
der NS-Militéirjustiz: Urteilspraxis — Strafvollzug — Entschidigungspolitik in Osterreich. Wien: Mandel-
baum Verlag, 2003, s. 399—419.

76 VHA, inventat Soud 193. divize (vypracovala Kvéta Kocourkova), s. 3.

7 VHA, fond Soud 193 divize, ka. 14, piipis zmocnénce pro némeckou brannou moc u Rigského protektora
tykajici se vykonu rozsudki z 21. ledna 1943.
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Tento rozdil je vysvétlitelny institucionalné i provozné: 193. divize pisobila v zazemi,
kde az do poslednich tydnd druhé svétové valky neprobihaly boje a kde tak byl pro doka-
zovani 1 pisemnou agendu podstatné vétsi prostor nez u jednotek nasazenych v pfimych
bojich, jejichz soudy nutné upiednostiiovaly rychlost a procesni ekonomii pied uplnosti
spisu.

Z uvedeného plyne, ze zobecnujici soudy o ,trvale® struénych a neodivodnénych
verdiktech némecké vojenské justice je tifeba korigovat s ohledem na konkrétni kontext
(typ soudu, misto nasazeni, operacni situace a ¢asové podminky). Celkovy obraz je tedy
diferencovany: v zazemi nalézame vyssi miru formalizace a spisové peclivosti, zatimco
v bezprostiednim frontovém prostiedi prevladala praxe akcentujici rychlost fizeni a dis-
ciplinarni u¢inek.

Pfi nahlédnuti do inventafe dochovanych ptipadi prazského vojenského soudu z let
1943-1945 vyplyva, ze nejcastéji projednavanymi delikty byly majetkové a kazenské trest-
né ¢iny — zejména kradeze, neopravnéné vzdaleni se od utvaru, zb¢hnuti, falSovani ufed-
nich dokumentt, neopravnéné noseni vyznamenani, zpronevéra ¢i projevy nedbalosti (pfi
strazi, eskorté ¢i stfezeni zajatcti). Naproti tomu skutky s politickym rozmérem, jako byly
protistatni vyroky, komentafe k situaci na fronté ¢i jednani sméfujici k rozvraceni bojové
moralky, se pfed prazskym soudem 193. divize projednavaly jen vyjime¢n&.”8

Z hlediska pojednavaného tématu by stalo za samostatny vyzkum, zda a jak se lisilo
trestni stthani némeckych vojakt pochazejicich z protektoratu ¢i ze Sudet. Navzdory snaze
némeckych organd upevnit jejich odpoveédnost za plnéni branné povinnosti se totiz s postu-
pem valky tato povinnost stale ¢astéji zpochybinovala: pfibyvalo umyslnych vyhybani se
odvodim, neuposlechnuti povolavacich rozkazl i dezerci. Ani prisné postihy, véetné tresti
smrti za ,,podryvani obranyschopnosti®, trend nezvratily. Zvlastni rozhotféeni v prostiedi
fisskych Némci vyvolavaly piipady, kdy se protektoratni Némci v souvislosti s vojenskou
sluzbou pokouseli formaln¢ zieknout ,,némectvi“ ¢i se u odvodnich komisi hlasili k ¢eské
narodni pfislusnosti, aby se sluzbé ve Wehrmachtu vyhnuli.”

Naivni predstavy nékterych protektoratnich Némcti o tom, ze se lze vyhnout sluzbé
ve Wehrmachtu, doklada piipad vojina, jenz zadal svou manzelku, aby ovéfila jeho idaj
o narodnosti ze s¢itani lidu, které se v Ceskoslovensku konalo v roce 1930. Véfil, Ze pokud
tehdy uvedl ¢eskou narodnost, mohl by byt povazovan za cizince a z armady propustén.
Podobné pokusy vsak neunikly pozornosti nacistického bezpe¢nostniho aparatu a mohly
byt stihany jako snaha se vyhnout vykonu vojenské povinnosti. Zplnomocnénec branné
moci pfitom varoval pfed mechanickym postupem odvodnich komisi, které mnohé odve-
dence pausalné oznacovaly za neloajalni a vyhrozovaly jim pfisnymi tresty. Zdurazinoval
potiebu citlivéjsiho a motivacniho pistupu: pfipominat dosavadni ptinos protektoratnich
Némect k upeviiovani némeckého vlivu a prezentovat vojenskou sluzbu jako pfirozené
zavr$eni jejich Giasti na budovani ,,Velkonémecké ¥ise*.80

78 VHA, inventaf Soud 193. divize (vypracovala Kvéta Kocourkova), s. 83-95.

” VHA, fond Soud 193 divize, ka. 14, pfipis o némeckych statnich pfislusnicich vazanych brannou povin-
nosti, ktefi se hlasi k ceskému narodni pfislusnosti z 15. ledna 1941, s. 2.

80 TVARUZEK, op. cit., s. 125-126.
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Zavér

Studie ukazala, ze némecké vojenské soudnictvi nebylo okrajovym fenoménem, nybrz
organickou soucasti represivniho mechanismu Tteti fiSe. V pravni Gpraveé lze sledovat
jednak rozsifovani hmotnépravnich skutkovych podstat (nafizeni o zvlastnim valecném
trestnim pravu) a jednak procesni ,,odleh¢eni* fizeni (nafizeni o vojenském trestnim fize-
ni), jehoz cilem byla rychlost, exemplarni u€inek a disciplinace. V roviné aplikacni praxe
se tento model promitl do kazdodennosti soudi — od omezeni moznosti obhajoby az po
byrokratizované scénare vykonu trestu smrti. Vysledkem byla justice, ktera se navenek
dovolavala ,,spravedlivé prisnosti®, ve skutecnosti vsak systematicky uptednostiiovala ucel
vale¢ného vedeni pfed procesnimi zarukami.

Specifickym rysem protektoratni reality bylo, Ze némecké vojenské soudnictvi zde
pusobilo paralelné s jiz vybudovanou siti némeckych civilnich souda a represivnich slo-
7ek (zejména Gestapa). Cesky odboj tak byl ve své vétsing stihan pravé civilni justici,
coz odlisovalo Protektorat Cechy a Morava od jinych nacisty okupovanych tizemi, kde
dominovala vojenska jurisdikce.

Dochované materialy Soudu 193. divize v Praze ukazuji, Zze i mén¢ zavazné ptipady
byly projednavany s pomérné vysokou mirou formalizace a peclivého vedeni spist. Tento
fakt ovSem nesveédci o humanité systému, nybrz o jeho administrativni propracovanosti
a o snaze zachovat zdani pravniho postupu. Ukazuje se tak, Ze vojenska justice na izemi
protektoratu nefungovala jako pouhy nastroj okamzitého teroru, ale jako pevné institucio-
nalizovany prvek, ktery mél zaroven represivni i disciplinarni funkci.

Predlozeny text zaroven ukazal limity soucasného poznani: torzovity stav prazského
archivniho fondu neumoziuje plnou rekonstrukci agendy némeckych vojenskych soudi.
Do budoucna se proto nabizi nékolik badatelskych ukold — kvantitativni prosopografické
zpracovani soudct a zalobct, sériové rozbory nejcastéjsich skutkovych kategorii, mikro-
historické sondy do vybranych kauz ¢i systematicka komparace protektoratni praxe s jiny-
mi okupovanymi oblastmi. Zv1astni pozornost by zaslouzil také vztah mezi soudnimi pany
a senaty, mechanismy prevodu piislusnosti ¢i vykonu trestil. Realizace téchto vyzkumi je
vSak podminéna rozsdhlym archivnim badanim v némeckych archivnich fondech.
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