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Aktuilni metodologické othzky véd o starovéku

Ve dnech 1ll.=13. bfezna 1978 byla univerzita Wilhelma Pieckayvy Roatocku

(NDR) déjistém zajimavého a dosud necbvyklého pracovaiho sjezdu pod
healem "A ktuelle Fragen der Methodolo-=

ZEie 1n den Altertumswissenschaf?ten".
Védy o starovéku maji nyni v NDR velmi 3iroky obaah a pomérné vy-

znalfné postaveni dik nednavné pé&i nékterych vynikajicich ocasocbnosti
v 2ele a prof. Johanneasem Irmacherem 2z berlinské Akademie wvéd. Patfil

sem Geografie a etnografie (vEetnéd flory, feuny, antropologie, déjin
ocbyvatelastva a topografie metropoli), ddle Jazykovéda (epichorickéd

jazyky, gramatika a déjiny staré: sifedovéké a novovéké latiny a Ped-
tiny a lexikografie klasickych jazykd).specidlni obory fecko-fimakych

dé&jin (chronologie, metrologie, Feckd a latinskd epigrafika, papyro-
logie, numismatika, prosopografie), specidlni obory klasické archeo=-

logie (archeologickd neauka o pamétkédch, archeologie v terénu, d4éjiny
pisma, muzeologie), specialni obory klasickeé filologie (déjiny a kri-
tika textd, nauka o rukopisech a kodikclogie, Feckd a latinsksd paleo-
grafie) a koneéné& Déjiny, rozélenéné do spousty akupin podle oblaati,
ndrodd, dob a v&d (tak napf. pokud jde o antiku, jsoua to hoaspoddfakd
dé jiny Pecko-fimského starovéku, dé jiny Recka, helénismu, Hima a Rim-

ké fide, pozdni antiky, materidlnich kultur, Eivotnich forem, antic-
kého stAatu, prava, vojenatvi a techniky, dédle obdobné pokud jde o an-

tickou filosofii, uméni a védu 1 o plrefivéni antiky v jednotlivyech
oblastech) .

Fofadatelé +tohoto zesedéni vychdzelli z nédzoru, Ze bude ufitednd,
JeatliZe odbornieci z téchto rdznjyech oblasti, jejichZ spoleénym Jjmeno=-

vatelem Jje prévé anticky starovék, pojednaji o svych problémech apo-
lefré, ¢imZ dojde k rozvijeni interdisciplindrnich vztahQ se vzhjem=-

nym uZitkem. V popfedi jednéni méla byt snahe vyrovnédvat se s metodo-
logickymi nedoatatky & omezenosti soufmsnd burfoazni wédy, piehodno-
covai 2 marxistickyeh pozie Jeji wédecké vysledky, vytytovat nové

a lepdl metody a pomoci nich doespivat k novim a lepidim visledkdm
g mit pfitom stdle na zfeteli jejich uitefnost pro spoledenskou pra-
xi socialistickych astatd.
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Aleksandra Wa s ow i c z (Vardava): Méthodes des recherches sur
1 "habitat” grec deans 1 antiquité;

Teméa (O e 8 z te lyi (Debrecin): Methodologische Probleme der
Prufung kaiserzeitlicher Steinschneidekunst (Provinzial-romische

Gemmen ) ;

Max K un z e (Stendal): Archaclogische Methodik vor und nach Win-
ckelmann;

Muatafa K ararah (Alexandris): Die beruhmte Bibliothek von
Alexandria;

Horet G e r 1 ¢ k e (Halle &/S): Methodisch-methodologische Uberle-
gungen zur Diskussion um die fruhen Klassengesellschaften;

Werner A. K renkel (Roztoky): Familienplanung und Familienpo-
1itik in der Antike..

Z pravnéhistorickych referatd se konaly:

Endre Ferenczy (Budepeit): Von den neuen Methoden der ro-
misch-rechtshistorischen Feorschung. Ve skutefnosti vdak sutor ho-
vofil Jen o stardich a novéjiich burZoaznich metoddch, nikoli
0 tom, co Je pro nas nejzajimavéjdi a nejddleZité 81, totiZ o me-
todé marxistickeé, resp. ¢ metoddch, pouZivanych marxistickymi ro-
manisty, & o0 Jejich kladech a zdporech.

Dva referaty se tykaly pfimo srovndvaci metody:

Feter B 1l e ho (Bratislava): Romisches Kecht und die Methode der
Rechtavergleichung. Velmi pedlivé a jesn® uspofddany referat ktery
nazorné vyloZil zdkladni problematiku a nézory hlavnich pfedstavi-

teld této metody a pfitom se stdle drZel zédkladni linie ajezdu,
totiZ hlediska pfisné metodického (cof mnoho jinych referentd ne-

ginilo) - v pisemném provedeni by m&lo vice vyniknout osobni sta-
noviako autorovo;

Gébor H am z & (Budape&i): Fragen zur Anwendung der rechtsverglei-
chenden Methode bei der Erforschung des romiaschen Rechta und der

antiken Rechtssysteme. Také tento referdt byl na vydi, mél Biroky
zéb&r (i pro oblasti prév feckych a Fimskyech provincii) & svéd2il

0 tom, ZIe autor sam této metody poufivé. Uvedl také nékteréd kon-

krétni priklady témat zpracovanych srowvnévaci metodou,ale pfiznal,
Jak veliké obtile prace toho druhu 8 sebou pfrinddeji, & nastinil

i program komparatistického bédéni pro oblest Fimského préva:
Tema pro romanisty spile Jjen zajimavé nei dileZitéd si zvolil
Jens K o hn (Berlin): Das Verh&ltnis von Recht und Sozielokonomik

der einigen Vertreter burgerlicher Rechtsgeschichte der Antike.
Rozvinul tuto problematiku rovnéf v rédmci celého antického svéta,

zvladté pokud Alo o prédce otrokl. Zvydeny zdjem burfoaznich roma-
niatd o momenty soclalné-ekonomické a jejich vliv na prave povaiu-
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je za jeden z dokladd, jak marxistickd romanistika kladn®& ovlivnu-

je romanistiku burZoazni.
o dobrou odezvou 8e setkal také velmi atruZny, ale dfinny referat

Marka Kury I owieze (Lublin): Das romische Recht in den so-
-ialistischen Staaten - susgewahlte methodologische Probleme, zaméle-
ny oviem hlavn® negativn#, na marxistickou kritiku burfcezni romanis-

tiky, a to jedt& v obecnych polohéch, nikoli pozitivné na to, co je
pro nds dnes palivé,totif na konkrétni metodologickd Peleni ve avetl-

le nabytych zkufienosti a na dalsi cesty marxisticke romanistiky vpred.

Pisatel t@chto Pédkd se zabyvel sktudlnimi otdzkami marxistickych
ufebnie Pimského préva pod nédzvem: Methodologische Frobleme der Lehr-

biicher des romischen Rechts. Jeho pPfispivek je zde otiftén v Zeském
znéni na str. 345 a naal.

Veelku nutno Pfci, Z%e zdmér pofadateld na interdisciplindrni pra-
covni zaseddni véded o staroviku byl sice chvdlyhodny, ale Ze jeho

uskutednéni st#%{ splnilc ofekdvany vysledek, pro prdvni romenisty
ur#ité ne: nejbliZe k sobd méli zfejm# historikové a filologove.

Autofi si pfes cbecné pokyny volili avé referaty viceménd Zivelné,
ka%dy hovofil o néfem ¢z oblasti své odborne specializace a zplsobem

v této specializaci beEnym, styénych bodd nebylo mnohe a nebyly tak
podstatné, aby pfinesly kyZeny uZitek. A tak nabyly zvlddtniho vyzna-
mu diskuse, kde nutné dochézeleo k interdisciplindrnim kontaktam,

i oaobni aetkdnf a 8 nimi apojené soukromé roznovory.
Ale pfi keZdém pokusu Jje nutno po¥ftat s Cdstelnym neldapéchem. Na
pofadatelich kongreau je, aby zshodnotili zkufenoati, jef jejich akce

pifinesla, & roghodli, zda & jak pokracovati v nastoupeném smeru.
Pokud jde o prdvwni romanisty ze socimlistickych gzemi, ukézalo sae

jasnd, %e potfebuji krom® vlastnihe &asopisu pfedevsim viastni védec-
ké sjezdy (nenejvyd spoledn& 8 jinymi pravmimi historiky, ale pak
s jedndnim v sekeich & vyjimeZn# ve spolelnych sezenich, kde by mohli
pFednéddet avé prédce a projedndvat sve naléhavé problémy. A téch Je

jist& wvic nei dost.

Baertofek

Berlinské setkdni priavnich historikid

Ve dnech 30. #ijna - 2. listopadu 1978, probehla v Berlingéd dalsi
¢z pravidelnych konferenci pravnich historikdt socielistickych zemi.

Jejim pofadatelem byla Sektion Rechtswissenachafil Humboldt Universi-
tét v Berlin&, kterd urdila jeko téma jednéni postaveni dé& jin statu
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