


V roce 1564, tedy déle neZ 250 let pied ndlezem Veronského Gaia
a sedm let pPfed publikaci abirky Collatio legum Mosaicarum et Romans-
rum, v nif jsou mimo Jjiné dryvky z Gaia, uvefejnil zakladatel novd
prédvnické metody, wvychdzejici z historického vy¥kladu pramend, Jacobus
Cujacius (Jacquea Cujas) dalai ¢4st svého dile Observationum et emen-

dationum libri. ¥V jeho kapitole 40. knihy VI. je popséno a interpre-
tovdno satemma, kterdé Volterra identifikuje ¢ rukopisnym Cod.Par.Lat.

4410 fol. 3 v. a kteréd také v recenzovanéd studii jako II. tabuli ra-
produku je. Zaroven provéadi dikaz, Z2ea jde o onen Kodex Breviaris Ala-

riciana z 9. stol., ktery Cujasovi zapl,jfil jeho wvédecky pfitel Aimar

de Ranconnet. Cujas Jjako nedoatiZny znalec a exeget Fimakych prameni
avé doby ai uvédomil zminénou diskrepanci tohoto rodokomenu jak vzhle-
dem k jinym podobnym diagramim, tak a jeho obsahem, odporujicim textu
onoho kodexu. Tomuto disgramu dal ndzev "Graduum agnationia vetuatis-
sima descriptio™, protole operoval s pojmy agnétakého pPfibuzenstvi,

dédvno ji2 plekonanymi, natoX aby néco Fikala jeho oznafeni kodexdm
raného atfedovéku.
Cujas vEdél jedté o tfech stemmatech v podobné€ starych kodexech

a chyatal se je vydat, ale nedosdlo Kk tomu. Volterra i tyto podrobil
zevrubnému studiu v Bibliotheque Nationale a uvefejnuje jejich rodo-

kmeny na daldich tabulich. Zjistil shodnost stemmatu, které mél Cujas
v ruce, 8 Gaiovyml Inatitucemi (jak lze jejich prvni chybé jici 1list
veronského znéni, III, 1-4, doplnit z Collatio 16,2,1-5), a Ze tudii
tento rodokmen je iluatraci prdva podle zédkona Dvandeti tabuli.
Piirozené musil se Volterra vyporadat Jjesté s tfemi jinymi, shora
zminénymi kodexy Breviaria, Jjednak aby wylou&il, Ze nékterdho 2 nich
Cujas pouZil, Jednak aby zjistil, 2e i v nich lze zjistit stejnou
diskrepanci textu a rodokmenu. S wyjimkou dvou kodext, které zkoumal
vie Vatikdnaké resp. Leydenaké knihowvné, studoval je v FafiZi a dosp#l

kK zédvéru, 2Ze byly redigovédny mezi B. aX 10. stoletim ve Francii. Je-
Jich zachovéni Jje asvédectviw skutefnoati, £e Lex Romena Wisigothorum

¢ili Breviarium Alaricianum =2 r. 506 81 pravé ve Francii zachovalo
avou platnoat jako pramen vulgérniho fimakého prdva af do 12. stole-
ti. Jeho kompildtoFi pou2ili také apisfd préawmikd, plsobivaich pfed

reformami, k nimZ doSlo v Rimé ve 3. stoleti n. 1., mimo jiné zkréce-
ného Gala. Terminy pouZité v rodokmenech vyjadfujil posloupnosat agnét-
skou. Jak se tedy doataly 1iyto rodokmeny, odpovidajici stardmu 3ius

civile, do kodexti, obsahujicich inteatédtni prévo dédické z poddtku
6. stoleti a v docela Jinych spolefenskych pomérech w Jjind zemi,
jiZni Francii a Span#lsku? Kdy% ddvno pfedtim bylo v himé toto préavo
reformovédno prétorem a senatuskonsulty? Volterra resignuje na rog-
ludténi a pfizndvd (Batr. 5, 45 a Tl), - %e ae mu nepodafilo toto "hias-
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torické tajemstvi™ odhalit. PPFi va71 skromnoati, kterou je recensent
povinen vi&i préci tak objevnéd, cdvafujl se domnénky, Ze 5lo o pouhou

setrvatnoat, o© nechut poustét se do pfepracovdvédni tradifnich sche-
mat diagramd, +takife byly mechanicky prekreslovany ze stardich do

pozdé jEich spisd.
Volterra se zabyvéd otdzkou rodokment - stemmat jedté podrobné a po
jejich cbecné strénce. Je tak prvnim z fetnych badatell, ktefi stu-

dovali a vyddvali podobné kodexy, ale ktefi stovkam téchto zobrazeni,

jeE jasou w nich, nevénovali pozornoat. FPokud jsou tyto rodokmeny re-
produkovdny v novodobych edicich pramend, bude tfeba je opravit podle

této Volterrovy atudie.
Foalédze se V. zabyvd viznamem Cujasova objevua, ktery ai dosud ro-

manistickd viéda neuvédomovala. Tyfkd se zv1ddité zdkladnich pojmd ro-
dinného prédva, manus a patria potestmas, Jei nutno pfesanéd rozlidovat.

DileZité je Jeho upozornéni, 2Ze JiZ pradwmici 3. stoleti, Paulus
a Ulpién, se ve avych vykladech distancoveli od stemmatu, objeveného

Cujasem, kdeZto prédvnik 2. stoleti, Gaius, Jje v naprosté ahodé s nim.
Odtud ozna&il Cujas v genidlni intuiei "svou" listinu Jako "vetus-
tissima". Zvlédtni stat vEnuje V. otdzce conventionis in manum. Po-
ddvd pPFehled wy¥voje od doby Hadridnovy a dovozuje, £e tato inastituce

ganikla v dobédch znadné astarfich, neZ se pfedpoklddd. Studie vyzna-
fuje 8e nejen hlubockym . proniknutim prament, 2 nichZ nékteré Jjsou
juxtaponoviény nebo uvéadény in extenso, ale i obsdhlym rozhledem. Diky

tomu podafilo ae Y-vi upozornit i na leccos, c¢O0 pifimo &8 tematem Stu-

die nesouvisi, tak napf. obJjevit ve vatikdnakém Kodexu Lat. 102]3
zlomky dosud neznédmého Kodexu Theodosiova.

PonévadZ Cujasovi dal savidj pramen k vyuZiti Aimar de Ranconnet,
pokléddal V. za sludnéd, aby k avé atudii pfipojil & 1 dn e k o je-
ho #£ivoté =a Einncsti (str. 73-83), v ném¥ shrnul vSechny zprivy

o tomto muZi, jen% byl znédmy jako védecky pomocnik nékterych proslu-
lejiich duchld, a zemiPel jako politicky vézen v Bastille r. 1959. Jako

druhy d odatek wuvefejnuje V. pfehled vydéni zmindného Cujasu-
va dila Observationes et emendaticnes, &ftajiciho postupné 28 knih,
od r. 1556 a% do 19. stol. (atr. B4-10B).

Edoardo Volterra, uznavany znalec rodinneho prava, prokdzal v této
praci skuteéné mistrovetvi wve vyuZitl pramentt. Nelze ae Ltomu divit,

vEdyt ji% pPed 44 lety piedndliel ne Mezindrodnim prédvnickém kongresu
v Rim& o rukopisu Consultationis veteris cuiusdam iurisconsulti a
0 jeho objeviteli, Antoine Loiselovi.

Jif{ Cvetler
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