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a ustavni zfizeni Vichodni Rumelie), BAN, Sofija, 1976, 218 s.,
II. Badoustrojstvenata sistema na Iztodna Fumelija (Soustava soudni
organizace Vychodni Bumelie), GodiBnik na Sofijskija Universitet,

Juridifeski falkultet, tom LXVI, 1975, 117-159, BSofija 1976.

Autorka, kandidatka prdvnich véd a védeckd pracovnice Institu-

tu atatnich a pravnich véd Bulharské akademie véd, se zab¥va déle neZ
deget let prawmimi otézkeami, spojenimi s osvobozenim Bulharska v le-
tech 1877-1878, jakof i prvnimi kroky stdtu, obnovenstho po plltisici-
leti. Plody této d¢inmosti jsou dvé desitky studii a &lénkd, k nim¥
pFistoupily obé shora uvedenéd, Autorka se obraci pfevdind na doméci

odbornou obec, ale ve sborniku "Vznik & vyvoj socialistického préva”,
vydaném u nas 197c, lze &ist 1 Jeji obecné uvahy. HRovnéi obé pravé

uvedené mohou vzbudit zAdjem i Eeského ctenate.

Jak to vyjadfil r. 1959 bulharsky archeolog, akademik EKrastju Mi-
jJatev, "Na usvitu nasich nejnovéjsich déjin vystupuji na celné misto
dva hlawni éinitelé: rusky a éesky narod. Veliky narod rusky ném dal
politickou svobodu a reveluéni ldeje sve pokrokove inteligence. Sotva
se doékal nadSeho osvobozenil, bratrsky narod d&esky poslsl nam Jedny
z prwmich pionyrd nafeho osvétového a kulturniho dila ..." Mezi témi-

to plonyry byli take ¢estl pravnici, kteri od r. 1880 puscbili v jiz-

nim Bulharsku, v tehdy jedté politicky od severniho oddé&lensd Vichodni
Rumelii. FPomédhall tam uvddét ve skutelk to, o &em autorka pife, totil

uplatnovat prawvni $ad, arei burfoazni, v zemi, kterd byla do té do-
by homogenni soudésti feud&lni osmanské Fide. Kua této Geské kulturni
anabaze nafcl odezvu vice v autorfinéd druhé studii, Protoie obé spolu

souvisi, povaioval jsem ga vhodné sezndmit nage ctendte s obdma,

I. O prymi, monografické prdci, wuvefejnil Recenzi jiz Michall Ge-
- noveki (Istorifeski pregled 32, 1976, &. 5, 105-108). Souhlasim & nim
hned pokad Jjde o nézev. Vyraz "Husko" je prilis siroky¥y, neZ aby vy-
stihl dvoji vliv, ktery uplatnovali pPedeviEim oba rTuliti delegdti

v tzv. Evropské komisi, povéfené Berlinsigm kongresem vypracovat Or-
ganicky statut éili rumelskou GUstawvu, ale také vliv, kterim plsobila

civilni sprédva, zorganizovand Rusy bdéhem rusko-turecké vilky. VEdyt
1 jiné "Rusko" zaujimelo k dané problematice stanovisko, verejné mi-
néni, publicistika a vlAda {(pokud se jJjeji nézory nepromitly do in-
atrukcei delegAtim Eomise nebo organizatorim sadministrativy). Genovski
uvddi 1 jiné arpumenty.



Piipadnéjéi nédzev by tedy lépe vystihoval diplomaticky zapas obou
ruskich &lend Evropské komise, Inlifete Alexsjs N. Cereteleva a plu-
kownika Alexsndra A. Sepeleva, ktery svad&li vo mncoho tydnd, kdy za-
sedala ona Eomime, zprva v Cafihradé, pozdéji v Plovdivai, se zastupeil
zépadnich velmoci a Turecka, aby odfinili vysledky mermého usili rus-
ké diplomacie na Berlinském kongresu. Jeho zdvéredény traktat vymezil
spice zéklady nového politického utvaru, Vichodni Rumelie, jakoito au-

tonomni provincie ocsmanské fiZe, ale vynikajici préawmicke kvalifikaci
i taktice rtuskych delegitl Eomise podaiilo se v jejim koneéném ela-
bordtu prosadit detnd ustanoveni, kterd misty podstatn modifikovala
saméry velmoel, Zékladni mySlenkou z&padnich mocuostl bylo zavast ve
Vichodni Rumelii samosprévu pouze formAln# a ponechst v éimnostl “tu-
recké hospodafstvi", ekonomické, politicks a pravei. To se projevova-

lo také v pozicich, na nichZ stali jejich zdstupel v Komisi. Naproti
tomu se smaZili rulti zdstupcl dat virazu "autonomie" c¢o nejsirdi a
nejuplnejsi viklad.

Pryni recenzovand price mé sedm kapitol, =z nichf témér véechny u-
vadéijl cbosah  jesté podrobnéjiim oznadenim. Hazwvy kapitol Jjsou tytos
I. Bocidlné ekonomické,; politickd a mezindrodni situace, za ktere by-
la vytvofena Vichodni Rumelie, II. Kompetence, tkoly a novaha Evrop-
ské komise, III. Zékladni zédsady Ustavniho zékona Vychndni Rumelie,
IV. Oblastni shroméfdéni - pravomoci, slofeni a vnitini organizace,

V. Stdly vibor Oblastniho shromifdéni, VI. Ustfedni sprava Vichodni
Rumelie, VII. Obdanskd priva, Néasleduje zévér & rusks a francouzskeé

resumsa.
Monografie je tim disponovédna pifehledné, snad hylo moins rozdélit

44 celou na dvé &dsti, a to prvol tPi kapitoly jako genezi Organic-
kého statutu (Ustawmiho zékona), a zbylé jako jeho uvaléni v Eivot.
P¥irozend vraci se autorka i v téchto kapitolach k otazkam wvznllku

Statutu, k stédlému souboji obou Rusid se vEemi ostatnimi ¢leny Komise,
Zéstupci Velké Briténie, Rakousko-Uherska, Francie, I'taAlie, Némecka
a Turecka. Zdiraznujic mimoifédné schopnosti. ocbou EBusi, autorka. neopo=
minula vylofit podil, ktery na jejich podporu vytvairel odpor bulhar-
ského lidu, 2zvlAité po piesidleni Eomisge do Flovdiva, a ktery se ne-
minul 8 Gfinkem na zé4padni delegdty. . Z nich byl na vysi svého tkolu
bystry sastupce Rakouska-Uherska, Benjanin Kallay, znaljy srbétiny i
rudtiny. Rozum#l natolik bulharsky, =#e byl 8 to prostredkovat meszi
demonstrujicim lidem a Cleny Eomise.

Zdafilé jeou autoriiny exkurse do bezprostied:i minulosti, do zor-

ganizovéini hospoda®ského, -wmolitickéhe 1-soclalniho Zivota Rusy,béhem
valky. Zde ovlem a spolu 5 ni je tiebs se zminit o zd4s)uind mohogra-—
£411 Gorana Todorova (Vremennotoe ruskoe wupravlenie v Belgarija pres
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1877-1879) =z r. 1958, a 1 zde pPfipomenout, Ze zésluhy ruské civilni
spravy, a jmenovité Vliadimira A. Cerkeasského, se distoiné #adi k vo-
jenskéma hrdinstvi ruského lidu. Vysledky této &innosti a skutednost,

Ze pfetrvaly 1 pozdéll aZ do sjednoceni Rumelie s Pulharskim kniZe-
ctvim, auntorka nalezitée hodnoti.

Cennéd jsou srovnani, kterd na Cetnych mistech provédi mezl normo-
tvormou ¢innosti Evropské komise a Jejim Organickym statutem na jed-
ne, & mezli soucasnou obdobnou ¢inmosti ruskych justidénich dfadii a je-
jimi v¥eledky pro Enifectvi na druhé strané. Shrnuje je (str. 163-
=164, eitujic soudnby rusky pramen.

Hepochybnou prednosti recenzovanéd préoce jJe jéji novoat. Tiord
Vv tom, Ze po studiich historikd = 'spocialistid v oboru, zejména Gorana
Todorova, wjala se latky pravni historitka, kterd nezanedbAvajic dog-
matickou stranku, sledovala diusledné ekonomické, sociélni a politické

motivy. TeZisté prdce je nicméné v Jjuristickém uchopeni & rozboru Or-
ganického statutu, v jeho hodnoceni, stejné jako ve zphsobu, Jjak byl
po svém vatoupeni v Zivot (schvdlen Vysokou Portou 14./726.4.1879) in-
terpretovan a aplikovin v praxi po dobu Sestileté existence Vichod-
ni Rumelie v ¢innosti jejich vrcholnych tustawmich orgénid, Oblastni-

ho shroméZdéni a Btdlédho vyboru. Jeito vyznamnym ustavnim orginem byl
i Generdlni guvernér ( jeho "soukromd rada" - Zasten savet op@tovnd

zasshovala do politiky), mohly snad jeho prerogativy, o nichfZ autorka
pife v jinych souvislostech, byt strufné shrnuty v samostatné kapito-
le.

Avlastnil uznani zaslubuje autoréin zevrubny pfehled po pramenech.
Jejich rozhodujici Gryvky wuvadi in extenso. Zde¢ mém pfipominku, Ze
sowdoby perdiodicky tisk, zejména "Marica", ktera vychézela' po dobu
existence Bumelie v Plovdivu, pfindfel mnoho zprav 1 tvah, tikajicich
pe geneze 1 vykladu Urganickeho statutu, evlasté viak pozdéjiiho M-
stayniho a politického Zivota. Autorka se opird hlavné o jednaci pro-
tokoly orghni, wuvadénych v kap. IV. a V., "Maricu" uvaddi ‘dvakrat s
"Balgarsko zname" také (str. 87, 88, 14] a 201)., Bez studia, zaméfe-
ného na recenzovanou praci, nemohu tvrdit, Ze by élanky tisku moh-
ly ovlivnit podstatné autordiny teze, rdd bych jen upozornil, Ze Jjaem
jej shledal pro podobné Ufely cennym pramenem.

V dobé, kdy bulharsky néarcd vstoupil do stého viro®i uddlosti, jez
Zpuisobily prevratné zméeny v jeho déjindch, bylo uvefeijndni recenzo-
vané knihy, pfi jejim ryze védeckém obsahu a povaze étivé psané, vi-
znamnym jejich pripamatovanim, Lze pilsvédéit M. Genovskému, Ze ayp-
toréina prace Jje cennym vkladem do pokladnice bulharské historické
literatury.




II. Druhéi studie Jje do znaéné miry zvliadtnim zpracovanim onéch

gasti Organicltého statutu, které normuji soudnictvi ve Vichodni Rume-
1ii. Je rozdélena na dva hlavol oddily: I. Zédkladni principy soudni
soustavy, 1I. Drmuhy soudd, s dodatkem o sprawmim soudnictvi. V prmim
ge jedté 1 ezvladtni dispozici rozlisuji 1. princip jmenovani a sta-
losti soudecld naproti zésadé volenosti. a 2. je vylofeno, Jjak bylo
téohto principd pouZito v Bumelii. Evropska komise vénovala organliza-
¢i soudnictvi kepitolu IX. Organického statutu, jejif névrh pfipravil
KEallay. Tisnéni Zagem se na ném ostatni delegati shodli, jenom ruf-
ti zAstupci postavili protl zésadé jmenovacl zasadu volencati soudc.
Autorka Uvodem vykladd o vSeobecném stavu teoretického hodnoceni obou

ghsad v soufasné nauce A 0 zZluSenostech v praxi. Na jejich zakladé
mélo byt soudnictvi v Bumelil vybudovéano JjakoZto vyron nezavislé moci

v1addni., Zvlastni pozoruost vénuje autorka zkufenostem PafiZské komuny
(je oviem otédzka, do jaké miry byly znémé élenim Komise) a dosavad-
ni organizaci soudl, provedend ruskou eivilni sprévou v nedilnéd tehdy
okupaéni zomé bulharskych zemi. Tam zavedeny a osvédéeny princip vo-
lanych souded byl ruskym delegitim hlavanim argumentam pro jeho uzéiko-
néni také naddle v Bumelii. Eromé toho se oviEem snaZili co moZnd ome-
it prdva sultana, resp. Forty, Jimz Kallaylv navrh hodlal svérit
jmenovaAni vySsich soudci, a Jjejich pfedstaviteli v Rumelii také Jjme-

novani souded niZsich stupni. Opirali se také o obycej, podle ndhod
81 wvenkovské bulharské oboce wvolily avé soudce - kmety 1 za tureckého

panstvi. Autorka zde vhodné téZi ze svych diivéjéich praci.

Visledkem spornych stanovisek byl kompromis, podle nfhof Generalni
guverndér jmenoval se schvalenim sultéana soudce Vrohniho soudu s-tim,
te kdvyE se sultdn do méaice nevyjadii, ma se to za souhlas. Tak se
pak Jdalo v praxi. Jinéd soudce, zejména krajsks, jmenoval Gubsrnér sa-
mostatné, ale na zaxladé navechi Pfeditele (ministra) justice, proché-
zajicich schvalovacim fizenim Stadlédho viboru jakoite pledstavitele
parlamentu., BStAly vibor se pifivozend snaiil uplatnovat své prévo ve
prospéch kandiddtd své piizné, ale kladem bylo, Ze byll soudci nezé-
vigli 1 ve skuteénosti na administrativé. Tak i v pozdéjsim rozvireni
pvolitiekédho Zilvota stranickym zéapasem zachovall si soudci nesesadi-
telnost a tim nezavislost. To byl velky pokrok procl Boudasnomu ataynl
v EniZectvi, kde se ustavnl zaruky staly vbrzku iluzornimi.

FonévadZ se nedostdvalo osob, bpro soudcovsky wurad gpusobiliyeh,

stanovila zvléastni pfiloha k Organickému statutu, Ze kdo neabsolvoval
teoreticke studiuam prav, miZe byt jmenovén soudcem pouze na ttyrli ro-
ky, a teprve osvédlil-=1ll se, stane se doZivotnim, JiZ zde se méla au-
torka zminlt, Ze duleZitou prawmi pomocl takovychto souded byli cesti
prokurdcofl. Tl totif poddavali plred poradou soudu své resumé, v néms
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hodnotili vislalky fizeni po strénce prdwnmi. BSoud sice nebyl povinen
ge jim #idit, nicmané bivala tato resumé zpravidla zdkladem rozsudil.
I takto omezeny princip nesesaditelnosti mél =znafne klady pro vivo]
pravniho uvédoméni obyvatelstva, a znamenal tedy v tomto sméru Orga-
nicky statut nokrok proti dosavadnim "Dofasnym ustancvenim o organi-

zaci soudnietvi v Bulharsku", zavedenym ruskéu ockupadni spravou.
Kladem zmin®nédho kompromisniho FefBeni, které umoinilo Bulharim bez
tecoretického vedéldni ziskat pouhou praxi soudcovekou kvalifikaci,

bylo podle autvorlky také, Ze nebylo tieba povoldvat za soudce pramilcy

ge zehranidi, Stalo se tak jen ve v¥jiimeénych pfipadech, a byli to,
jak uvadi, jmenovité Cesi, Poléici a Rusové, ktefi jednak jako odborni
poradei ministerstva Justice konecipovanim norem, Jednak jako prokurd-
tofi posudky v konkrétnich pfipadech, 81 ziskali zésluhy o kvalitni
fungovani Tum<lskd Justlcs.

V druhé cAsti studie popisuje M. Manolova druhy rumelskych soudi.
Zvla%tni pozornost vinuje soudim kmetskjm, které fungovaly ve ven-
kovskych mistech a zakladaly se na zasad#® volenosti, c¢oZ prispivalo
k demokratizaci soudnictvi. Neopomiji &% otéAzky prfekrofeni Jejich
kompetence a vykonatelnosti jejich rozsudki. Obecne zasady obsahuje

popis soudl okresnich a krajskych, které fungovaly téf jako odvolacil
instance. 2e zésady dvojl instance, zakotvené v Organickém statutu,

plynuloe, Fe¢ k Vrchnimu soudu’ v Plovdivu bylo moZné odvolat se jjen
z rozhodnuti krajskicit sould. Zvlddtni dvahy Jjsou vénoviny trestnimu

soudnietvi a vykonu tréstu, vistiind je podan institut prokuratury,
jako vrcholné dohledaci instituce. Nadmiru zajimave Je, Z# Komise ob-

dafila Rumelii také Uiiinnou kontrolou vefejné sprivy, a to soudnic-—
tvim spravnim., Také toto pPispélo k zakonitosti administrativy a k u-

pavneni respektu k zakoau.
Do celkovéne hodnoceni (str. 152, 155) konstruktivné dost nezapa-

d4 Jdinak wve studii prdivem vyloZend Uprava advokacie (astr. 153-154).
E jejimu vivoji bych jen dodal, Ze prwmi léta je zde Uplna anarchie,
a Ze teprve od 1.7.1883 vefel v G¥innost szAkon o advokdtech (Marica,

5. 479 z B.4,188%).
R4d uznavém vynikajici Uroven této studie. Je vhodnym doplnkem mo-

nografie svrchu posuzovanse.,

Jifd Cvetler



