Z NOVE LITERATURY

Hans Julius Wolff, Hellenistisches Privatrecht, in Zeitschrift der Savigny-Stiftung
fiir Rechtsgeschichte, 30 /1973, Romanistische Abtl., 63 - 90

KdyZ pfed 140 lety razil némecky historik J.Droysen pro obdobi posled-

nich &tyf stoleti pfed nadi édrou a prvniho nadeho letopottu nidzev haelé-
nismus (Geschichte des Hellenismus, 1836-=1843%, sotva tusil, kolika

kulturnfm oblastem se stane béZnym. Patfi k nim i1 prdvo stdtld, které
vznikly po rozpada FfSe Alexandra Makedonského, aviSak soukromd prdvo,
které v nich platilo, zna&né pietrvalo jejich zdnik a vstfebdni Timskym
impériem.

Jak toto soukromé prdvo helénistické chdpe pfedni prdvni historik-
grécista H.J. Wolff, ukazuje v anotované studii. Hutné si uvédomuje,

fe neni to jen ptolemaiovsky Egypt, ale i ostatnf stdty diadochll, jenie

prakticky prdvé djen egyptské papyry poskytujf materidl,byf také ne
vidy postaBujici,aby se na ném dal zrekonstruovat cely systém soukromé-

ho prdva. Sporadické ndlezy mimoegyptské (Palestina a Dura Europos na

Eufratu) a &etnédjs{ epigrafické ustupuji proti papyrim zcela do pozadi.
Wolff se proto jen velmi zdrienlivé wvyslovuje o moEnostech obdobného

prdvniho vyvoje mimo Egypt, & tedy o existenci jakésl spolefné prdavni
kultury - juristické koiné. Do svého zkoumdni zahrnuje také jedté oelé

druhé stoleti{ naseho poéitdni, protoie, jak ji1Z L. Mittels (Relchsrecht

und Volksrecht in den ostlichen Provinzen des romischen Kalserreichs,
1891y ukdzal, odoldvd domdci heldnistické prdvo, romanizovdni. Na druhé

gtrang je pfedmétem studie jen prdvo wvyply¥vajici z feckého prostiedi,
nikeoli vEechny 4instituce nebo prdvni jevy, 8 nimi¥ se tieba v papyrech

setkdvidme.
Fii zkouméni jednotlivych institutd je patrnd autorova snaha ukdzat,

do jaké miry pfefivaly nebo mohly v nich pfeiivat starcbylé pledstavy
0 organizaci prdvniho Zivota,jako byl rod nebo olkos, nebo jak plfevaha

mu¥fského pohlavi klesala aZ se dosdhlo Zfenina zrovnoprdvnéni s muZem.
Podnétné jsou postifehy, jak nutno lisit Reky, ¥ijici pospolité& v nove

zalofenych méstech (Alexandrie a Ptolemais) v Egypté od Rekil,sporadicky

zabydlujicich venkov - choru, jak posuzovat Egypfany,snafici se prfizpl-
sobit s8e druhé strand - Feckd v prdvnim styku a tedy poufit Feckého

prdva, jaky tu byl vliv "vrchnosti®, soudd &i notdid. I téchto zlete-
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ld-aby jen zdkladni zde byly uvedeny-vychdzeje,probird autor jednotliveé
prdvni sféry. Je to pfedné& "Individuum a spoclefnost®; kde pledpokldda
podobné rozdily .nﬂiilfvnbndnfmi. tf{dni{ i prdvni, jako byly ve "staréd
vlasti®, pFfifemf oviem zmizela rodovd zdkladna, kdy% se pfistéhovalcl

rekrutovall z rfiznfch feckych konlin.
Helénistické prdvo osob, zvldité rodinnéd, nese zfejmé toho dlisledky:

i@ vyrazné individualistické, =zejména také pokud jde o Zenu, kterd je
zdsadn® neomezendé zplsobild k prdvim i k &inlm. Namistd starofeckeého

olku je& rodina naveskrz uflen&na podle pffibuzenstvi pokrevniho. Maniel-
stvi nevyZaduje k platnosti formdlniho uzavieni, strandm jde zpravidla
jen o© upravu majetkovych wvztahld, zejména pro pfipad, Ze by se manZelée

rozelli. Jestlife nebyl dosud nalezen doklad, jak se pravneé posuzovala
nevéra, je i to svédectvim o pff{liZném uvolnéni manfelstvi,a ovBem také

o zna®né prdvni nejistoté v té viéci.Zvihodnéni Zeny proti jinym prdvim,

zejména Fimskému, zjidtuje Wolff také v institutu porufenstvi.
Institutu otroctvi wvénuje autor necelou strdnku studie. Jenom plné
otroctvi mé&lo Jelté své charakteristické znaky. Vznikalo narozenim

z otrokynt - bylo pochybné,zda se odlofené dité stdvd otrokem toho, kdo

se ho ujal. VdleZné zajet{ se cd Principdtu stdvalo naprosto sporadic-
k¥m a tém&f nepraktickym ddvodem vzniku otroctvi. Pro propusténi, jez

bylo pFipustné 1 = ur#itou néslednou vdzanocsti propusténcovou, existo-

valo nékolik forem.
Také v dédickém prdvu lze shledat uvolnéni, misty i zna&né, af na-

protli plvodnim Feckym prdvim (nejde ji% o zachovdni majetku v oiku),

af naproti prdvu Fimskému. Vedle posloupnosti ze zdkona uzndvd prdvo
projev zlstaviteldv, jednostranny nebo smluwni, byl=-1i fixovin pisemné.

Pozdéii se Zddalo pfibrdni svédkt nebo notdfe.l zde se setkdvdme s rov-
nosti{ pohlavi. Povinny df{1 zndm neni,rovnéf ne rozdil mezi sukcesi uni-

versdlni a singuldrni.
svlddtni dvahu vénuje autor "uspofdddni soukromého prdvniho styku.”

Epu:arﬁqu; e egyptiti notdfi, ad¢koli 3je nelze pokladat za Jjuristy
v pravém smyslu, vyznali se dobfe v uménf,jak vyhovét potfebdm a zdjmlm
stran v konkrétnf{ listiné.Soukromé vlastnictvi jako hospoddisko-socidl-
n{ princip bylo uzndvdno, ale v Egypté omezovdno kontrolou stdtu v riz-

nY¥ch smérech.Pokud viak 8lo o vlastnictvi jakolto prdvnickou kategorii,
setrvdval archaicky ndzor, ¥e jde sice o panstvi nad véci, a.e bez dal-
#iho wupfesnéni, jak Jje zndme jinde. Jeho ochrana byla namnoze vici

sprdvnich orgéni.Jedndn{ kausdlni nebylo odlidovdno od jedndni vE&cného,

je¥ 4e realizovalo. Proto nebyl zndm ani trh jako smlouva konsensudlni.
Pro pfevod pozemkd a otrokd pfedpisoval ostatné zdkon formu pisemnou,

4inde trh =zfstdval trhem za hotové. To lze pozorovat také u ostatnich
smluovnich typfi, 3jichZ je milo. Zpravidla je to pljfka (danelon),]eZ
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slou%fi svou povahou JjakoZfto emlouva redlnd k zajlitEni nejrdznéijfiich

plnéni , zejména +té% zaplaceni kupni ceny. KdeZfto zde nebylo zdaleka
dosafeno divtipu fimskych prdvnikd, vidime na druhé stran&, jak zminéni

praktikové dosahovali vhodnou formulaci déinkd zastoupeni, smlouvy

va prospéch tietich, postupu pohleddvky, ano tim,fe wvynechali v listiné
iméno oprdvnéného, i d&inkd cennvch papiridi. Ee studii je pfipojena "vy-

brand bibliografie"” se strufnym a vystiinym hodnocenim.

Cvetler
Hans Julius Wolff, Die banknotarielle Urkunde des rémischen A n. Zvl. otisk
z Estudios juridicos en homenaje al Profesor Santa Cruz Teljeiro, Valencia 1974,

593 - 605.

KdyE na pfelomu 19.a 20.stoletfi shleddvali tehdejii papyralogové v pra-
menném materidlu pfekvapuijici nékdy podobnostli antickyfch penéindekono-

mickych zaffizeni 8 novodobym, svddélo to nékteré nékdy pfilis daleko
ve snaze zpiistupnit ony instituce modernima &tendfi. Svédiily o tom
418 ndzvy spisld, napf. "Girowesen im griechischen Agypten”™ (1910), kde

Friedrich Preisigke,povoldnim vysoky poftovni dfednik,aktualizoval baz-

penéini houspoddisky styk. Ale 1 badatelé s jemnéjEim historickym cité-
nim, tak zakladatel juristické papyrologie, Ludwig Mittels,prezentovall

se zfejmym potéSenim wvédeckd obci instituce dotud netudfend, jak je do-
svédfovaly nové naldzand papyry.

Patfila Xk nim 4d i agra f &. Plvodné to byl technicky termin pro

operacli,kterou provddély v Egypté banky., hotové platice nebo jen z konta
na konte plfevddéjice, penize klientd. Zdroven viak to byl dZetnétech-

nicky vyraz i pro zdpls té¢ operace do knih banky a poslédze takd prdvné-

technicky termin pro listinu,tuto cperacli osvédfujici{ a bankou vyddva-
nou klientovi jako doklad,Ze k dkonu doSlo. V nékterych z téchto osvéd-

ceni se zjistilo, Ze uvddéiji, prof k transakcl doflo, dcoklidaji tedy

i kausdlni jedndni,jako pljfku, koupi a pod. Takovd osvédZeni si uvykla
moderni nauoka oznacovat Jjako "samostatné” diagrafy. V jinfch se viak

odkazuje na jinou listinu,jejimZ cbhsahem je kausdlni jedndni; nauka zde
mluvi o "nesamostatnych" diagrafich.

Anotovand studie je souhrnnym pfehledem pramend a specialni litera-
tury o problémech diagrafy i sdélenim autorovych vysledkt, jak je pEi-

pravil jako dilé{f ukdzku z kompendia Handbuch des Rechts der griechi-

schen Papyri. Pracuje na ném nékolik let za d&asti J.Modrzejewského,aby
tak vyhovélo naléhavé potfebé , kdyE uplynule jiZ pfes 20 let od 2.vyddni

zdsluind syntézy R. Taubenschlaga "The Law of Greco-Roman Egypt in the
Light of the Papyri"”.
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H.J. Wolff obezfetné pfezkoumdvd wvyvo] uleni o diagrafé, jakoito
"bankovnénotdfeské listiné”, zajimid ho tedy,jak a kdy dosSlo k tomu, Ze

osvédtuijici diagrafé pfistoupila jako dalsi listina, polivajici velejné
viry, k existujfcim 3iZ takto kvalifikovanym listindm notdid stdtnich

anebo soudnich. RejstarZ{i egyptské diagrafy pochdzeji z doby Auqustovy
a jejich stereotypni formuld¥ uvddi dived, prof jedna strana od druhé

obdr¥ela uvddény obnos. Tento formuldf se mén{ od doby Trajdnovy tak,

e bankou vyddvand osvédieni pfestdvd byt pouhym opisem dCetniho zdpl-
su, n¥br® nabyvd funkce listiny o kausdlnim jedndni, které se tim stdvd

hlavnim obhsahem listinného osvédteni.
2 dosavadnich pramentt neni zfejmé,zda k tomu doZlo vyddnim pifedpo-

klddané normy, kterd snad vyslovné postavila bankovni listinu na droven

zminénych notd#fskych listin, anebo zda #lo ¢ ponendhly spontdnni vyvoj.
Pro tuto druhou hypotdzu se autor vyslovuje a uvdd{ doklady a ddvedy.
soufasné dochdzi také k vytrdceni rozdilu mezi“"samostatnou” a "nesamo-

statnou” diagrafou,ktery ostatné vytvofila spifie nase véda,nei egyptsks

listinnd praxe.
Postupnym vyrovndvdnim bankovn{ listiny s obéma starsimi notdfskymi

typy a Jjejich napodobenim dochdzelo i k nékterym zméndm ve formulari
diagrafy, kterd tim namnoze pfestdvala mit jiZ i zevn{ podobu i vnitini

charakter kdysi jen udZetnfiho dokumentu.Stejné jako obou starsich notaf-
sk¥ch 1listin pfestalo se bankovni diagrafy uZivat koncem 3.stol. n.l.
Dosavadni pramenny materidl nedovoluje odpovédét na otdzku,pro¢ k tomu,

a to u viEech tii typt listin, dodlo.

Cvetler

Kazimierz Kolanczyk,Prawo rzymskie, Panstwowe wydawnictwo naukowe, 2. vydi-
ni Warszawa 1976, 538 stran

Pro prdvni romanisty a prdvni historiky vibec je jisté& pfijemnym pre-
kvapenim,Ze tato znamenitd ufebnice vychdzi jiZ po tfech letech ve dru-
hém opraveném vyddnf (k 1. vyddnf viz mou recenzi v FHS 19 (1975)str.

235=242.). Ale hlavné tento nakladatelsky &in svédéi o vellkén udspéchu
prvniho wvyddnf, nebof byl-1i ndklad 5 000 vytiskil rozebrdr za pouhé

dva roky, museli si mnoho wvwytiskd kromé studentd prdvnickych fakult
zajistit té% Setnf{ zdjemci z pifbuznfch obord a z humanisticky zamé-

fenfch vzdélangych kruhdt vibec, pro n&¥ fimské prdvo bude vidy znamenat
viznamnou &Edst kulturniho odkazu antiky.
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UCebnice zachovdvd svou dosavadni skladbu, kterou podstatn&ii rozdi-

fuje v 5% 37 A a 37T B (Prdvo Ffimsko-byzantské v letech 565-1433 a Prédvo
fimské v zdpadni a stfedni Evropé - celkem B stran) a o Slovnifek la-

tinské¢ terminologie (velmi peélivé a netyplicky zpracovany na 18 stra-

ndch); ostatnich 24 stran rozi{fen{ textu pfipadd na podrcbnéj¥{i vyklad
Jednotlivych bodd s pozndmkami.

Pfejeme autorovi, aby Jjeho dilo, vydané myni v ndkladu 10 000 mélo
stejny dspéch jako vyddni prvni.

Bartofek

Jaroslav Ludvikovsky¥, Latinské legendy Eeského stfedoviéku, Sbornik praci filoso-
fické fakulty brnénské university, E 18-19 1973 - 1974, str. 267 - 308

V dvodu autor shrnuje visledky staletd diskuse o pravosti Eristlidnovy

legendy. Pravem konstatuje, Ze cely obraz naii stfedovikd hagliografie
zdlei{ na pfedstavé, jakou si ulinfme o pravosti a datovdni tohoto tex-

tu. Navazuje na vyzkumy J. Pekafe a z &dsti 1 V. Chalupeckého, jakof 1

na filologické rozbory J. Vilikovského,snesl J.Ludvikovsky v poslednich
tfech desetiletich fadu dikazl pro pravost Eristidnowy legendy, ktarou

ve shodé 8 Jejim prologem datuje do sklonku 10. stoletf. Nejnovéiji

autor odmitl ndzor O. Krdlika, Ze v prologu Eristidnovy legendy znamens
slovo Christianus “"kIfestan™ (a nikecli vlastn{ jméno Eristidn) a Ze tzv.

Kristidnova legenda je dilem Vojtéchova bratra Radima-Gaudentia.Spiso-
vatel setrval pfl v¥kladu, Ze Kristidn, autor legendy, byl Slavnikovec

(Vojtéchlv stryc) a Ze nemd nic spoleZfného se zdhadnym EKosmovym Premys-
lovcem Strachkvasem. Kristidnovoe vzdéldni - stejné& jako Voijt&chovo -

bylo latinské a Jjeho legenda se opird pfedeviim o literdrni tradice zd-
padni hagiografie,ale cbsahuje i pozoruhodnou slofku cyrilometodé&ijskou,

pojatou v duchu nynh&é;yl1utinﬂkn+ﬂlnmnnﬂhﬁ*iak s¢ tato tradice udrZfo-
vala ve stfedovékfch Cechdch v latinském literdrnim rouSe a 8 ortodoxné

fimskou orientaci, dovozuje J. Ludvikovsky pfesvédéivé v 1. kapitole,

pojedndvajici o latinskych legenddch cyrilometod&jskych. Uzavird ji
konstatovdnim,¥e cyrilometod®jskd tradice ¥ila u nds po cely stiedovik,

i kdyZ oficidlni kult seclunskych bratfi pofal existovat a¥ v dob& Karla

IV. Dalsi kapitoly se zabyvajil podrobné filiaci latinskych legend vdc-
lavskych a ludmilskych (zde postrdddm uré&ité&is{ stanovisko autora k da-

taci legendy "Fuit®), ddle legend wvojtéfskjch (autor prdvem ocdmitl
Erdlikdv ndzor o priorité "Ver3d o utrpeni sv. Vojtécha"), legend pro-
kopskfch, Zivota bratra Hroznaty a Zivota bl. Anelky Ceské.
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Rogsdhld studie J. Ludvikovského je cennfm jubllejnim piispévkem ke
stému vyro&i{ wvyddni I. svazku Emlerovych Pramenl dé&jin Seskych (1873)
a po svém soudu dosud nejlepiim shrnutim vysledkd nejnovéjsich vyzrkumi

o latinskych stfedovékych legenddch Zeského plvodu.
k

Bulimn

Frantiiek Cida, Znojemské rukopisy, Jiini Morava - Viastivédny sbornik, Brno
1“?5* “l.. 3:--5?

Nepochybn# posledni prdce neddvno zesnulého moravského prdvniho histo-
rika zasloufi pozornosti z nékolika divodd. Je pfedeviim dalSim, 1 kdyZ
bohufel 41i% poslednim #ldnkem v Fet&zu jeho zdslufnych praci pofadatel-

skych a kodikologickych. Jak naznaduje ndzev, jde © soupls (katalog)
rukopisd, ktery Cdda doprovodil krdtkou, ale podnétnou dvodni studif

o rukopisech tohoto Jihomoravekého krdlovekého mésta. Jejil cbsah po-
tvrzuje, ¥e zndm¢ znojemsky kodex, bohaté# iluminovany "Municipdl" Sté-

pdna z Vyskova md vyznamné postaveni v souboru znojemskych rukepisQ ne-

jen svymi vytvarnymi a obsahovymi hodnotami, nybrZ i tim, jak doklad4d
vivoj znojemského méstského prdva. Je totif jakymsil meznikem chranidu-

jicim rozmach samostatného znojemského méstského prdva. Bohatstvi zno-
jemského rukopisného fondu jim oviem zdaleka neni vylerpdno. 8 prdvnim

vivojem mésta souvisl i zajimavy rukopis cechovnich pravidel z XV.stol.

Rovné® skute®nost.fe v souboru rukopist se setkdvdme s Dantovou "Monar-
chii"” nelze ponechat bez poviimnuti. Autor prdvem zdfiraznuje, Ze jde

o pomérné vzdcné rukopisné dochovidni.

Urfus

Studle o rukopisech XIII., Praha 1974

Btudie o rukopisech XIII.,pfindd{ fadu studii pozoruhodny¥ch 1 z hle-
diska prdvnEhistorického. Uvodni stat Jiffho P r a £ 4 k a, wvénovand

pamdtce akademika V. Vojtilka, je zamé&fena na teoril kodiko cgle jako

pomocné védy historické (a to "archeoclogické) a na jejil pomér k diplo-
matice,epigrafice, filologii, palecgrafii a ostatnim vé&ddm historickym.
Bohumil R y b a rozebird fragmenty vySebrodské knihovny, které obsa-

hujfi text slovniku, zv. Glossae Salomonis. Prdvniho historika zaujme

%ldnek Jifftho K e j £ e o spise teocloga a prdvnika Hefmana z Pra-
hy "Concordantia decretalium cum decretis“z let 1327 a¥ 1329,do neddvna

326



nezndmém, jakof i stat Anefky VvV i dmano v é&, kterd dokazuja ital-

k¥ plvod Quadripartitu a vyvraci domnénku o jeho zvldStni Ceské redak-
ci, Mojmir S vdbensky otiskuje t¥li dosud nezndmé synoddlni

statuty pra¥skd diecdze, zatimco Frantifiek Ho f fmann podivd
zprdvu o jednom rukcpisu ze 16. stoleti, ktery pochdzi z dietrichstein-

ské knihovny v Mikulové a cbsahuje mimo jiné jihlavsky horni fdd. Kual-
turnéhistoricky pozoruhodnd stat Josefa H e j n 1 ¢ ¢ rozebird pro-

slovy profesorl dJezuitského gymndzia v Ceském Krumlové z konce 17.

a potdtku 18. stoleti a dovozuje z nich postupny dpadek humanismu a vi-
tézatvi baroka. Svazek ddle obsahuije pfehled Prokopa I a o r a l a

dosavadnich vysledkd studia rukopisd starych moravskych knihoven. Fran-
tifek P o ko rn ¥ pojednal o moravskych misdlech a jejich vztazich

k' uherskému prostfedi. Velmi uZfitefnd je biblicgrafie kodikologické li-
teratury z r.1972 (s doplnky za minuld léta),pfipcjend na konci svazku.

Bulin

Franciscus D8ry, Georgius Bonis,Vera Bicskal, Decreta Regnl Hungariae, Geset-
ze und Verordnungen Ungarns 1301 - 1457, Akadémiai Kiadé, Budapest 1976, 491
strin

Tdto pramennd zbierka, resp. edicia vychddza ako prvy zvizok série,
v ktorej wyjdd kritické vydania uhorskych dekrétov, t.j. prdvnych no-
riem zdkonnej povahy z &ias pred rokom 1526, tedy pred bitkou pri Mohd-
ti. Zdkladny materidl k tomu zazbieral F. Dory a z jeho ﬁu:uutnLunti

to doplnili a bohatym pozndmkovym apardtom vystrojili Gy. Bonis a V.
Bidcskaiovd. Ide o jedinefnd kritickd ediciu, ktord v madarskej prdvnej

historiografii doteraz nemd obdoby. Obsahuje aj také dekréty, Co neboli
zahrnuté do zndmej =zblerky Corpus juris Hungariel, ako aj zlomky de-

krétov roztdsend v rornych pramennych edicldch a rukopisoch.
Vitefny dvod v nemfine a madaréine vypracoval Gy. Bénis. Pritom

jednozna&ne podvrdtil 4iluzdrne tédzy nlekdajie] madarske] burZfodzne]

historiografie o tom, ¥e zdkony v Uhorsku wvznikall od prvoti za sdlin-
nostl "ndroda® alebo jeho predstavitelov. Preto vislovne uviedol, fe

v stredovekom Uhorsku wbbec nebol zndmy nijaky rozdiel medzi zdkonom

a krdlovekym nariadenim.
Pred textovou ¢&asfou edficie je zoznam skratiek poufitych stardSich

edicif{,infch publikdeif a3 rukopisov.K jednotlivim dokumentom sa v nam-
tine uvddzajd podrobné regesty ocbsahujdce spoloftenské a politické poza-

die vzniku tychto dokumentov, potom poufité edicie, literatidru a v po-
zndmkach pod riadkom dalsfie vysvetlivky a pripadné rozne verzie znenia

textov. Na konecl je konkordancia odchylnych &iselnfch oznafeni dekrétov
v roznych edicidch a napokon kaombinovany menny a vecny register.
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V¥nikujidca odbornd drovefi tejto ediclie sposcbuje, Ze odteraz kaZdy
bddatel, ktory bude skimatf alebo sa bude odvoldvat na znenie uhorskych

dekrétov z obdoblia, ktord je pokrytéd tymto dielom, bude zdviEzne odkdza-
n¥ na toto dielo, ak pre svoju prdcu chee ndrokovat seridznost. To pla-

ti aj v podmienkach Seskoslovenskej prdvnej historiocgrafii pre bddate-
Iov z oblastl Etdtoprdvnych dejin na Slovensku.

Karpat

Josef Macdrek, Pod Hostfnem a Kfidlem, Uvahy o osudech vesnického lidu ve 14. -
19. stoleti, Brno 1975,stran 224, obrazovych pfiloh 56

Tato novd monografie pfedniho moravského historika vyrostla z plfednds-

ky, kterou autor proslovil 18.7.1965 pfi oslavdch 600. vwyrofi trvdni
obce Chom$¥Ze v malebnédm kraji pod Host¥nem.

Je vEnovidna této jeho rodné obecl a rodnédmu kraji. Jejim cilem je
"naznaf®it déjinnéd osudy pifedeviim rodné ocbce Chomyie". Ale se zfetelam

k zemépisnd poloze 1 k historickym souvislostem pfihlédl autor také
k okolnim osaddm pod Hostynem a Kfidlem (Brusnd,Slavkov,Bilavsko, Hlin=-

sk pod Hostynem, Jankovice), které mély analogické osudy. Pozornost
vEénoval 1 nedaleké Rusavé, nékdejSim Rotalovicim. V dvodni stati pojed-

nal o hlavnich pramenech,zejména archivnfch, k hospoddfskym a socidlnim
déjindm svého rodného kraje. V daliich 5 kapitoldch sledoval osudy ves-

nického lidu v uvedend ocblasti od 14. stol. do r. 1848, pfi Zem¥ se za-
méFilil zejména na tyto problémy: vznik uvedenych osad,jejich plivod a rdz

jajich ndzvl; v{vo] osidleni od 16. do 19.stoletijsukcesl driiteld jed-
notlivych wusedlosti; rozsah usedlosti a ndzvy polnich trati; wvesnické

fddy a sprdvu cbcijhospoddiskou a spoleCenskou situacli vesnického lidu.

Prdvniho historika zaujmou zejména autorovy dvahy o spole&enskych
a prdvnich vztazich poddanych k vrchnostem, cirkvi a stdtu, o vy¥8i roz-

liZny¥ch bFemen uklddanych poddanym ze strany vrchnosti 1 stdtu a o po-
kusech poddanych o uvolnéni v 18.-19. stoletf. Védeckou upotiebitel-

nost spisu, ktery sleduje vywvoj autorova rodného kraje na EirSim pozadi
moravsky¥ch déjin a tim pfekra&uje rdmec pouhé¢ regiondlni studie,zvySuiji

textovéd pEilohy s pfehledné sestavenymi ddaji z katastrl, urbfFd,matrik
a2 jinych pramend.

Bulin
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Lityaski Adam, Przestgpstwa polityczne w Polskim prawie karnym XVI - XVII
wieku. /Politické delikty v polském privu trestnim XVI - XVII stoleti/.
Uniwersytet Slgski, Katowice 1976, 203 /rezumé ruské a francizeké/

Sliezska univerzita v Katoviciach, ktord bola pred niekolkymi rokmi do-
plnend aj o prdvnickd fakultu, nardfa-ako skoro kaZfdd novozalofend vy-

sokd Bkola - na nedostatok ulitelskych sil. Pravda, tym sa nadanym a
snaZivym otvdrajd wvitand moEinosti uplatnenia. Sme svedkami toho, fe

aj na prdvnickej fakulte v Katovicliach nachddza sa rad mladifch ufite-

Iov, ktor{ cielavedome roz#irujd svoju odbornd zdatnost, aby prdvom ob-
sadili ndrofnéd utitelské funkcie na fakulte. Medzi nimi treba uviest aj

autora posudzovane] prédce,ktory okrem nej predstavil sa odbornej verej-
nosti radom stddif z polskych prdvnych dejin 1 monografiou o Elachtic-

kej hospoddrskej samosprdve v Malopolsku v 17. storofi. Po predpriprave

Gtidiami z dejin polského trestnédho prdva predloZil teraz sdbornd mono-
grafiu o politickych deliktoch v trestnom prdve polskom v 16.-18.storo-

&i. Struéne vyjadrend autor v prdci osvetIuje, aké trestnd Ziny pozna-

lo v uvedenom obdobi polské trestnd prdvo,pokial i¥lo o nedovolend Zin-
nost proti Btdtu a jeho orgdnom. Na podklade podrobného historického
rozboru prichddza k zdveru,fe Zkdla trestnych &inov v polskom Elachtic-

kom trestnom prdve bola cmnoho Sir#ia ako v starom rimskom prdve, kde

crimen laesaes majestatis zahrnoval aj Einncst proti Stdtu.,nielen proti
hlave Stdtu, ako to vymedzilo polské trestné prdvo. Tidto zmena podla
autora,a treba 8 nim plne sudhlasif,vyplyvala zo Specifickej polskej si-

tudcie,kde sa Btdtne zriadenie nevykrysStalizovalo v prospech absoclutiz-
mu, ale v prospech Slachticke] demckracie.V zduime tejtoe bolo treba zd-

it skutkovéd podstaty politickych trestnych &inov, najmi aby sa Elachte
zabezpetila sloboda zhromaZdovania a dokonca aj prdvo ocdmietnutia po-

slufnosti krdlovi. A nacpak poruSovanlie t¥chto Slachtickych slobdd bolo
vyjadrenéd v osobitny¥ch trestnych &inoch. Tym spdsocbom mohlo dojst k po-

vetaniu v 1794 ,ktoré nieslo aj niektoré rysy modernej socldlnej revolud-

cie. Revolicia priZla s radom modernych prvkov v oblastl trestného pri-
vy.tak v projektoch ako aj v revolufne] praxi, ktoré sa cbsahovo celkom

kryjd 8 ndvrhmi z prostredia osvietenského a ktoré sa neskdr presadili
ako modernd trestneprdvne myslienky.

Litynského monografia je zalofend na hlbokej analfyze pramefiov a bo-
hatej prdvnehistoricke] literatiry, polskej i celosuropske]j sudéasne]

tlate. MGZe z nej mat uZitok kaZidf,kto sa zaujima o dejiny trestného
prdva a jeho dejinnd prepracovdvanie,modernizovanie a zdokonalovanie.

Rebro
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Walter W. Davis, Joseph II, An Imperial Reformer for the Austrian Netherlands,
The Hague 1974

Uddlostli z konce vlddy Josefa II. v rakouském Nizozemi - tedy v nynéjsi

Belgii - ndle i k tém, o nich¥ najdeme sice zminku v kaZdé udebnici,
o nich# viak v podrobnostech vime velmi mdlo nebo dokonce vibec nic.

Prdvé tuto mezeru vyplnuje dikladnd a hutnd moncgrafie Davisova.V duchu

zdpadoevropské,zvldité anglosaské historicgrafie 1li€i nezdar josefinske
politiky v této &dsti habsburského soustdti jako vysledek oscbni trage-

die Jejiho tviirce, zpliscbené neporozuménim jeho zdmérdm. Skuteénost,

¥a toto stanovisko zaujali i ti, jejichE zdjmy byly v podstaté shodnd
8 cili, kterd Josef II. sledoval, pflspéla pry nakonec nejvice k osudo-

vdho rozuzleni. Na pozadi tohoto rdmce je sneseno mnoho rozmanitého ma-
teriflu, pronikavych postifehll i hluboce poulfenych pohledd do zdkulisi

belgického politického Zivota; =zejména piehledné je poddn obraz, jak

ndzorové a stranicky byl roz&lenén politicky a vefejny Zivot (z nejvy-
znamn&jEich skupin Jjmenujme alespon progresivni osvicenskou a franko-

filskou frakeci Vonckovu a 8 ni spojenou liberdlni Slechtu v Cele 8 vé-

vodou Urselem nebo oportunistickou stranou Van der Nootovu;z jinych
seskupeni spolefnost "Pro aris et focis™, jejimEf vidcem byl privé Jean

Francois Voneck) . Kafdy, kdo chce poznat rakousky osviceny absolutismus,
at je jif historikem &i prdvnikem, tu najde mnoho poufeni. Cesky Etendf

bude krom#& toho zaujat 1 nékteryml dal&imi podrobnostmi. Davis sleduje
firoce kofeny rakouského osvicenstvi.V téchto mezich vEnuje znafnou po-

gornost 41 ideovému v¥voil v Cechdch na pfelomu 17. a v prvé poloviné
ndsledujiciho stoleti.Na prvy pochled lze sice poznat autorovu zdvislost
na zdvérech E4. Wintra; i tak vEak nelze zamliet, Ze v celkovém hodno-

ceni je akcent na "Zeské" zdroje rakouského josefinismu poloienu Davise
snad jefté silndjli ne¥.u némeckédho historika. Stejné zajimavé je 1 pro

toho,kdo sleduje Zesky vivoi, vydsténi belgického odporu proti politice
videnského dvora. Odpor, kterf tu vyrostl, sdhl, jak zndmo, ke krajnim

formdém a usiloval o naprosté ocdtrfeni od Rakouska. Nadto byl zajimavym

prisefikem nékolika vy¥znamnych souvislosti: na jedné strané jakoby se
v ném v jakési vzddlené reprize opakovala nizozemskd reveluce v Holand-
sku 41 dejfi vyufit{i stavovské reprezentace k nastoleni revolu&ni moci;

na druhé strand se tu kfFf{¥ily nepochybné ohlasy americké a propukajici
francouzské revoluce, stejné jako zdiraznovdni toho, Ze Josef II. poru-

§il1 smlouvu mezl panovnikem a ndrodem.Téchto vyrazovych prostiedkid pii-
tom zdaleka neufivaly jen progresivni sily, nybrZ i vyslovenl oportu-
nisté a zpdte&fnicli. Nelze se proto divit, ¥e Eteme-li tyto Fddky, vtird
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seé ndm 1 nejednou chut srovondvat 8 naZSimi domdcimi uddlostmi v 1.

1790-1, kdy protijosefinskd stavovskd opozice ufivala podobné politické
frazeclogie.

Urfus

M. M. Kekelia, Soudni organizace a proces v Gruzil v dobé pHpojeni k Ruskn
/Eniha 1., Kartsko - kachetské carstvi/, Thilisi 1970, 378 stran /gruzinsky/

Styky Ceskoslovenskfch a gruzinskych prdvnich historikd nejsou Zasté,
mimo zdkladni uéebnicl gruzinskych prdwvnich déjin, jejimZ autorem je I.

I. Surguladze (viz zprdvu o literatufe od akademika Vdclava VandZka
v PHS 15/1971,8tr.279-280) jsou v Ceskoslovensku zndmy jen stardi prédce

J. Karsta. O to zajimavéijEi dje posledni pridce M.M.Kekelii. HNejvétEim
a ne nezanedbatelnym problémem zde wviak bude to, Ze prdce je napsdna
gruzinsky.

Fekeliova rozsdhld prdce se zabyvd problematikou gruzinského prdva
s¢ zfetelem piedeviim na soudni organizaci a prdvo procesni. Casové

prdce zahrnuje obdobi od r.l1744 (spojeni kartského a kachetského car=

stvi) do roku 1864 (rok konefného pfipojeni celé Gruzie k Rusku).
Ovod (str. 27-46) je vénovdn studiu a rozboru zdkladnich gruz insk{ch

prdvnich pramenfi, pfedeviim Vachtangové sbirce zdkonl. Mimo tento zd-
kladnf prdvni pramen bylo poufito fady archivnich materidld.Pro gruzin-

skou prdvni historii byly tak Kekeliovou praci ocbjeveny a zpracovdny
dosud nezndmé Ci midlo zndmé archivni materidly.Jejich pouliti v mnohy¥ch
pEipadech wvede Kk novym zdvérim. V oblasti d&jin scudnictvi a soudniho

procesu Vv Gruzili 18.-19. stoleti 3dJe to nejkomplexnéijfi zpracovid=-

ni archivnich pramend vibec.
Cdst druhd prvni hlavy (str. 46-85) je wvénovdna prdvni dpravé jed-

notlivych institutd procesniho prdva (napf. necddvodnéné soudni Zaloby,
liivd pfisaha apod.). Postupné jsou pak fedSeny otdzky gruzinského mést-

ského zdkonoddrstvi (napf.stavebni fddy), problematika obyZfejovdéhe gru-
zinského prdva a prdva vojenského.

Hlava druhd (str.l112-=-252) se zabyvd vlastni organizaci soudnictvi
a jednotlivimi soudnimi orgdny. ZvldStni pozornost je wvénovdna vyznam-

nému cldnku gruzinského soudnictvi, kterym byl panovnik. ¥ Kekeliové

prdcl je soudni &innost panocvnika pribé&Ziné dokldddna na p¥ikladu soudni
cinnostl vyznamné oscbnosti gruzinskych déjin - caru Irakliovi II.

V soudni &inncsti panovnika se zjevuje patrnd snaha po eliminovdni wvli-
vu Jjednotlivych feuddld pfi vy¥konu soudnictvi.Pro postaveni hliavy stdtu

v oblastl soudnictvi je charakteristickd 1 jeho &innost normotvornd
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a viznammé ovlivnovdni soudni praxe, tim Ze panovnikova rozhodnuti byla
instrukef{ pro rozhodovdni ostatnich soudd v analogickych piipadech.

Ndsledujici &dati hlavy druhé (str.l21-252) jsou pak viénovidny soud-
nim pravomocem jednotlivych osob, dfednikd a orgdnt (napf. &lendl panov-
nického domu, stdtni rady, dvorskych a sprdvnich ufednikd, Jjednotlivych
feuddld) . ZvldEtnf pozornost je wvénovidna soudnictvi cirkevnima a ddle

soudn{ Zinnosti oscb o nedfednim charakteru (str.252-258).
Otdzky gruzinského soudniho procesu 18.-19. stoleti Tedi zdvérelfnd

tdat FKekeliovy prdce (str. 256-325). Prvni dilefitou otdzkou, kterou

autor FeEi, je otdzka charakteru a typu feuddlniho gruzinského soudniho
procesu. Kekelia povaZuje gruzinsky soudni proces za proces typicky in-
kvizi®ni 8 charakteristickym rysem neoddéleného procesu trestniho a ob-

canského.
vV dalfi kapitole se autor zabjyvd otdzkou, do té doby v gruzinské
prdvni historili nezkoumancu, a to &innosti soudd v odvolacim Fizeni.

V zdsad#é 4Jsou Feleny otdzky procesniho a kompetentniho charakteru
v pfipad# napadnuti soudnfho prvoinstanfniho rozhodnuti. Potvrzovdnim

soudnich rozhodnuti a jejich vikonem se zabfvaji posledni dvé kapitoly

tfeti hlavy.
? rozsdhlé FKekeliovy prdce lze v zdsad® shrnout tyto zdkladni po-

znatky ' a zdvEry: zdkladnim pramenem procesniho prdva v Gruzil 185. a 19.

stoleti byla Vachtangova sbirka zdkonl; postupné se vytvarli sloZity

systém soudll s pomérné pfesnd urfenou kompetenci;dstfedni orgdny stdtni
moci maji zjevnou tendenci omezovdni samostatné soudni Cinnostl jednot-

livych feuddld; bohatou soudni &€innost naddle vyvijeji soudy tfetiho -

madidtora, kterd se fidily hlavné cbyCejovim gruzinskym prdvem; soudni
proces mél v zdsad® charakter procesu inkvizi®niho,femuf odpovidd i zd-

sada formdlni pravdy v dokazovdni;s ohledem na &etné dzemni a politické
zgmény v Gruzii 18. a 19.stoleti zlstdvd spolefnym prdvnim zdkladem sta-

rogruzinské obyfejové prdvo. .
Kekeliovy pfedloZfené zdvéry v zdsadé potvrzuji obecné zdkonitosti

vivoje feuddlniho stdtu a jeho prdvniho systému.

Kocich
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Pravnické vzdelanost na Slovensku /1848 - 1971/, materidly z konferencie k 50. v§-
rofiu vzniku Privnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave /Smolenice 2.-

4. novembra 1971/, Acta Facultatis Juridicae Universitatis Comenianae, Bratislava
1975, 452 stran, zodpovédn¥ redaktor J. Cith, vikonni redaktorka 5. Mertanovi

Vv roce 1959 se konalo wve Smolenici poprvé videckd setkdni prdvnich

historikdl z Ceskoslovenska a z Madarska. 0d té doby do rokua 1971 se se—
81i prdvnf historikové =z t&chto zemi jefté devétkrdt, aby projednalil

dilefitd otdzky z cboru d&jin stdtu a prdva zajimajici prdwvni historiky

obou zemf. Béhem doby ziskdvaly konference ve Smolenicli stdle vice me-
zindrodnf charakter,nebot jejich zaseddnfi se dSastnill 1 zdstupci prdv-

n{ historie z ostatnich sccialistickych zem{ a vyménovali si zde zku-
senosti tvkajfci se vyuky a dalifho teoretického a praktického rozvije-

ni prdvni historie. Setkdni prdvnich historikd ze soclalistickych zemi
napomdhajf{ kencep®nimu a systematickému rozvoji prdvni historie na

sdkladé marxisticko-leninského svétového ndzoru a na zdklads disledné

uplatnovand komparativni metody.
Konference v roce 1971 se konala u pffleZfitceti 50. vyroci otevieni

bratislaveké prdvnické fakulty. Byli to pracovnicl prdvnické fakulty
v Bratislavé, zeiména pracovnici katedry déjin stdtu a prdva a clenove
odd&lenf déjin Ustavu stdtu a prdva v Bratislavé, ktefi se iniciativné

chopili pfiprav a organizace konference ve Smolenici.Tématem konference

byla prdvnickd vzdélanost na Slovenska a jeji tradice.Program konferen-
ce byl rozdélen na dvé &dsti. Prvni den zasedala prvni sekce zabyvajici

se studiem prdva v soufasnosti a druhy den pracovala druhd sekce -
privnéhistoricksd.
Publikace, kterd byla v minulém roce vyddna v Bratislavé, obsahuje

nejdlilefitéis{ materidly,referdty a diskuzn{ pfispévky, které byly kon-
ferenci pfedlofeny.Referdty a diskuzni pfispévky jsou v publikaci uve-
fejnény v ruském, francouzském nebo némeckdm znéni. Na koncl svazku jJe

pEipojeno krdtké slovenské a némecké resumé, zahrnujici hlavni myslenky

pfednesenych pfispévki.
Jako prvni pfispévek je v publikaci uveden hlavni referdt J. Cdtha,
"50 let Juridifeskogo fakulteta imeni Komenskogo®™ (str. 25-35). Auntor

se zde zabyval Einnost{ bratislavské prdvnické fakulty v uplynulych le-
tech, pFifem% wvyzvedl vy¥znam dlohy prdvnické fakulty zvldEté po roce

1945, kdy byly polofeny zdklady soclalistického Bkolstvi. S.Matougek

vénoval ve svém referdtu "0 meste gosudarstvennogo prava v slsteme pre-
podavanija i vospitanija na juridifeskom fakultete Bratislavskogo uni-

versiteta im.Ja.A.Komenskogo® (str.37-45) pozornost vyuce dstavniho pri-
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va na prdvnické fakulté v Bratislavé. Zddraznil, Ze dstavni prdvo pfed-

sLavuje dilefité prdvni odvétvi, nebot reguluje zdkladni spoleenské
vztahy a oatatnfi prdvni odvétvi spofivajfi na prdvnich normdch dstavniho

pridva a z té#chto norem vychdzeji.A.Slovinsky pojednal ve svém piispévku
"E voprosu o© razvitii i sovremennom poloZenil v obufenii 1 issledova-

telskoj rabote v oblasti finansovogo prava na Juridifeskom fakultete

universiteta 4im. Komenskogo®™ (str. 47-53) o v¥znamu viuky finan&niho
pridva ve vzdéldvacim procesu mladych pravnikQ. P.Dojcdk ve svém plfi-
spévku "Vozniknovenie i formirovanie marksistsko-leninskoj teorii gosu-

darstva 1 prava na Juridiceskom fakultete Bratislavekogo universiteta

im. Ja.A. Komenskogo" (str. 55-62) se zabyval wvznikem védni discipliny
marxistickd teorie stdtu a pridva na prdvnickd fakult® v Bratislavé

v souvislostl s vité#zstvim proletaridtu v roce 1948. Vyzvedl nutnost
rozvijet 1 naddle obor teorie stdtu a prdva, kterd tvolil teoretickou

zdkladnu dalifho vzdéldvdni mlad¢¥ch prdvnikd. K. Rebro pojednal ve svém

pEispévku "Polo¥enie predmeta istorii gosudarstva 1 prava v sisteme
prepodavanija na juridieskom fakultete Bratislavskogo universiteta im.

Ja.A.Komenskogo" (str. 63-78) o mimofddné dllefitostli viuky d&jin std-

tu a prdva nasprdvnickych fakultdch a ukdzal obsahovy a strukturdlni
vivo] této ufebni discipliny od roku 1948 aZ do soufasnostl.

J.Fllo, "Pjatidesjatye gody Zizni JuridicCeskogo fakulteta(str.79-82)

se zaby¥val rozvojem socialistického wvysckého prdvnického ufieni v pade-
sitych letech. E. Husar "0Ob istoril i problemach ugoclovnogo prava" (str.

83-92) hovofil o mistu trestniho prdva v systému vyufovacich pfedmétd

na prdvnické fakult#. J. Kolesdr "0 nekotorych wvoprosach obufenija,
svjazannogo s povySeniam kvalifikacii na Juridideskom fakultete Bratli-

slavekogo universiteta im.Komenskogo®™ (str.93-96)zdlraznil nutnost std-
lého zlepfovdni vfuky na pravnickych fakultdch a zvyEovdni kvalifikace

mladych kddrd, pfifemf vyzvedl nutnost spojeni teorie s praxi.

V publikacl jsou ddle cbsaieny piispévky J.Chudfika "50-tiletnij Jju-
bilej Juridiceskogo fakulteta Bratislavskogo universiteta im. Ja.A. Ko-

menskogo® (8tr.97-100) ;A.Ceizmadii, "(ualification et formation des fon-
cticnnaires de 1’ administration publigue en Hongrie (1947/1971)" (str.

101=-111); G. Mdthé "L'enseignement du droit aux cours du scolr de 1 Uni-

versitd de Budapest (1945-1970)" (8tr.113-127) a T.Révésze "Le dévelop-
pemeént de 1'enseignament par correspondance & la Faculté de Droit de

I Université Eotvos Lordnd de Budapest (1951-1971)" (str.l129-143).

A. Ceizmadia wvysoce zhodnotll spoluprdcil &Geskoslovenskych a madarskych
prdvnich historikd a wvzpomenul inicidtora této spoluprdce z madaraké

strany zesnulého profescra Sarlose.
F.Milkova "Reformy juridid¢eskogo cbrazovaniija v Bolgarii ustanovie-

lenija narodnoj vlastli do nastojafifego vremeni®™ (str.l45-158) vénovala
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pozornogt reformdm prdvnické vfuky v Bulharsku od wvzniku bulharské

prdvnické fakulty v Sofii v roce 1892 do dnedni dcby.L.Pauli zdfraznil
vyznam dizerta®nich praci ve vychové prdvnického dorostu "Du rfle de la

dissertation de licence dans la formation de juristes dans la Républi-
gue Populalire de Pologne”™ (8str.l59-166).

Vv dalff{ #4sti publikace jsou uvefejnény pifspévky, které byly plfed-

loZany prdvnéhistorické sekcl.
Postavou V1.Clementise se zabyvala Z.Holotikowd, "Vliadimir Clementis

juriste et homme politique”™ (str.l169-179). A.Rafla "Progressivnoe dvi-
fenie slovackogo studen&estva na Juridicteskom fakultete v prodlom” (str.

181=201) analyzoval postaveni studentd na EKomenského université v le-

tech 1934-1938 a zhodnotil politickou angaiovanost studentského hnutl.
A.Varga pojednal wve svém plispévku "K istoril akademil v Bratislave

v period absolutizma n dualizma v 1850/1914 gg." (str.203-218) o prdv-
nické Akademii v Bratislavé v letech 1850-1914. M. Potemra wvénoval po-

zornost ¢innostl kodické p.rﬁvnj.-r_-.]:é hAkademie v letech 1848-=1922 "Die Ju=-
rigstische Akademie in KocEice in den Hahren 1848=1922" (str. 219=2350):

K.Urbanovd se ve svém pffapévku "Juridieskie Zurnaly v Slovakii v pe-
ricd 1918-1938 godov (str.251-257) zabyvd anal¥zou slovenskych prdvnic-

k¥ch Zasopisl, které byly kolportovdny v letech 1918-1938. J.Houser "La
facultd de Drolt de l'Université da Prague et la guestion du droit

d "Etat tchégue de 188241918" (str.259-270) vénoval pozornost stdtnimuo
ceskému prdva v letech 1882-1818.
Clen katedry déjin stdtu a prdva pra¥ské prdvnickd fakulty K.Maly

pojednal ve svém podnétném pfispévku "La lutte pour 1 enseignement A
1 Université Charles de 1 histoire du drolit tchiégque" (str.271-287)
o boji za vy¥uku historie &eského prdva na Universit& Karlové v obdobi

od #edesdtych let 19. stoleti do wvzniku Ceskoslovenskd republiky. Je

tfeba wvyzvednout, ¥e 8e autor opird o bohatou literaturu (V.Vanétek,
J.Kapras, JlCedakovsky, J.Mordvek a daliif). Ha pojedndnf{ K.Malého nava-

zuje pFfispévek neddvno zesnulého J.Mordvka "Die Grundung tsthechischer
Lehrstuhle an der Prager Universitat" (str. 289-296). J.Havrdnek se za-

jimd zejména o socidlni skladbu studentl na praiské prdvnickd fakulté
na konci 19. a na za®dtku 20. stoleti a o obsahovou ndpln studia “Rol

juridifeskogo cbrazovanija v feskom narode v konce 19.1i naCale 20. sto-

letija (str. 29%7-302).
Ddle jsou v publikaci zafazeny dva pfispévky A.Herlel "La déve-
loppment de 1 enseignement juridique en Roumanie jusgu d la premidére

guerre mondiale” (str.303-313), L unification de 1 enseignement juri-
digque supérieur roumain entre les deux querres mondiales™ (str. 3J15-

325); piispévek A. Csizmadiil “Qualification et formation des fonctlon=
naires de 1 administration publigue en Hongrie (1867-1918)" (str.327-
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338) a A.Degré "La formation des avocats en Hongrie A 1 épogque capita-
liste™ (8tr.339-348), ktery winoval pozornost postaveni a Cinnosti

advokdtd v Madarsku =za kapitalismu. E.Polay "Reforme und Reformvor-
schlage im Bereiche des Unterrichtes des Romischen Rechts nach dem

zwaiten Weltkrieg in Ungarn" (str.349%-356) pojednal v ndavaznosti na
pfispévek profesora Rebra o vyuce Iimského prdva v Madarsku a o vyznamu

této discipliny pro vychovu mladych prdvnikd.
Vv publikaci jsou cbsaZeny jesté stati od J.Karpata "Deux trailts Epé-
cifiques de 1 enseignement d histoire du droit en Hongrie jusgu & 1918"

(str.357=363), F.Pecze "Rezultaty koordinacil issledovatelskeo]j raboty
v oblasti istorii gosudarstva 1 prava v 50-860 gg." (str. 365-386) a K.
Szegvdri - Hagy "La formation des femmes aux universités et aux éccles
supérieures”™ (str.397-410)].

Jako pfedposledni 3je v knize zaFfazen referdt dalfiho Clena katedry

déjin stdtu a prdva prdvnické fakulty v Praze L.Soukupa "Usilija k re-
forme juridifeskocgo cbrazovanija v Cechoslovakii (1918-1938)" (str.387-

395) .Autorovi se dobfe podafilo postihnout a analyzovat snahy sméfujici
v Ceskoslovensku v letech 1918-1938 k pfestavbé pridvnického studia.
Na zdvér 4Je v publikaci oddfl s ndzvem Diskuse. Uvodni{ referdt do

diskuse pfednesl L. Bianchi. Ddle vystoupili A. Herlea, A.Csizmadia,

Z.Mertanovd a A.Lazarescu. Zajimavy diskuzni pEfspévek vEnujici pozor-
nost faEiza&nimu procesu na prdvnické fakulté némecké university

v Praze Vv roce 1938/39 pfednesl #len katedry dé&jin stdtu a prdva prdv-
nické fakulty v Praze K.Litsch, "Die Faschisierung der Juristenfakultat
der deutschen Universitat in Prag vom Herbst 1938 bis zum Marz 1935%"

(str. 418=-421).
G#astnfici diskuze shrnuli vysledky a zdvéry konference, zdlraznili
velky wvyznam vzdjemnych védeckych setkdni prdvnich historikid, zejména

ze socialistickych zemf{ a vyjdd¥Fili pFesvédfeni, Ze tato iniciativni
a podnétnd spoluprdce bude rozvijena i v budoucnu.

zdvérem Je nutné vyzvednout, ¥e se jednd o velmi pékné vypravenou
‘publikaci, kterd umoZnuje 1 #iroké vefejnosti sezndmit se s pribéhem

a vi¥sledky konference ve Smolenicic.

Adamovs
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P. A. Podboltov, Krach esersko-menievistsko| kontrrevoljucii, Izdatelstvo Lenin-
gradskogo universiteta, Leningrad 1975, 119 stran

Price se zabyvd, jak svEd&{ ostatné jiZ jeji ndzev, problematikou,
kterd dosud nebyla ani v sovétské, tim ménéd v jinéd literatufe,dostatel-

né zpracovdna, totif 3 bojem sovétskych kamunistd protli pollitické reak-

cl, kterd se semkla v organizacich eserfl a menfSevikd. I kdyE zahrmmje
cbdobi nepfi{lif dlouhd, v podstaté se jednd o prvni polovinu 20.let,

isou zde 2z hlediska obsahového rozebrdny otdzky zdsadni dileZitostd,
totlf vyfefeni likvidace této platformy nepfitele revoluce.

V dvodni &dsti nastinuje autor nejdfive stru®né ekonomické a socidl-
nf poméry Sovétského Ruska v obdobi konce cbfanské vdlky a pfechodu
k NEPu, pficemi poukazuje zejména na hospoddfsky rozvrat, pokles pof-

tu obyvatelstva atd. Ekonomickych a politickych potifi vyuiivaly malo-
burfcdzni strany, kteréd se snaZily viEemi prostiedky podkopdvat moc so—

vittd. Slo napf. o dfast eseril v kulackych povsetdni, vyddvdni kontrare-
volufnich programi,; pEipravu esersko mensSevického pufe v Moskvé a

podobné.
Strany menfevikd 1 eserdl nepfedstavovaly v roce 1921 jiZ masové

crganizace, ale jejich socidlné demagogickd propaganda méla jelté viiw

na pomérnéd dosti Siroké vrstvy obyvatelstva. V¥iimefné nebyly ani pEi-
pady, kdy se jim podafilo ziskat zastoupeni v sovétech. Obé strany mé-

ly svoje organizace 1 v zahrani®i, kde mimochodem bylo jejich dlle¥ité

centrum v Praze (kolem casopisu Volja Rossil).
Velkou pozornost bojili proti maloburfcaznim strandm vénoval v tomto

obdobi V.I. Lenin. Upozornil na iJjejich nesprivné stanovisko k NEPu

a budovdni socialismu v Rusku (zndmd frdze o ekonomické zaostalostli ze-
mé, kterd pry neumofnuje budovdni{ socialismu) a kriticky analyzoval

i jejich program ndvratu kapitalismu v zemi, ktery mél zajistit jeji
"normdlni "vyvoj. V této souvislosti se Lénin zabyval i otdzkou tzv.

tisté demokracie hldsanéd pfedstavitelli maloburfoaznich stran a diktatu-

rou proletaridtu.
Prdce nds ddle seznamuje 8 konkrétnimi opat¥fenimli strany v boji
proti menSevikim a esertim v obdobi po rozbiti cizi intervence a ob&an-

gkd vdlce. Lenin zdsadn# odmitl ndtlak II. a II a pllté internaciondly.,

které pofadovaly cpétovnou legalizaci téchto stran i ndvrhy nékterfch
bolSevikd (Radek, Zinovdv) povolit opoziéni tisk. Lenin dokdzal, Ze

tato opatfeni by nahrdvala kontrarevolufnim sildm usilujicim o restau-
racli kapitalismu v Rusku.

Zdsadn& bylo tfeba téE wystoupit proti socidlni demagogli eseri,
ktef{ pod heslem socializace podnikd (tj. jakdsi samosprdva d&lnikl
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a zaméstnancll) chtélli fakticky likvidovat f[fidici dlohu stdtu v hospo—-

ddfstvi.
Kromé tdédto, tak Ffikajic ideologické fronty, kterd byla vedena na

strdnkdch &asopist a brofur, byloc t¥eba vést 1 ozbrojeny boj s kon-
trarevoludnimi pokusy. Tak napf. v souvislosti s nedrodou a hladem,

které postihly centrdlni dzemi Ruska v roce 1920, piipravovali pravi
agefi tzv. vieobecnd rolnické povstdni, jehoZ jiddrem se mélli stidt kula-

cli, dezertéfi a jinéd deklasovand ¥ivly. Byly vytvofeny organizaéni zd=-

kladny v podob# Svazli pracujiciho rolnictva (Sajuzy trodovogo krestjan-
stva) ,které byly podle oficidlnich proklamaci nestranické, ale fakticky

mély spojit wvBechny sily, které 8 hnutim sympatizovaly pod politicko

ideovym vedenim eserd. Jak autor na konkrétnich materiidlech dckazuje,
byl boj 8 nimi dflefity z hlediska ekonomického 1 politického.

Velmi podrobné se ddle seznamujeme s procesem protl vedoucim pied-

stavitelldm pravich eserd,ktery se konal v Eervenci-srpnu 1922 v Moskvé.
Ch¥alovani v ném byli vinéni nejen z protistdtni <clnnostli vibec, ale

i = konkrétnich trestnych #ind, jako vrafidy V.V.Volodarskdého a spoje-

nectvim 8 atentdtem proti V.I.Leninovi.
Posledni kapitola je wvénovdna otdzkidm ideologického a politického

boje =5 menfeviky. V této strané se vytvoilly dva proudy: pravicovy,
ktery stejné jakc esefi hldsal nutnost nesmifitelného boje se sovét-

ekou moci a lavicovy, ktery se domnival, ¥e po ur&ité dob& budou bolBe-
vieli nuceni 8 nim vyjedndvat a pfipustit k moci.

Velké nadéje spojovall mendevici 8 MNWEPem, kde se jejich taktika
soust¥edila na pofadavky nezdvislosti odborll a drufstev, reprivatizace

nékterych tovdren, likvidace vedouci dlohy belSevikd a podcbné. Bo] ko=
punistické strany proti nim vykdzal viak zdHy dspéchy. V Fadé& pfipadd

dofiloc k dobrovolnému rozpuliténi organizaci menfievické strany, odcho~

dua jejich viidcl do zahranifi{ a podobné.
Autor uzavird konstatovdnim, Ze kolem roku 1925 pfestaly mit orga-

nizace malobur¥caznich stran vé&tEfho vyznamu. K jejich likvidaci pod-

statné pfispélo celkdévé upevnéni sovétské mocl a jejl dspéchy v obnowé
a vistavbd hospoddistvi.
Prdce vychdzi z velmi cbasdhldho materidilu pivedniho {(archivni prama-

ny, dobovy tisk) a opird se 1 o Cetnéd odkazy na literaturu.

Matas
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Maks Rejman, Redenija 1945-1956, Izdatélstvo politi¢eskoj literatury, Moskva
1975, 255 stran

Mamodry tohoto pfedniho pfedstavitele komunistického a dé&lnického hnutf

nds seznamuji s historif{ boje levicovych sil v zdpadnim Némecku za de-
mokracil, protli reakci, za pridva pracujficich.

V dvodu vzpomind autor na posledni dny, kterd trdvil v koncentra®nim

tdbofe,kam byl posldn ji¥ v roce 1938 za svojl protinacistickou #innost
a prvni dny svobody, kdy se ilhned zapojil do stranické prédce. Pfas ocbh-

tife, které se zpoldtku vyskytly (napf. dplné rozbiti stranickych kddrd

v pribéhu panstvi nacismu) dobyly levicové sily v Zfele s komunistickou
stranou velkych dspéchd. Zvldité je zde zdliraznén vyznam Prohldfenf N&-

mecké komunistické strany z 11.6.1945, v némZ byl vyt¥&en program demo-—
kratickd pfestavby zemé.

K velmi zajimavym Edstem ndlefi popls ohlasu Postupimské konference,

zejména jejich zdvErd v némecké vefejnosti vibec a u komunistd zvldEts.
M.Reiman zde polemizuje s burfoaznimi historiky, kteff se sna%ili sni-

fovat jeji vyznam a podtrhuje fakt, fe smlouva vytvdfela pfiznivé pfed-
pdhlnﬂy pro likvidaci némeckého imperialismu a pruSdckdého reakfniectvi.

V srpnu 13945 se autor vrdtil do Porvdfi, kde plscbil pfed svym uvéz-

nénim. V zdpadnich okupa&nich zondch wvBak narazili néme®t{ komunisté
na znacné potife a problémy zplscbend pfedevEim tim, Ze spojenecké

ckupaéni orgédny nechtély, v rozporu se zdvéry pFijatymi v Postupimi,
pfipustiti vznik a pliscbeni{ antifafistickych stran a organizaci.

Ddle rozebird ekonomické, politické a ideclogické pfedpoklady pro
pliscbeni strany v Némecku. Celd zemé byla v hlubokém hospoddském a po-

litickém rozvratu. Pfestofe 81 jiZ véEtEina ocbyvatelstva uvédomila, kam
Hitler Némecko dostal, nebyla ani v této roviné situace jednoduchd. Do

cela boje za cbnovu zemé& a ochranu zdjmd pracujicich v zdpadnich zondch

se postavilli komunisté. I kdyZ fada jejich akci, které autor vzpomind,
méla dspéch, nepodafilo se zde to, co bylo urychlend realizovdno ve vy-

chodni casti zemé, totif likvidace velkokapitdlu, ktery se naocpak zaZal

pod ochranou zapadnich mocnosti opét drdt na svoje byvald mista.
Prdce se ddle zabyvd pofdtky & pribéhem roztrfky mezl partnery pro-

tihitleroveké koalice. I zde sl pfedeviim viimd odrazu téchto vddlostf
v samotném HNémecku, kde mySlenky studend vdlky a tzv. silného HNémecka
naily zdhy ochotné mluvé{ na strdnkdch burZfoazniho tisku.

Zdpadonémecké reakcl se dostalo rovnéZ vydatné podpory Anglie a USA,
kter¢ povolily jiZ v roce 1945 a tim spife v ndsledujicich letech obno-

vu kapitalistickych monopold a reakénich politickych seskupeni.Spole&né
Usili vSech reak&nich sil vyvrcholilo v astaveni anglo-americké Bizonie.
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V této situacl se zdpadonémedti kamunistéd pokoufell sjednotit vSech=

ny demokratické a pokrokové sily v boji za pfestavbu Némecka v jednotny
gtdt v duchu zdvérd Postupimskéd konference. Jejich dsilf narazilo na

zdsadni odpor mimo Jjinéd i oportunistické socidlni demokraclie, kterd
oznatovala program sjednocenfi cobou stran za zradu zdjmd délnické tiidy

a demokracie.
Vv zdvéredfnych kapitoldch vzpomind M.Reiman na rdzné akce, kteréd po-
krokové sily uskutefnovaly pod wvedeni{m komunistickd strany v obdobi

hrizicfho rozdéleni Némecka. Slo zde nejen o otdzky vztahu k zdpadnim
mocnostem, ale pFedevEim té% o boj proti domdci reakci, kterd se sou-

stfedlila v CDU a CSU.
Boj komunistd neskon&il ani po vytvofeni separdtniho zdpadonémeckého

stdtu. Soustifedil se na aktivizacl proti obnové monopolil, politice stu-
dené vdlky, remilitarizaci atd. Komunistickd strana plsobila 1 po svém

zdkazu a svim plscbenim bezpochyby pfisp&la k trendu uvolnovdni napétf,
jehof projevy se autor zabyvd v zdvéru svych vzpominek.

Mates

Privnické stadie, roénik XXII, Veda, vydavatelstvo SAV, Bratislava 1976, str. 236

Problematike Seskoslovenskej federdcie je venovany cely obsah najnoy=-

§ich Prdvnickych Studii,rof, XXII. Autori ktori sa podielali na cbsaho-
vom spracovani zbornika, zacberali sa Ceskoslovenskou federdciou z rdz-

nych aspektov tedrie, dejin #&tdtu a prdva, stdtneho a sprdvneho priva.
Ovodnd Stddia L. Hub é n & k a, - "Slovenské ndrodné povstanie

a jeho Stdtoprdvny vy¥znam" - sa zacberd snahami K55 a KSC prejst cez
domdci a zahrani&ny odboj k boju za cbnovu feskoslovenského Stdtu. Po-

ukazuije na dblefitd dlohu K55,ktord zchrala pri formovani ilegdlne] SNR

a taktie? na velky vfznam SNP pre vytvdranie novej Ceskoslovenske] re-
publiky. Autor vyzdvihol +td skutofnost, e slovenskému odboju neslo

o akidkoIvek Zeskoslovenskd republiku, resp.oc restitdciu predmnichovake])
republiky, ale KS5 povaZovala za najlepsi sposob rieSenia nidrodnostne]

otdzky v pomere Cechov a Slovdkov v novej SR - federdciu. Stddiu autor
rozdelil okrem dvodu, do siedmych krat&ich kapitol =-Za cobranu republli-

ky, Do ilegality, Prvé roky ilegality (1933-1941), Rast hnutia odporu
(1941-43), Priprava ozbrojenédho povstania, SNP, Cestou ndrodnej a demo-

kratickej revelicilie.
Gendzu spojenia republik na podklade rovnoprdvnosti - budovania

bratsxdho spolofenstva ndrodov wvo forme federdcie nacrtol vo svoje]
Etddif{ - "Vznik sovietskej federdcie a boj Ceskoslovenskych komunlstov
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© tvorivd aplikdciu ijej principov v podmienkach Ceskoslovenska™ = M.
Gosliorowvsky¥. Vprve) fasti svojej Etddie zhrnul vietky etapy

vytvdrania sovietskej federdcie, jej formovanie go rederativnych repub-

lik, autondmnych republik, oblast{ a ndrodnostnych okruhov. V druhej
¢astli poukdzal na ndrodnostné problémy, ktord v novovytvorenej CSR

vznikli a na snahy ESC programove vytyfovat a presadzovat heslo Cesko-
slovenskd federdcia socialistickych republik uf po roku 1929. Zdverom

autor upozornil na nedostatky, ktord pdsobili negatfvne na bratské

vztahy Cechov a Slovdkov a na ich vyrieSenie pratvorenim 5S8R na fede-
rativny Stdt.

V &tddii J. Chovanca - "Ideovo-politické a dstavné zdsady
ceskoslovenske] soclalistickej federdcie®™ - autor sumarizuje poznatky
z vytvorenia a existenclie sovietskej federdcle a jej vplyv na wvznik

teskoslovenskej soclialistickej federdcie v roku 1968. Autor podotyka,
¢e zdkladnym vychodiskom socialistického federalizmu je riefenie ndrod-

nostne] otdzky na principe prdva ndrocdov na sebauréenie a¥ do cderhnu-
tia a utvorenia vlastného samostatného Etdtu pri refSpektovani triednych

zdujmov robotnicke] triedy. Na tomto zdklade vznikla a vyvijala sa so-
vietska soclalistickd federdcia - ZS55R, z neho vychddzala 1 Sociali-

stickd federdtivna republika Juhosldvie a taktieZ Zeskoslovenskd socla-

listickd federdcia. 5tddia obsahuje kroky, ktord viedli k prijatiu
zdkona o Ceskoslovenskej federdcii, jeho realizdciu, faZkosti,s ktorymi

sa realizdcia stretla a taktief dovody novelizdcie dstavného zdkona &.
143/1968 #b., dstavnym zdkonom &.125/1970 Eb. Zdverom autor upozorfinie,
Ze ldeovo-politické a dstavné zdsady vyjadrujd socialisticky triedny,
ideovo-politicky, ekonomicky a internaciondlny zdklad Zeskoslovensked

soclalisticke] federdcie 1 jednotu politického systému federdcie ako
celku 1 ako ndrodnych republik.

L teocretického hladiska sa zaocberd teskoslovenskou socialistickou
federdciou F. Cervefiansk ¥ v Stddii - "Mechanizmus Zeskoslo-

venske] soclialisticke]j federdcie".Pri wvytvdrani #eskoslovenskei federd-
cle bolo velmi dblefité urdit, &o je zdkladné a podstatnéd, &o treba

riadift =z federdlneho centra a £o samostatne na drovni republik. Autor

zdﬁrnunil.ia nové prdvne dpravy Struktdry a refimu fungovanie mechaniz-
mu Ceskoslovenske]j federdcie sd sprdvne a prispievajd k raciondlnemu

politicky i1 ekonomicky zjednotendmu Udsiliu po dalfom cielavedomom demo-
kratickom rozvoji ndd&ho spolofného Btdtu.

Tématicky nadviizuje na Stddiu F. Cervefianskdho &tddia J.6 r o 8-

pi&a - "Wztah ndrodni a federdlnf stdtnosti v Zeskoslovenské fede-
raci®.5tdidia je rozdelend na dve fasti:K niektorym viecbecnym problémom

dialektiky ndrcdnej a federdlne] Stdtnosti v socialisticke]j federdcii;
2. K zdkladnym otdzkam delby kompetencie a vzfahov federdlnych a ndrod-

341



nych Stdtnych orgdnov v Seskoslovenskej federdcii. Vv prvej fastli Btddie

zrovndva autor charakteristické rysy vyvoja troch existujdecich socia-
listicky¥ch federdcii a konStatuje, Ze vedla vyznamny¥ch diferencif

ktordéd wvyplyvajud =z rozdielnych historickych, socidlnych, ekonomickych
a kultirnych podmienck ich vzniku a vyvoija, uplatfiujd a presadzujd sa

v nej vieocbecné rysy a tendencle dialektiky vztahov ndrodnostdtneho
a federdlneho, i internaciondlneho, ktorych zdroje spofivajd v socia-

listickom wvy¥vojl spolod¢nosti. V druhe] d<astl autor vysvetluje, Ze
principidlnym wvoditkom pre Ufelnd mieru federdlnej centralizdcie, kom-

petenéne) samostatnosti a potrebnej lniclativy republik,je uplatfiovanie
a rozvijanie leninského principu v konkrétnych podmienkach kaXidej so-

clialistickej federdcie.

Zaujimavd tému spracoval vo svojej Stddii - "Systém spolofenskfch
organizdcif a zdruZfenf v fssp+ - M. R e h d ¥ e k. V Btddii (tématicky

eite predtym nespracovanej) sa zaocberd prdvnou dpravou zdrufovania
ob&anov v CSSR, otdzkami zdkladnej klasifikdcie organizdcii vytvorenych

na zdklade platnej prdvnej dpravy zdrufovacieho prdva obfanov v CSSR,
otdzkamli =zdkladnej klasifikdcie organizdcii wvytvorenych na zdklade

platnej prdwvnej dpravy zdrufovaclieho prdva v CSSR (zdkon &. 68,/1951 Zb)
a dobrovoInymi spolofnosfami v CSSR - 8 cbjasnenim pojmu,spésocbu vzniku
a ich druhow,

"Ustavnym zdkonom &€.144/1968 Zb. o postaveni ndrodnostfi v CSBR" a
jeho uvedenim do Zivota sa zacberd J. Z v a r a. Autor skdima, ako sa

v Slovenske] socialistickej republike zmenilo postavenie ndrodnosti,ako

sa zmenil ich ekonomicky zdklad,ich triednosccidlna Struktdra, soclalny
charakter a taktie#f charakter ndrodného vedomia.

Problematikou rozdelenia kompetencie medzil orgdny federdlne a orgdny
republik sa zaoberd v Stddii "K niektorym otdzkam posobnostl federdcie

a republik wo veciach wvnitornéhe poriadku a bezpe&fnosti v CSSR" -5.
Eaédinka. Autor v Stddii upozorfiuje, ¥e pdscbnost CSR a 55R

v cblasti wvndtorného poriadku a bezpefnosti nie je zdkonom pozitivne
vymedzend a preto plati v zmysle ustanovenia &ldnku 9 dstavného zdkona

o &eskoslovenskeyj federdcii zdsada, Ze "vecli, ktoré nie si taxativne
zverené do poscbnosti CSSR patria do vyluénej pdsobnosti CS5R a SSR".Z4-

verom autor kon#tatuje, Ze rozdelenie posobnostl utvdra predpoklady
a podmienky na realizdciu politiky KSC v tejto v¥znamnej oblasti Stdt-

neho mechanizmu.

Zdvackd
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Mithé Gabor - Révész Tamis, Az esti- és levelezd tagozatu oktatds fejldése az
ELTE Allam- és Jogtudominyi Karin /1945 - 1970/, Budapest 1972, 70 s.

Podla ndzvu spisu sa popisuje vyvoj veferného a dialkového Htddia na
Fravnicke] fakulte univerzity v Budapedti za 25 rokov. Prvy z autorov

referuje o© velernom Studiu, ktoré vzniklo pdvodne uf na jesefi r. 1945
akc dvojrofny robotnicky kurz. IZlo o to zaflenif do verejned spradvy

prislusnikov robotnicke] triedy, ktor{ by zabezpefili v Stdtnom apardte
demokratické¢ zmySlanie. R. 1945 potom vznikla velernd fakulta pre pra-

cujuicich a s fiou v sdvislosti r.1951 dialkové Etddium. Toto Etddium na-
pokon prevlddlo a r. 1955 velernd fakultu predbeZne nectvorili. R. 1960

sa wuskutofnill wvyznamné reformy Htddia a désledne sa odélenilec od seba
vecernd a dialkové Stddium. Tento stav sa potom zachoval aj nadalej.

Fritom sa zdsadne sleduje zdmer vyrovnat drovefi Ztddia veferndho so
Etddicm v riadnom rozsahu.

Druhy autor struéne nafrtol osobitne v{wvoj velferndho #Etddia za 20
rokov (1351-1370). Toto Studium sa od prvoti uskutoffiovalo popri za-

mestnani.Predpokladalo samostatnd prdcu posluchd&ov,ktord sa zdéraznila
pri prve)] reforme, totifZ r. 1954. Pri dalBej reforme r.1960 sa v zdujime

zv¥Senia drovne Studia zriadili pre posluchdfov na vidieku konzultadné
strediskd aj mimo Budapesti,na ktorych predndZali aj miestni pracovnici

z prdvnej praxe. Pri dalfej reforme r. 1965 sa zahustilo #tddium tak,

aby posluchdZi mohli skladat skdBky z jednotlivych predmetov u%f po 1
alebo 2 semestroch priamco v Budapediti. Visledky 20-roény¥ch skiusencsti

8 tymto Studiom nie s8d v kaZfdom ohlade priaznivé. Preto sa ¥iada edte
riesit otvorené otdzky metSdy a celkovej koncepcie Ztddia.

Obidva prispevky sd podloienéd velmi bochatymi literdrnymi ddajmi,
pramennymi materidlmi a faktografickou dokumentdciou.Ku kaZdému sa pri-
pdja dost cbiirny sdhrn v nem&ine a angli&tine.

Marija Manolova, Rusija | konstitucionnoto ustrojstvo na Iztoéna Rumelia, Izd. na
BAN, Sofia 1976, str. 220

FKandiddtka prdvnich véd Marija Manclova, pracovnice Ustavu prdva Akade-
mie wvéd v So0fii, se specializuje na problematiku vzniku a vy¥voje bur-

fcazniho statu a prdva v Bulharsku, zejména na obdobi kolem osvobozeni
zemé od tureckého jha v sedmdesdtfch létech XIX.st. Neddvno vyEla v So-
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fii Hjeji dosud nejvEtSf prdce "Rusko a idstavni z¥fizeni Vychodni Rume-
lie®, kterd tematicky a chronologicky rovnéZ patfii do tohoto okruhu.

Hézev prdce viBak nevystihuje, ¥e Be tu pojedndvd o problematice da-
lako Bir8{ - nejen o vztahu Ruska k jiZni &dsti Bulharska, tav.Vychodni

Fumeliil; v dobé dofasndho rozdéleni zemé na dvé Cdstl. Analyzuje se zde

toti¥ a prdvné hodnoti - v prdvnéhistorické literatufe vlastn& poprvé -
normotvornd &innost zvldEtni Evropskd komise pro vypracovdni zdkladniho
dstavniho zdkona o Vychodni Fumelii, zfizené usnesenim Barlinského

kongresu 1878. Tento zdkon, tzv.O0rganizacénil statut, upravil organizacni
strukturu a kompetenci centrdlnich orgdnl stdtni sprdvy wve Vychodni Ru-

melii.
Prdce vychdz{ z rozboru celkové mezindrodni situace té doby, i roze-

bird nékteréd konkrétnfi socidlné ekonomické a politické socuvislosti, za

nich® Evropskd komise pracovala. Zejména jsou zajimavé politické sou-
vislostli sporu o 8ifi jeji kompetence. V tomto rdmcl se pak zvlditni

pozornest wvénuje politice Ruska, ruskych &lentl Evropské komise i jinych
ruskych diplomatdi a pfedstaviteld ruské moci na dzemi Bulharska.

Ukazuje se, jak v procesu osvobozovaci vdlky sledovaly orgdny ruské

prozatimni sprdvy peolitiku vytvofeni jednotného bulharského stdtu, kte-
rou - jen viak doZasnd - tehdy prosadily v mirové smlouvé pfijaté v Ban
Stafanc. Po revizi Sanstefanskd mirové smlouvy Berlinskym kongresem

a rozdéleni Bulharska na dvé &dsti, musela ruskd diplomacie vypracovat
novou strategii,cilevédomé zam&fenou alespon na vytvdfeni stdtoprdvnich
pifedpokladd pro pozdé&€jsi sjednoceni zemé., Kladl se diraz na to, aby
v obou &dstech rozdélendho Bulharska byly zFizovidny shodné stdtoprdvni
instituty, jejichE® existence by pak budouci sjednoceni mohla ulehéit.

Toto dsilf ruské strany konfrontuje se v prdci s opafnymi, v podsta-
té& protihabsburskymi tendencemi zdstupcll Francie, Rakousko- Uherska
a Anglie. Tim wvlastn& autorka &dstecné zasahuje - nehledé& na to, Ie se

jeji prdce tfkd pouze let 1878 a 1879 - do dfivéjifho sporu vzniknuvii-

ho kolem pochybné teze, jakoby pozdéjii spojeni vychodni Rumelie s bul-
harskym kni¥ectvim v r.1885 bylc snad dilem anglické diplomacie (o této

otdzce podrobné psal v posledni dob& napf.A.Pantev - srv.Izvéstija na

HIP E.lﬂflﬂﬁ?;!t:-?ﬁ‘llily
Autorka zpracovala rozsdhly pramenny materidl - archivni dokumenty

o &innosti ruské prozatimni sprdvy, materidly ministerstva zahr. wieci
Francie, anglické Modrd knihy o Turecku z let 1877-1875, protockoly
Evropské komise, Berlinského kongresu, Cafihradské konference atd.Takto

fundovand prdce umcfnuje hlubZ{ pozndni déjin bulharského ndroda, ktery
8 pomoci bratrského ruského ndroda prdvé pied ste lety svrhl cizi jho
a cbnovil svou ndrodni a stdtni samostatnost.

Maly st.
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Fani Milkova, Istorija na bilgarskata burioazna diriava | pravo prez perioda
1918 - 1944 godina, [zd. Nauka i izkustvo, Sofija 1976, str. !H'I::l 3%

Jednd se o prvé komplexni zpracovdni déjin bulharskéhc stdtu a prdva
v obdobi od konce prvni svétové vdlky do vitézstvi lidové demockratickd

revoluce 3. 9. 1944 vyElé z pera velmi dobfe u nds zndmé docentky prdv-
nické fakulty sofijské stdtni university.

Celé toto obdobf bylo drive &asto tradovdno jako obdobi faZistické
diktatury (s vyjimkou let Stambolijského vlddy 1918-1923).A% po diskusi

v Bulharské historické spole&nostli v letech 1965-1966, zahdiené referd-

tem akademika Zaka Natana, a pokrafujici v daliich letech hlavn& na
strinkdch <Zasopisu Istorifeskil pregled, zafalo se vice diferencovat

a uplatnuje se citliviéjE{ pericdizace bulharskych d&jin od r.1923 do
roku 1944. Umirnénéjsi, nefadistické prvky Efzeni jsou spatfovdny ze-

jména v obdobi po nastoleni vlddy Ndrodniho bloku v r. 1931.

V souladu 8 v¥sledky tédto diskuse d&li auvtorka d&jiny bulharské&ho
buricazniho stdtu a prdva v letech 1918 aZ® 1944 takto:

l. obdobi wlddy Bulharského zeméd#lskdho lidového svazu, zakonfe=
né faSistickym pfevratem 9.6.1923;

2. obdeobi vliddy Demckratického sjednocenfi (9.6.1923-29.6.1931);
j. obdeobi vlddy Ndrodniho bloku (29.6. 1931-19.5.1934) §

4. obdobi falistického refimu nastoclenédho 19.5.1934 (19.5.1934-22.1.
1935 ;

5. obdobl pfipravy a zahdjenfi druhé svétové vdlky (1935-1939);

6. obdobi druhé svétové wvdlky a ozbrojeného protifadistického boije
bulharského lidu (1939-1944).

Na zdvér Jje zafazen stru®ny pfehled procesu likvidace burfcazniho
a vystavby soclalistického stdtu a prdva po 9.9.1944,.

Zajimavd a poufnd je 3Ji¥ volba pericdiza®niho kritéria, kterd je
zvldstnim zplscbem kombinovdno. Jak vyplyvd z vie uvedenédho pfehledu,
jesou v prdci jako mezniky zprvu pouZity zmény vnitropolitické, zmény
v charakteru politického reZimu bulharské spolefnosti. V dobé&, kdy vy-
voj v Bulharsku za&ind bft ovlivnovdn v prvé Fadé mezindrodni situaci,

piechdzi se vBak na wvnéji{ faktory, kterd se stdvaijf urfujicim zdkladem
perlodizace.

V rdmcl jednotlivych cbdobi je viEdy poddna nejdfive vEecbecnd ekono-
mickd a politickd charakteristika, poté zmény tykajfci se stdtni vy-
stavby a nakonec je popsdn vyvoj burfcaznfho prdva v pfislufndm obdobf-

Fro nds nejzajimavéjsi jsou snad partie tykajici se boje burfcazné de-
mokratickych prvkd s faBistickymi v cblasti stdtni wvystavby, které

skonclly pordikou parlamentdrnich forem v letech 1934-1935. Dobfe jsou
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vystliZfeny zvldStnosti bulharského faSismu a jeho vyvoj, ktery po uréi-

t¥ech peripetiich vwistil v druhd poloviné& tficdtych let v usatvenfi sy-
stému tzv.monarchofafismu.S5lo tu o "nestranicky” reZfim,v ném# neexisto-

vala fafistickd strana, re¥fim Fizeny podle vldcovského principu carem -

5 pomoci byrokracie a paldcové kamarily. V podfadnych otdzkdch plsobil
parlament a do urc¢ité miry se plfipoustéla neorganizovand politickd opo-

zice.

Pokud se Jjednd o ocbdobi druhé svétovd vdlky, je znaind &dst obsahu
sprdvné vénovdna protifaSistickdému boji bulharského lidu, ktery mél

nasporné velky viznam a kladl zdklady pro pozitivni vivoj po skonéendi
vdlky. Zd4d se vSak, Ze autorka tu pfilis mdlo pozornosti vénovala hlub-

81 charakteristice Zinnosti fadistického bulharského stdtu jakoZto sa-

telitu fadistického Némecka. V tétc scuvisloeti napf. pFekvapuje, fe na
str. 184 je Bulharsko bez jakéhckoliv upfesnéni jednoznaéné Fazeno mezi

okupovand zemé.

Maly st.
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