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V titule knihy sa uvddza, 2Ze pojedndva 0 porovndvacich dejindch priva.

NoO Vv podtitule sa presnejiie Specifikuje jej obsah takto: nové smery
v oblastl historiografie a metodiky dejin prdva. £ tejto oblasti totiZ

obsahuje spis desat Studdif. Ide teda wvlastne o zbornik Stddif, ktory

je okrem toho rozdeleny na Btyrli fasti, a to: l.prispevky k historizmu
prdvneho myslenia, 2. veda © dejindch prdva =zofl vofl pof¥iadavkdm

suCasnostl, 3. dlcha porovndvacieho wvyskumu wvy¥vinu prdva, 4. vyuZitie

skusenosti =z dejin wvied a z metodiky vo vieobecnych dejindch Stdtu
a prdva. Ako vidiet porovndvacie hladisko sa bliZfie rozoberd len

v trete] Castli spisu, aj ked sa naf prilelitostne nardZa aj vo zvyénych
troch c¢castiach. V dalfcm sa niZSie struéne charakterizujd veddce mys-
lienky vBetkych 10 jednotlivych Htddif, ktoré sd vystrojené velmi boha-
t¥m poznamkovym literdrnym apardtom. |

Uvodom sa zhrnujd problémy wi¢vinu madarského prdvneho historizmu

v zornom uhle novEich vysledkov vwskumu dejin vied. Pritom sa &lenenie
historiografie na odvetvia chipe vo vSeocbecnosti ako vysledok diferen-

cidclie vied, ktord md raz viest opatf k syntdze. Ako vdinu prekdZku dal-
gieho rozvoja autor kvalifikuje bremeno tradi&nej madarskej historio-

grafie zdedené z minulostli, ku ktorédému sa Ziada zaujat kritické
stanovisko.Toto stanovisko vyiaduje skdimat 4§ vznik historizmu v oblas-

ti prdvnehc myslenia. Tu kladie autor Casovd hranicu do druhej polovice
18. stor. a popiera, fe by sa af vplyvom Savignyho Zkoly bol aj v Uhor-

Sku rozvinul tento historizmus.Osobltny vy¥znam pripisuje vplyvu mySlie-
nok osvietenstva a bliisSie popisuje, €0 predchddzaloc vo vyvsokoSkolsked

vyuke systematickému predndSaniu dejin prdva. Vplyvom reakcle potom na-
stal v prvej polovici 19. stor. v tomto smere Jdpadok, no diferencidcia

vied predsa sposobila uréity pokrok. Svojim spiscbom sa prejavili aj
déinky liberalizmu, ba aj porovndvacieho prdvneho myslenia. Po pdde
absolutizmu sa af prejavil vplyv tzv. historickoprdvnej sSkoly a v 8i-

rokej] miere mySlienky romantizmu a coneskorene) burfodzne) premeny. Od
polovice 19. stor. sa potom rozvinula metodickd prdvna historia, ktorej

rozmach sleduje autor v suvislosti s reformou vysokych Skol. Uvddza za-

kladatelov prdvnych dejin v Uhorsku (Hajnik, Wenzel), pochopenych samo-
zrejme v buriodznom duchu, -ale na vedeckych zdkladoch. Fo 70.-tych ro-

koch 19. stor. sa rozvinula pozitlivistickd prdvna historia, ktorej
pokrokovost tlmili reakéné nacionalistické pridy. Pozornost bddatelov

sa sidstredovala na stredovek. Na zdver burfodzneho prdvneho historizmu
sa uplatnila Skola tzv. duchovwny¥ch dejin. Sdihrnne povaZuje autor bur-

sodzny prdvny historizmus za odraz idef zameranych na konzervovanie
feuddlno-kapitalistického prdva.
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V dalBej strufnej Htddii sa zhroujd noviie visledky viskumu pro-

blémoy stredovekych agrdrnych dejin v nemeckej historiografii. K tymto
visledkom dospell sovietski bddatelia. Odhalili buriodzne triedne pre-

kd%ky, ktoré hatili objavit v stredovekych dejindch vyznam triedneho
antagonlizmu.V tomto zornom uhle hodnotia hlavnych reprezentantov agrdr-

nych dejin v Nemecku.

V osobitnej Studii sledoval autor hlavné etapy ruskej prdvnej histo-
ricografie v 19.s8tor., pricom vyzdvihol v¥znam tejto historiografie pre

uhorské, resp.madarské¢ pridvne dejiny. V ich rimcl sa totif kedysl tento
vyfznam zanedbdval. Podla kritického rozboru prdc sovietskych bddatelow

preéto autor zhrnul poémic od 18. stor. vysledky niekdajiieho v{skumu
najmi pociatkov dejin prdva u Slovanov v ruskej prdvnej historiografii
a potom hlavne dejin poddanského zriadenia, resp. aj dejin prdva v 16.-

18. stor. vo vieocbecnosti.
Palgia Etddia spadd u% do druhej Zasti spisu a ty¥ka sa dlohy prdvno-

historicke] wvedy v poslednom Stvrf storoéi vyvinu prdvnickej fakulty
univerzity v Budapefti. Zdvery tejto Ztddie sa oplerajd nielen o lite-

ratdru, ale aj o pramenny materidl zdpisnic, ndvrhov a infch archivaych
podkladov. Ukazuje sa, aké¢ vyznamné premeny prekonala organizdcia &dtd-

dia dejin Stdtu a prdva po nastoleni socialistického spoloenského
zriadenia v Madarsku.Namiesto burfodznej izoldcie tychto dejin nastdpil

historizmus 50 SirfSim zdberom. Pri charakteristike pomerov,ktoré v tom—
toc smere prevliddall v buriodznom obdobi, autor vyzdvihol dlochu, ktord
zohral prdvny historik Ferenc Eckhart pri odhalovani {aZkych chy¥b ma-
darského prdvneho historizmu najmi tym,Ze zdbrazfioval sdvislostl s hos-

podarskymi dejinami. Napomidhal aj vydanie novej prirufky dejin prdva po
r.1945 a podporoval nové formy Studia. Zdkladné reformy Stddia v socla-

listickom duchu sa uskutofnili okolo r. 1950. Zmenila sa koncepcia nd-

rodnfch a vieobecnych dejin &Stdtu a prdva. Tieto zmeny sa viac razy
opakovali a autor hodnoti ich kladné vi¥sledky, no netajf ani chyby.

Riesl problémy dialkového Stddia, resp. #Stddia pri zamestnani, rozsahu
dejin Stdtu a prdva,Studijnfch pomécok. Poukazuje na podiel stranickych
orgdnov, ktord sa na riefien{ danfch problémov zdZastfiovali. Taiis-

ko dejin Stdtu a prdva bolo treba presundf na burfodzne, resp. novodobd
cbdobie. Pritom sa najmia vo vieobecnych dejindch #tdtu a prdva uplatfio-

vala aj porovndvacia metoda. Velky podiel na zdolanf tfchto dloh mal
Midrton Sarlos, ktory nastdpil na fakultu prdve v obdobi reforiem. Od

60tych rokov sa rozvinulo perspektivine plidnovanie wvedeckej prdce,

najmi zdkladného v¥skumua. Pritom sa tief aplikuje porovndvacia metdda
a vo vBecbecnostl sa marxistickd historiografia prdva zameriava na vy-

hladdvanle spolofenského pokroku v dejindch.
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Vv nadviznostli na tidto Btddiu uviedol auter svo) plén, Co vypracoval
na zalofenie prdvnohistorickej vyskumnej skupiny, a to na popud Ustred-

ného vyboru strany a Ministerstva kultdry. Navrhuje BirBiu spoluprdcu
medzi historiografioun Stdtu a prdva a medzi historickyml vedami. Pritom

sa maijd zuZfitkovat vysledky burfodznej vedy a rozpracivat mdlo skdmand
oblasti, najmi dejiny sdkromného prdva a dejiny buricdzneho obdobla.

Tretia &ast spisu sa zameriava vyluéne na komparatistiku. Jej VY=
sledky v oblasti dejin 5Stdtu a prdva dosiahnuté v 20. stor. hodnoti

autor veelku ako pokrokové. Napomohli Sirif aj marxisticku pravnu vedu,
lebo tdtoc wveda prekrotila pri vyskume prdvneho vyvinu hranice ndrodov
a #tdtov. Preto sa aj v 60tych rokeoch tohto storofia vynorila proble=

matika komparativneho vyskumu v prdvnej historiografii soclialistickych
krajin. Zo strdnky =zdsadnej tu zdbéraznil autor, ¥e nestafi porovnavat

podobnosti skidmanych javov, ale treba odhalovat aj rozdiely. FPrihovdra
sa za regiondlnu komparatistiku, ktord =sa zakladd na priestorovych

a Zasovych siuvislostiach.Poukazuje na chyby komparatistiky v minulosti,

ktord vzhudili neddveru voti nej. Hajmi sa zanedbdvala sidvislost 8 vy-
robnymi vzfahmi. V tejto sdvislosti oscbitne zhodnotll autor v¥znam

faskoslovensko-madarskej spoluprdce v poslednych 20 rokoch pre rozmach
komparatistiky v prdvnej historii.

Vv druhej komparatistickej Studdii skdimal autor moZnosti pouZitia po-
rovandvacich metdd v sdvislostl s metedickou krizouw, resp. & typoldglou
prdvneho wvyvinu. Konftatoval, fe komparatistika sa najskor oblila bez
vlastnej metodiky v cblasti dejin Stdtu a prdva. Af ked vystiupil Ferenc
Eckhart v 30tych rokoch tohto storo&ia, upriamila sa pozornost na tudto
metodu, ake na ndstroi, ktory pombie zdolat protirefenia v madarske]

prdvnej historiografil. Marxistickym priekopnikom tajto komparatistiky
sa stal polsky bddatel Juliusz Bardach. Hoci autor neuzndva existenciu

osobitnej a samostatnej porovndvacej prdvnej historie, hldsa predsa

potrebu porovndvacej analyzy vo vietkych oblastiach vyskumu dejin pra-
va. fiada prihliadat aj na etnologicky a socioclogicky porovndvaci vy-

skum. Vyzdvihuje v¥znam komparatistiky pri gifasnej metodickej krize

a pri rieSeni problémov typoclogie. Za krizové povaiuje najmi burZodzne
popieranie zdkonitosti vo vyvine prdva, absolutizovanle Epecialit,zdo-

razfiovania v¥znamu tzv. "svetovych®™ prdvnych systémov. Pritom viak po-
saduje skimat aj BSpecifickosti a osobitnosti. Zddvodfiuje oprdvnenost

vypracivania typoldgie prédvnych systémov ako modelov na porovndvanie.
Rozlifuje Zasovo horizontdlnu a vertikdlnu metodu porovndvania a aj in-

tegrdciu prdv povaiuje za predmet porovndvacieho vyskumu.
Tri #Ztddie tretej fasti spisu sa zameriavaji na viuku. Ide o moder-

nizdeiu a aktualizdciu u¥ebnej litky vEecbecnych dejin Htdtu a prdva.
Vv nedostatku domdcej literatdry o tom odkazuje auvtor na polské (Kora-
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nyli) a ceskoslovenské (Vanefek a 1.) vysledky. Hldsa potrebu zohladnitf
pravany vyvin susednych ndrodov a rozdelif ufebnd ldtku podla spolofen-

skych formdcii, nie podla Stdtov. Prehlad o spolofensko-politickych po-
meroch mid byt €o najstruénejsi.

Druhd Stddia Btvrtej fastl spisu je prispevcok k vytyZeniu dZelu vie-
cbecnych dejin Stdtu a prdva. Pritom sa skima vztah medzi t¥mito deji-

nami akc vedou a medzi tymi istfmi dejinami ako predmetom viuky. Ako
predmet wvyuky sa md povaZovat za zdkladny. V tejto sdvislosti sa autor
dovoldva svedectva Ceskoslovenskych prdvnych historikov.

V posledne] Stddil riesl autor sposob; ako dalej rozvijat zdkladné

prdvnohistorickd poznatky. Tieto poznatky hodnoti v tom zmysle, Ze
sprostredkujd poznanie o spoloCensky¥ch skusenostiach, ktoré sa nahroma-

dili wvo vyvine &Btdtu a prdva. Hapomdhajd aj vifuku ostatnych odvetvi
prava. Tu autor navrhuje aj sposoby, ako rozvrhndf ufebnd ldtku vie-

cbecnfch aj ndrodnych dejin Stdtu a prdva. Aj pritom 2iada aplikowvat
porovnidvacie hladisko.

O jednotlivych <Castiach spisu 8sa na konel uvddzajd struné sdhrny

v madarine, jeden v nem&ine. Na konci sa pripdja spojeny menn¥ a vecny
reglster.

Jozef Karpat
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