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s mnf&xuvu tohto objemného diela vyplyva, Ze lde O gibor otdzok prdvne]

higtadrie, ktord sa tu riesia v zornom uhle dvoch hladisk, a to historie

vied a metodoldgie. Pokial ide o prvé hladisko, zameriava sa na dejiny

historickoprdvnej vedy W Uhorsku, resp. teraz Madarsku. Subor pozZnatkov
pritom vyvodenych predstavoje vlastne dejiny uhorskej, resp. madarske]
historicgrafie #tdtu a prdva. Tleto dejiny sd tu spracované tak podrob=

ne, Ie ddvajd doteraz najobsiahlejsi cbraz o nvedenej historiografii.

nruhé hladiske tohto diela md H5ir8{ dzemny zdber, lebo postihuje aj ce=
1d strednd a vychodnd Europu. T¥ka sa vliastne moinostl poufit porovna-

vaciu metéddu na viskum dejin Stdtu a prava.
Obidve =zdkladné hladiskd diela sposobujd, ¥e jeho obsah bolo moEné

publikovat aj v dvoch gamostatnych monografidch. Ked autor tento obsah

spojil, urehil tak zrejme preto, lebo v Casti © pﬂruml?nc&j metodlike
v dejindch &tdtu a prdva nadvazoval aj na prvd historickd fast. Skumal

toti? komparatistické tendencie W historiografii 5tdtu a prdva, a to

najma v podmienkach marxistickych dejin Etdtu a prdva. Poznatky a zdve-
ry zhrnuté v tomto diele s visledkom dlhoroénych itddif,ktorych cliast-
kové vysledky wuverejnil autor v predchddzajdcich rokoch na viacerych

=iestach v odbornoj tlaci svojei vlastl, ako aj ¥ inych socialistickych

krajindch. Preto bolo na mieste,¥e ich napokon zhrnul ¥ siibornom diele.
Ako djeden z wveddcich madarskych marxistickych prdvnych historikov

strednej generdcle vystupuje pritom autor aj vo funkcil bddatela, kto-
rého postoj Jje pre sifasnd mnadarskd marxistickd historicgrafiu statu

a pridva reprezentativny.
v prvej <Castli splsu rozpracoval vysslie spomenuté prvé hladisko v 7

kapitoldch, ktoré tvoria o nieCo viac ako polovicu spisu. Tu zasluil
aka autor citlivo zareagoval na to, ¥a historlografia Etdtu
a prdva v obdob{ Uhorska sa vlastne nemofe kvalifikovat ako madarskid.
Jej tvorcovia totiZ boll zo znaéned fasti nemadarsk{ bddatelia, a to

najma Nemci & Slovdci.Preto autor volil velmi Zasto pre charakteristiku
tejto historiografie ndrodnostne neutrdlne oznafenie "domdca® (hazal)

a za madarskd kvalifikoval len takd, ktord mala priznaky najskor pre-
bddzajdceho sa ndrodného uvedomenia, resp. neskorie #rty naclionalizmu,
ha a¥ BSovinizmu. Tento pristup autora = aj ked sa v splise nezachovdva

vidy dosledne - treba hednotit ako osobitny klad a odklon od niekdaj-

Siehc sposobu, podle ktorého sa vEetke, &0 bolo "uhorské", chdpalo sd-
"madarsk&”, bez ohladu na velmi pestrd ndrodnostnd zloZitost

poOZOINoOsSt,

&aBne ako
niekdaj#ieho Uhorska.
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Zaclatky metodicky podloZene’ historiografie #tdtu a prdva v Uhorsku
pripisuje autor vplyvu nemeckej historickoprdvnej Bkoly Savignyho. Pri-
tom vychddza z tézy, podla ktored zduijem o vyvin Stdtu a prdva sa vEdy
spdjal s dsilim myslitelov orientovat sa v spolotenskych problémoch sid-

tasnostl. Preto aj korene modernej historiografie prdva kladie do obdo-
bia rozkladu feuddlnej spolofnosti a vzniku buriodznej. Vtedy sa osa-

mostatnila prdvna historia ako osobitnd veda. V Uhorsku nastala bur-
Zodzna premena = oneéskorenim, ale uvedend osamostatnenie prebiehlo u¥

aj pred touto premenocu. Zdklady na osamostatnenie prdvnej historie po-

skytli aj v celoeurdpskom meradle tendencie historického wvyskumu pod-
loZeného pramenmi. V Uhorsku sa k toma pridrufila td skutofnost, Ze
vplyvoem zdpasov stavov proti dyvnastii Habsburgovecov prevlddalo higto-
rické nazeranie na prdvo. To sposobilo vznik zbierok staroddvneho uhor-
sBkého prdva.Metodicky historickoprdvny v¢¥skum za®al v Uhorsku a® v dru-
hej poloviel 18.stor.Na tom mala podiel osvietenskd politika panovnikov

a Je)l hesloc o dlche zabezpeZfit blaho ludu ako o najvyisiom prirod-

zenom zdkone. Tym sa podvrdtilo nevedecké stavovské chdpanie.iko hlavny
reprezentant tohto smeru wvynikol slovensky bddatel a neskor vysoky
dvorsky funkciondr Adam Frantifiek Kolldr. Na univerzite sa to prejavilo

zavedenim politického zemepisu, Statistiky a verejného prdva ako priv-

nickych vyulovacfch predmetov.Sd¥asne vznikala v Uhorsku vedeckd hista-
riografia zalofend na pramenoch.

Tak nakoniec wvznikol pod vplyvom osvietenstva historiograficky smer,
ktory autor kvalifikuje ako "prdvny historizmus". Po zlo¥itam procese

v nom prevlddla nemeckd prirodzenoprdvna tendencia pozbavend povodnych
revolucnych prvkov. Ako vndtorné protirefenie sa viak koncom 18. stor.

uplatnila v reak&nom chdpan{ dejfin nduka o zmluvnem charaktere Etdtu,
resp. stavovsko Slachtické chdpanie delby 2tdtned moci. O4 prve] polo-

vice 19.stor. ovlddla uhorsky prdvny historizmus romantika a neskor li-

beralizmus. Tieto smery obsahovalli v seabe pokrokové prvky. V oblasti
prdvnej sa osamostatfiovali Jjednotlivé prdvne discipliny a v nich sa za-

tale sledovat aj historické hladisko. To ilustroval autor na jednotli-
v¥ch bddateloch.

Nositelmi mySlienck burZodzneho naclonalizmu sa v Uhorsku,na rozdiel
od sdsedny¥ch krajfn, stali prevaline Slachtici a inteligencia. Ich poso-

benie sa rozvinulo naijmi na clrkevnych uéilistiach, hlavne protestant-

skfch, pokial sa tam vyutovalo aj prdvo. Famiatky na to sa zachovali
v mnoh¥ch rukopisnych archivnych materidloch, ktoré autor po prvy raz
odhaloval a sdborne spracoval. Mali razenie madarského vlastenectva

a tvorili ndbehy na odbornd nistoriografiu &tdtu a prdva. Prejavovali
8a Vv nich aj komparatistické tendencie.
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Na tentn stav nadviazal rozmach prdvneho historizmu v podobe meto-
dickej historickoprdvne] wvedy. Autor Vv tom vidf{ sdvislost 8 ndbehmi na

oneskorend bor¥fodznu premenu, do ktorej v oblasti prdva zasiahla nduka
historickoprdvnej Skoly Savignyho.ia hlavného reprezentanta tohto smeru

v Uhorsku sa pova®*uje Igndc Frank, nemeckého povodu, ktorého Zivotné

dielo sa popisuje v celych dvoch kapiteldch splsu,na vyfe sto strandch.
To by mohlo tvorit samostatnd monografiu. Autor v diele tohto bddatela
vid{ vedecky zdovodnené historickoprdvne hladisko, neskreslené konzer-

vatizmom triednych zdujmov.
Pomerne krdtko na to popisal autor ckolnosti csamostatnenia histo-

rickoprdvnej vedy.Stav za tzv. necabsolutizmm po r. 1848 a potom po ob-
noveni univerzitne) autonomie v 60-tych rokoch charakterizoval ako ofi-

venie "ndrodned mdrnomyselnosti™ a nekritické prevzatie romantickych
nadsddzok nemecked historickoprdvnej Ekoly. Veddcou oscbnostou Htdto-

pravnej historiografie bol v Uhorsku v tom Zase bddatel rakuskeho povo-

du Custav Wenzel. Raciondlnejsie postupoval Imre Hajnik. Obidvaja me-
novant bidatelia mali budovatelské zdsluhy, ale podlahli nevedecke]

romantike a spolu 8 nimi celd historiografia Btdtu a prdva. Reakény na-
cionalizmus v tejto oblastli vrcholil na prelome storocia, aj ked sa

ukdzali aj kladné vysledky bddania.
MyZlienkovym skokom dozadu analyzoval autor potom dinitele rozmachu

pravnochistorickej vedy v buriodznom obdobi. Pritom zabiehal aZ do obdo-
bia pred rokom 1848 a sdstredll napokon sveo] rozbor na obdoble po vy=

revnanf r.1867.Prdvnu historiu tohto obdobia kvalifikoval ako zbrojnicu

na obranu feuddlnych zvyikov. Napriek tomu sa uplatnil v prdvnom mysle-
ni{ aj liberalizmus ideamil dstavnostli,zastdpenia ludu a parlamentarlzmu.
Mime rdmec ndrodnfych prdvnych dejfn sa zaZali rozvijat tzv. vieocbecné

dejiny BAtdtu a prdva. Popri tom prevliddala fikcia, ako by Uhorsko bolo

madarskym ndrodnym Etdtom. Poscbenim uZebnic vyddvanych podla vzoru bd=-
datela Akosa Timona nastala izoldcia uhorskych dejin Stdtu a prdva od
dejfn susednych ndrodov. Historiografia obdobia medzi dvomi svetovimi

vojnami bola zataXend preiitkaml z “ias pred r. 1918. Toto obdobia viak

autor podrobne nerozoberal, o kontrastuje s velmi podrobnou analyzou
stavu v 18., resp. 19. stor. TYm skonfil prvu historiografickd Zast

spisu.
Druhd, metodologickd #ast spisu nenadvazuje crganicky na prvd. Autor

v nej ukazuje, Ze historizmus marxistickej prdvnej vedy uprlamil pozor-
nost prdévnyvch historikov na vieobecnéd sdvislosti prdvneho v¥vinu. To s8i

potom vynutilo nazerat na pravne dejiny komparatisticky. Vysledky bada-
nia najmd socialistickych prdvnych historikov ukdzali jednak, Ze neje-
stvuie nijakd samostatnd porovndvacia préavoveda a jednak, Ze podklad na

porovndvanie v prdve aj v jeho dejindch ddvajd regiondlne sdvislosti,
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podmienené prostredim a socidlno-ekonomickymi predpokladmi. Pritom sa

bolo treba vyrovndvat s mnohymi burfodznymi smermi. V podmienkach uhor=-
sk¥ch, resp. madarskych dejfn prdva pritom ide o to, skimat tieto deji-

ny v sdvislosti & dejinami ndrodov strednej a vychodnej Eurdpy. Tu
naznacil autor niektoré zvlddtnosti tohto priestoru, medzil ktoré patri

najma prechod od feuddlneho zriadenia k burfodznemu cestou kxompromisu.

A] tu autor mySlienkovym skokom dozadu podrobil kritike niekdajsSiu
madarskd historiografiu vEecbecnych europskych dejin prdva, a to v zor-
nom uhle komparatistiky a pre obdobie duvalizmu, ako aj ocbdobie medzi

dvomi svetovimi vojnami. Medzl hlavné ciele komparatistiky v dejindch
ftdtu a prdva zaraduje uUlohu lepiie chdpat prdvny vivin roznych obdobi

a spoloCenskych formacii.V tomto smere nastal rozmach v socialistickych

krajindch v 60-tych rokoch. § dorazom aj tu vyzdvihol autor, %e neje-
stvuje nijakd porovndvacia historia prdva, ale len poznatky ziskané po-

rovndvacou metodou aplikovanou na tieto dejiny. V tejto sdvislosti uro-
kil auvtor opat exkurz naspat do pomerov prdvneho historizmu 19. stor.

a chyby v tomto obdobf sa vyskytujdce - ake bolo zdoraznovanie filolo-
glické¢ho a etnologického hladiska - povafoval za napravend af marxistic-

kou metodou v 20. stor. Tdto metoda toti¥ postavila do popredia ako

nezbytnd zlofku komparatistiky otdzku zdkonitosti.
Metodickd krizu buricdzney komparatistiky na za&iatku 20. stor. kva-=

lifikoval ako odraz zloZitek politickej reak&nosti v burfodznei wvede.
Najma popieranie zdkonitosti vyvoja malo reaké&nd povahu. Len pofiadavka

kritiky pramenov bola pokrokovd. A¥ vplyvom marxistickej historiografie

§a potom zdoraznil vy¥znam pravych a vedecky dokdzatelnych zvldZtnosti
porovndvanych javov. Opatnym skokom dozadu dovodzoval autor, aké bolo
negpravne, ked burilodzni bidatelia aplikovali moderné hladiskd na minu=

lost. Marxistickd prdvna historiografia takyto ahistoricky postup od-
mieta.

& komparativnou metodou dal do sdvislosti vy¥skum reliktov v prdve.

Al pritom vytykal chyby minulosti, ked sa uplatnovali ildzie romantic-
kého nacionalizma o ndrodnom a ludovom prdve. Marxismom zdoraznovany

viskum prdvneho vyvinu najnovie]j doby virazne ukdzal, e Jestvovali
historické procesy, ktoré presahovalli rdmce ndrodnych Etdtov. Preto sa

zacali skdmat javy podobnostl,analogie a zdkonitostf v roznych prdvnych

sistavdch.Preto bolo treba wvypracovat zovieobecnujuce triedenie a sva-
tematizdciu, ako aj typizdciu skdmanych javov. Pritom sa vynorili pro-

casy prenikania (difdzie), recepcie a integrdcie prdv. V tej sdvislosti
nadcbudla rozhodujdci vy¥znam socialistickd historickoprdvna typoldgia,

ktord vychddzala z marxistickej tézy o virobe materidlnych majetkov ako
zdklade ludskych dejin.
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0d aplikdcie ty¥chto zdsadnych poznatkov ofakdva autor novy a velky

rozmach vyskumu dejin Stdtu a prdva. Dokaz takého rozmachu uf vidif
vo visledkoch sovietskych, Zeskych a polskych bddatelov, ako aj v roz-

if{renf obzoru madarskej historiografie #itdtu a prdva. Osobitne kladne
hodnotf{ wv¥sledky spoluprdce ¢&Eeskoslovenskych a madarskych pravnych
historikov, ktoré wyplynuli =z ich cpatovnych spolo&nych konferencii.
Svoje zdvery zakon®il autor zdoraznenim potreby regiondlne zoskupit

pridvne sdstavy a tak ich podrobit porovndvaciemu vyskumu. Takéto zo-
skupovanie povedie podla jeho ndhladu aj k poznatkom o vieocbecnych zd-

konltostiach prdvneho vyvinu. Zv¥Seny v¥znam tomu pripisuje pri regio-
ndlnom porovndvacom vyskume prdvnych poriadkov v soclalistickych

krajindch.
Svojimi metodologickymi zdverml o komparatistike v prdvne] historii

razil novy smer,zdsadne odchy¥lny od tradiZnej komparatistiky poznalene}
burfodznymi chybami. Nadviazal na vysledky marxistickej vedy o prdve
dosiahnutd v Sovietskom zvaze za vyde polstorofia a v ostatnfch socla-

listick¢ech krajindch za vy%e Etvrtstorofia. Tak dospel k zdverom, ktoré
nitia prdvnych historikov vEetkych soclalistickych krajin zamysliet sa

a rozpracivat nadhodené problémy. Kym prvou &astou spisu prispel pod-
statnym prinosom k madarskej historiografii 3Stdtu a prdva, druhou

fastou dal podnet na vyskum aj za hranicami svojej vlasti, ba kritickym
bddatelom aj vo svetovom meradle.

J. Karpat
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