SOCIALNI A PRAVNI DUSLEDKY
ZRUSENI NEVOLNICTVI V MEKLENBURSKU*

Christel Siemon (Berlin)

Pe francouzskd buricazni revolucl doflo,ocbdobné jako v ogtatnich némec-
k¥ch zemich, také v Meklenbursku na pocatku 13. stoletf k burfcaznim

reformdm. C{lem téchto reforem bylo pEizplscbit vyrobni vztahy na velko-

gtatefch pofadavkim modernfho burfoaznfho vyvoje produkce. Nutnost a
zvldstnosti zapofatych zmén wve vyrobnich, resp. pracovnich vztazich by-
1y urtovdny, pfedeviim zdjmy a potfebami velkého pozemkového vliastnicts

vf a jeho snahou docflit modernich vyrobnich a vykofistovatelskych me-
tod, které by mu umoffovaly podflet se i naddle na zahraniénim kapita-

listickém trhu,ani? by sdm plné podléhal politickym a prdvnim disledkim
pokratujficiho rozvoje kapitidlu. Z4]my velkostatkd4®fd v Meklenbursku se

pohybovaly naddle v rdmci nejvyiii moiné ddasti na zahrani#nim v{fvojl
kapitdlu a zachovdni vEBech vy¥hod vyplyvajicich z politického a prdavaiho

systému privilegii.
Maznafeny¥ vyvej se nemohl ani v Meklenbursku obejit baz reformy

prdvnfch pomérd zemd#délskfch vyrobell, kterd 1 v ostatnich némeckych ze-
mfeh tvoPFila zdkladnf{ soufdst viech reforem a dotykala se zrufeni ne-

volnictvi a poddanstvi a zajistén{ forem oscbni svobody.
v této souvislosti se objevily zcela zdkonitd zdjmy wvelkych meklen-

burskfch pozemkovych vlastnikd. Prdvnim zakotvenim svobody pohybu pra-
covnich 8il byly totif zdroven ddny jednak moZnostl jesté raciondlné]}-

£fho spojeni wvykofistovdni svobodnych pracovnich sil s technickymi
pofadavky wvelkostatku, jednak byl velkostatkdf zbaven dosavadni prdvai
povinnosti pefovat o socidlni zdlaZitostl A&lnikd. Buriocazni reformy

sakdtku 19, stoleti v Meklenbursku nejsou vysledkem mimofddné vyrazného

vfvoje kapitalismu v zemédilstvi, nybri jsou jen diisledkem téch bur-
fcazné-kapitalistickych zdjmd, které existovaly Vv danych meklenburskych

podminkdch ve vztahu k burifcaznim svoeboddm pro kapitdl a préci.

& W

#)Studie byle pfednasena na nEmecko-Z%eském pravndhistorickdm kolokwviuw
na podzim 1975 na Humboldtové univerzité v Barlink.
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hezohlednd konkurence zahraniZniho +boii. Zejména mensi mésta prodélala

takovy hospoddfsky pokles, Ie vitkina femeslnfkd v nich se zabyvala
zemédélstvim nef vlastni s{ivnostf.> Jeliko¥X velkostatkdii expor-

gvé vfrobky ve velkém a kryli vlastnf potfeby z dovozu, anii by
*) nevznikla

vice

tovall
pfitom platili obchodni dané uklddané meklenburskjfm kupcim,

v gemi zdkladna pro rozvoj kapitalistické zboZni vyroby, spojend 8 in-
dustrializaci{ mést. Pokusy O zaln¥en{ manufaktur a tovdren, které mohly
vést k podstatnym ziskim podnikatelll, byly proto také od potdtku odsou-

zeny k nﬂ@daru.sl
Ha venkové neexistoval ani stfednf{ stav ani mald svobodnd driba pli-

zdvisld prodejem svich produktd nebo ndkupem svych potfeb na nej-
L1i3E{m méstdé. Plodiny vypéstované na 14nech a zahraddch spotfebovall
nevolnfei k vlastnf ob#fivé a prodidvall Je ien omezen# nebo téméf vibec.
v zdimu neomezeného a vihradniho obchodu pozemkovych vliastnikl se z emeé -

dElskymi produkty byl na venkove zakdzdn vikup téchto virobkd ze strany
méstani® a bylo zakdzdno 1 pfevzeti objedndvek femeslnickych praci,

resp. podomni obchod 8 vjrobky méstskych !tmaﬂlnihﬂ,T: Tato vzdjemnd
pfehrada mezi méstem a venkovem byla jeSt& prohloubena dal&imi prdvnimil

pfedpisy, které brdnlily rozk{fen{ Femesel na venkové a pEipoustély tam
pouze pEesnéd stanoveny potet Femeslnikd, ktery mél odpovidat potfebdm

vesnického ﬂhyUltﬂlitUn-E}-ﬂbﬂdbﬂi jako Femeslnici z mést nesméll ani

venkovit{ femeslnici pFevzit objedndvky méStand.
zbo¥n{ vyroba, probfhajict jeité ve stfedovikych formdch se musela

takto nutné dostat do rozporu se statkdfskym zplsobem hospodateni a vy-
tvotenf malych a stfednich svobodnych sedldkd - pozemkovych vliastnikd

na zdkladé likvidace nevelnictvi se stalo pro mésta objektivni nutnosti.
Vv rozporu nebyla viak pouze mésta a zplsob hospodafeni na rytifskych

velkostatcich a doméndch, nybri do velmi ostrého rozporu se dostaly vy-

dy s

1) Tamtéi.
4) Sammlung aller fir das Grossherzogthum Mecklenburg = Schwerilin

gdltigen Landes-Leasetre VOR dan Eltesten Zeliten bis zu Ende deas Jahras
1834, dala Jen: Gesetzaasammlung bis 1834, Wismar, 1834, sv. 1l; 8str.

230; Landesgrundgesetzlicher erbvergleich = . 1755, § 47.
5 B o 1l 1bridagge C.F.W., pas Landvolk in Mecklenburg Schwe=

rin, Gdstrow 1835, str. 6 (ddle jen: Bollbrigge, Landvolk).
6) Geseatzessammlung bis 1834, sv. 1, str. 271, Landesgrundgesatzli-

cher Erbvergleich wvon 1755, § 255 Gesatzessammlung fdir die Magcklenburg-
schwerinschen Lande,... blis 1857, swaite Folge, vydal v. Raabe, H.F.W.,
ddle jen: Gewetzessammlung bis 1857 ;viz té% nafizeni: "Verbot des Fro-
duktenankaufs durch auf dem Landes gesaesEene Leute,”™ tamté2, av. 3, BLI.

657,
7Y Gasetzessammlung bis 1857, sv.3, sStr. 641, "Verbot des Hausierens

mit Dreachslerwaren) Addle, tamtéE B8V. 3, BEI. 639 ,"Vom Hausieren mit
répfervaren auf dem platten Lande; Gesetzessammlung bis 1834, sv. 7,

atr. 5637
8} Gesetzessammlung bilis 1834, l?.l;ﬁﬁ 259=263; Landesgrundgesetzlli=

cher Erbverglalich.
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zemépanskym ndjemclm nebo dfednikidm, kteff{ na n& dohlf3eli a mohli dje

pro Spatny zplsob hospodafFenfi kdykoliwv ?rpﬂviﬁit.13= Sedldci - pachtyFi
byli wvystaveni dvojndsobnému vykofisfovdni. Na jedné strané vykondvali
na doméndch robotnf povinnosti a dalZ{ slufby, na druhé stran® museli

ze svého ldnu odvddét stdtu pachtovné a dané&. Anl nahrazeni roboty pe-

néZitou rentou (Dienstgeld) na konci 18. stoleti, kdy byly domény do-
statecné zdscbeny pracovnimi silami, nepfineslo zlepZeni postaveni sed-

1dkd, o kterych napsal roku 1795 profesor ndrodnfho hospoddfstvi Kar-
Sten:

"Mir 8sind UOrter bekannt, wo die Bauern schon vor vielen Jahren auf
sehr billige Pacht gesetzt sind, und sie sind und bleiben armselige

Stumper, die oft, wenn der Termin da ist, die Pacht zusammen borgen
mussen ..., 80 wviel weis ich, dass ihr Acker elend bestellt ist, und
das Vieh auf der elenden Weide sich nur so eben das Leben birgt." %!

Sedldcl na zemépanskych doméndch byli jednak pEipoutdni k svdmu ldnu
a dwvorci a Jednak robotou a penéiitymi ddvkami k zemEpanskému velko-

statku a nemohli se obdobn& jako nesvobodnd Zeled nebo nddenfci sami
gbavit nevolnické zdvislosti, '

JestliZe zdvislost sedldkd byla pfedeviBim osobnf a vécnd, tzn. Ze
sluiby a bfemena wvdzly na ldnu a musely byt vykondvdny jeho dr¥itelem,

byla zdvislost nesvobodnych zemé&délskych délnikd, kteff{ nedrZeli vyrob-
ni prostfedky, €isté osobni. V zdjmu véhradnfho vyuiivdni pracowni sfly

nevolnikd pozemkovymi vlastniky se projevila jeft® na za®dtku 19. sto-
let{ tato zdvislost zem#d&lskych d#lnfkd'®! i sedl4xd!”’ zvidsts vyraz-
né v mimofddné omazend pradvni moZnosti ménit #ivotni sfdru. Tak napf.

necbdriel-li nevolnik (nebo jeho d#ti) Xkonsens svého pédna nebo jeho
dfednika k uzavient ﬂﬁnthu,lﬂl zistal do konce Zivota dvorskym Seledf-

nem (resp. dévetkou). Pdn nebo zemEpansky dfednik rozhodovali o osudu
vBach déti nevolnikd a mohii je libovolné zavdzat k Zeledni slu¥b& na
statku (Gesindezwangsdienst) nebo na dvorci sedldka. Mo¥nd byla také

vdjemnd vy¥ména nebo prodej slufeb nevolnfka mezi statkdfi nebo vdfedni-

13] Gesetzensammlung bis 1834, s8v. 5, str. 266, naf. z 8. 1.1770
"Wider die schlechte Wirtschaft der Bauern".

l4) K a r 8 t & n, Mecklenburgische Monatsschrift 1795, BEr.295,
citovdno o B o 1 1, Geschichte Mecklenburgs, str. 565, sv. 2.

13) Gesetzessammlung bis 1834, sv. 5, str. 194, na¥. (Amtsordnung)
r 24. 7. 1674.

l6) Gesetzesammlung bis 1834, sv. 1; str. B8 ff, Reversalan =z 23.2.
1521; XLVII a XLVIII; Gesindordnung z r. 1654, =sv. 1, str. B7 ff..
Tit. 1III, 1, 6; Landesgrundgesetzl. Erbvergl. z r. 1755, § 485;Na¥.
£ 15. 7. 1800, s8v. 3, 1835, str. 26l; Repertorium von Mecklenburg -
Strelitzy nat. z 22. 1l1. 1718, na¥. £ 2. 9. 1722, na¥. £ 4. 5. 1726.

17) Gestzessammlung bis 1834, sv. 5, Schiitzen-u. Bauvernordnung £ r.
1702, str. 209.

18) TamtéE, s8v. 1, Celedni ¥d4d z r. 1654, titul IXI, 2; naff. z r.
1674, sv. 5; Btr. 194,
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I:'j'.".llill:II Vysokymi pen&éZitymi tresty byli vEak stihdnl statkdri, ktefi na-
4fmali cizi nevolniky bez souhlasu pdna.Potrestdn mohl byt 1 najaty ne-
volnik gdm.*?! p#ti nevolnikd nemohly vstouplt bez gouhlasu pdna do

nebo uzavirat jiné pracovni I-':l:l:l1-|::l|.1'l..1‘j'_l|".”‘:II ¥ udrienf téchto pomérs
pfispivale 1 patrimonidlni soudnictvf a vrchni policejni moc, kterou

mEl kald¢¥ wvelkostatkdf nebo dfednik zemé&panskych domén.**' Pro vivoi
vyrobni sily nevolnikdl se stdvala tato situace stdle nepfiznivé&jsi

a pfispéla ke znafnému tlaku na rozbiti pout nevolnictvi.
Nezdiem zemédélskych délnikid a ged 14k na prdci se musel konec konci

projevit hospoddfstvi statkdfd 1 zemépanskych domén. Spatné a pomalu
pracujici nevolnik vyrdbél jen milo a nekvalitni produkty. K tomuto po-

sndn{ vSak nemohli statkd¥i dospét okamZité, protofe prdvé v neomezendém
panstvi nad nevolniky kotvila ¥Fada jejich privilegi{. Pfesto se stalo
i pro statkdfe postupem doby zrufeni nevolnictvi ekonomickou nutnos=

tf{. Vynosny obchod 8se zdpadni Evropou podnécoval totif jejich snahy
udriet svd hospoddfstvi v nejmoderngjsim stavu a zainteresoval je také
na zvylovdn{ produktivity prédce. Na sakdtknu 1B. stoleti se podaillo ze-

iména plekondnim trojpolni soustavy, zavedenfm v{nosné]iiho stE{davého

polnfho hospodd¥stvi a hnojenfm pozemkd docflit wyss{ ?jnnﬂy.zi}
Ma zafftku 19. stoleti se staly brambory hlavnf potravou rnavalnikid

a byly vyufivdny 1 Jjako krmivn.:‘! T{m bylo mo¥no zv{iit vyvoz cbili na
zdpadni trh. Vedle polnohospoddfstvi doflo 1 k rozvojl dobytkdistvi,ze-
jména chovua ovef, jejichZ vina se stala dileZitym exportnim zbo¥{m, %>

v agrérni technice bylo dfivi postupné nahrazovéino kovy. "
¥oncem 18. a za®dtkem 19. stoletfi se stffdaly v meklenburském zemé-

délstvi konjunktury s hlubockyml krizemi.*'' Od roku 1789 bylo vyvezeno

ufani

19} Staatsarchiv Schwarin.
k roku L1EE5=1770)p Rr. 1091 ,;

Nr. 1098/99, k roku 1699-1766.
20) Gesetzessammlung bis 1834, na¥. £ 1%. 7. 1800, sv. 3, Btr.itl

(von Kindigung und pemahme dar Dienstboten); Hal. Z 7. 3. 1l8l4, 8v. 3,
atr. 407, "Xdo najme slukebnika be=z potvrzeni o vipoviédi propadd trastu

20 tﬂll:l.'fl. "
21}y TamtéE, sv. 5, str. 179, nafizenf a instrukce = 19. 12. 1680,

sv. I,; Celedni ¥44 z r. 1654, titul II, 3.

22y pFibli¥n&€ po . 1400 byla ji¥ jurisdikce =& policeini moc vicné
vizdna k pozemkovd dribd. K tomu do#lo kdy¥ zemEpdn jako nihradu za vy-
konandé sluXby prendiel soudni Jurisdikcli na gsvié vazaly. Viz:Mecklenbur-
gliaches Urkundenbuch, Schwarln 1863, sv. 1=-25, k roku 1274 Nzr. 1317 Bd.
2., Wr.77, 10; 9153; k roku 1260 Nr.1413, ev. 2, viz také: N a Yy b a u =
Hainz, Die Entstehung der Cutsherrschaft im nordwestlichen HMecklenburg,
Beiheft 6, Vierteljahresschrift fair tozial- u. Wirtschaftsgeschichte,
Barlin 1926, str. 78-85; B o 1 1, Gaschichte Mecklenburgse, BV. l1,8tx.

268 .
23y B o 1 1, tamthE, sv. 2, BEF. 535.

24y TamtéE, str. 524.
25y B o 1l 1br@gge, Landvolk, sStr. 1%.
26y B e n t x 1 & N Ulrich, randmaschinentechnik in Hecklenburg

(1800-1959) , Jahrbuch f. wirtschaftegeschichte 1965, Teil IIl, BEtr. 54 .
27y H L e h t w e 1 8 s, Bauernlegen, str. 116,

Domanialamt Cadebusch=-Rehna, Nr. 1090,
k roku 1666; NHr.l094; k rokgy 1673=17631
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nost zejména ryveifstva. Na zdkladé& jejich ochoty vzddt se dosavadni da-
nové svobody poloviny rytifskych 14na %! a platit plnou dan ze wvZech

1l4nfi, aby tak piispélli ke kryti EFddnych potfeb stdtu, ustoupll wvévoda
od sv¥ch dmysld a ponechal vie pfl starém. Znovu se zde projevilo mimo-

fddn# slabé postaveni panovnika vi&i stavim.
Zdstupcl mést se vzdalli dosavadnich zemskych stavebnich pfispévkd

(Bauhilfgelder) a exemce ze spotfebni a dobyt#i dan&.?' Tento postup
mést svEd&{ o naprosto nedostatefné burfoazné politické emancipaci.

Dalifi existence stdtniho zdkladniho zdkona z r. 1755 byla zarufena
patentem =z r. 1817, kter¥ byl zdroven sankcionovdn Némeckym spolkem a

umofnoval pfli sporech mezi zemskymi stavy a vévodou svoldnf nezdvislého
rozhodéiho soudu slofenédho ze zdstupcl jinfch némeck¥ch knf!actvi.‘ﬂ‘

Také dstavni pomEry v Meklenbursku-Strelitz zdistaly beze zmén.
Za této ekonomické a politické situace dosSlo r. 1820 ke zruSeni ne-

volnictvi. V preambulil zdkona bylo uvedeno, #e "nevolnictvi a poddan-
stvi Je podle jména a podstaty a se vSemi z nich vyplyvajicimi prdvy a

zdvazky statkdfd a dosavadnich poddanych 8 okam¥itou platnosti zrufe-
no®. ! gveboda pobytu bYvald¥ch nevolnikd byla wvlBak v zdjmu dalSfho

chodu velkostatkdfskych hospoddfstvi zna®né omezena. AZ do 24. ¥ijna
1821 bylo rozvdzdni poddanskych vztahll vibec zapovézeno. K uvedendma

datu mohla nadto po plfedchdzejici vypovédi opustit vEdy pouze jedna
ftvrtina podruhd statek. Zvideni tohoto poftu bylo ponechdno pdnu na
viili. V pfipadé, Ze Zddalo vice podruhll o propufténi, rozhodovalo vy3ii

stdfi. Oviem anl statkdf sdm nemohl vypovédét vice neZ jednu Etvrtinu
podruhd a niddenika.

Dé&ti nevolnikd ziskaly aZ s odchodem rodifd svobodu pobytu a dcery
musely do 18 let, synové do 21 let ddle slouZit svym pdniim. Vijimka zde

byla mo¥fnd pouze tehdy, kdyE rodife nebo porufnik dali se souhlasem
vrchnostli dité na ucdeni nebo dité se pfestéhovalo na jiny statek nebo

5e niﬂniln-4zlra!ndnvky souhlasu pdna k odchodu dité#te ze statku zdsta-
ly zachovany zbytky vrchnostenskych prdv velkostatkdfd viéili détem byva-

lych nevolnikd a tfm i uré&itd kontinuita pfedchézejicich poméri.

Bfvali nevolnici, ktefi dali nebo cbdrfell vfpovEd a nevstoupili
v uréitéd 1lhbté do nové slufby, byli soudn# vystéhovdni, protofe stat-

kdf chtél vétEinou najmout nové pracovniky a potfeboval byty vypoviéze-
n¥ch nﬂvﬂlnikﬁ*ﬂji JestliZe si propusStény nddenik nechstaral nebo ne-

J8) Gesestressammlung bis 1834, sv.l, Landesgrundgesetzlicher Erkbver-
glelich.

a%) B o 1 1, Geschlchte HMecklenburgse, sv. 2, str. 356.

40) Gesetzessammlung bis 1857, sv. 4, str. 523.

41) Tamté®, ev. 2, str. 7; Patent VO wegen Aufhebung der Leibeiligen=
schaft z 18. 1. 1820.

42) Tamtd¥, &. 5.

43) Tamté®, &. 1l2.
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a nideniky v pfipadd stdfi a nemchoucnosti, vypovidali je po nékolika-
leté slufbé v nadéji, 2ze ve stfednim viéku budou jedté piijati Jiny¥m
oinem.>?) avlak &{m v8tSf byla rodina nddenika nebo o co sokrotilejs{

byl jeho vk, tim méne mohl ofekdvat, ¥e najde prdci na jiném statku.

A po dfednim vypovézen{ zlstal odkdzdn na chudinskou pé&i. "

Masové propousténi nidenikd jak na rytiiskych velkostatcich,
doméndch a nemolinost uplatnit jinde v zemi pracovni silu, yyvolalo
{ho charakteru, které mély odstranit nejtvrd-

5f dfisledky této Hitﬂﬁﬂﬂ-54!'ﬂl doméndch, v obvodech rytifskych velko=

statk a ve méstech byly zifizeny chudinské pokladny, do kterych cbyvars
dani. % téchto prostfedkd byly po~

tak 1

A
vyddni Fady zdkoni gocidln

skytovdny mimofddné podpory.
vyddvdny stdle pfisnédjs{ pfedplsy © tom, koma mife byt podpora vyplace=

nLJEEJ Meschopnost a ziroven bfemenoc starat se o zna®ny potet zem&dél-

gskfch délnfkd bez prdce a pevného bydlisté, vedly k vzdjemnému uzavieni
rytifskych a dominidlnfch statkll a mést. MNeisou dokonce ani zvlditnost]
procesy 8 goudnim rozhodnutim o pFijeti chudych rodin do obvodu mésta

nabo Htﬂthu.s?]
Propuiténé Celedi
adkdzdni na chudinskou pécl

a podruhim bylo ve méstech ze strachu, ie budou
stdle méné udéleno povoleni K pobytu. Mésta

udElovala mEdtanské prdvo jen tehdy, “"jestlife femeslo ¥ migt® nebylo
413 pf{li¥ obsazeno”. ToO platilo zejména o nidﬁniﬂiﬁh.sﬂl T{m byla svo-

boda pohybu vyplyvajfci z likvidace nevolnictvi dplné negovdna a dochéd-

zelo k dosud nevidané pauperizacl obyvatelstva. Propustény zemédElsky

as1n{k se nemochl v Meklenbursku st4it skutetné svobodnym obZanem, tzn.

pro nedostatek poptdvky nemohl svobodné proddvat svou pracovni silu a

byl vfrobnimi poméry nucen getrvat v dalii zdvislostl na rytifském nebo
zemépanském statku. Teprve adehodem do primyslovich oblasti Némecka ne-

ho do zahrani®f ziskal plnd préva.
Vfsledkem tohoto procesi bylo vystéhovalectvi, kterd dosdhlo v polo-

wing 19. stoletf vrcholu. Rofné opoutélo pfibliZné 5-6 tisic obyvatel

carl v., Ober die Aufhebung der Laeibeigenschaft
ginstige und unglinstige Folgen nebst Vorschla-
Pparchim 1834, str. 4.

52 L.e-h «a 8 £ & n
in Mecklenburg und deren
gen zur Ausglelichung der letzterean,

531} Tamté¥, str. 1l5.

54} Viz poznhmka 51l.

55} Allgemeine Armencrdnung 5§13, 15-21, dale Allg. Doeminial-Amta-

ﬂr'ﬂﬂuﬂ.ﬂ g 30.6 ilgi‘l; Eﬁ 1=-3 a B=10.
56) Allg. Armenordnung §6) dale nak.

t¥kajicich se domovekého prava.
dtni archiv Zvéfin) ,Acta fonstitutlorum

£57) Staatsarchiv Schwerin (5t
1815-1823 (pfipad Sophia Feldten)

at Edictorum 1in Politika, Hr. 12,
Hyr. 16, 1817=-1818 (pEipad Magdalana Hoth): Nr. 24, 1822=-1827 (pEipad

pdrning) s Mr. 40, 1829-1831 (pfipad Maria porchert a d48tl).
tH) Gesetzessammlung nwis 1857, sv. 4, str. 816 (Von Aufnahme nauver

ankSmmlinges in den Stidten, = 18.8.1827, odd. C; 7).

o 1“-111 1535 a4 & 1'5- I-. 1315
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svich hﬁipﬂdﬁfﬂtﬂivﬁg} Nezdjem o zvyBeni v¥nosd byl jist& také podminén
skute®nosti, Ze nap¥f. vyEE{ ceny obili mohly mit za ndsledek zvyieni
renty. Uvedenéd pfekdfky neumocZnily vétE{ rozvoj d&diéného pachtu a jed-

té napf¥. v r. 1860 se nachdzelo 3/4 sedldkd ve starém dofasném pachtov-

nim J::u'.'-rrtfl'-:l:1.1n..'“:".II
Sedldci s dofasnou pachtovni smlouvou se nachidzell i po zrufeni ne-
volnictvi pod pfisnou kontrolou zem#panskych dfednikd, ktefi pfedepiso-

vali 1 metody hﬂnpﬂdnf&ni*?ll PE{slulenstvi dvorce (Hofwehr) téchto
sedldkd patfilo zpravidla vrchnosti a vztahy sedldkd k ni byly upravo-

vdny ve formdlnich kontraktech, wétEinou na dobu 14 let a to pro celou

obec (Dorfschaft). PFL uzavirdni noviych kontraktd musell pachtyfli podle
poladavkl dfednikl pfistoupit na jakoukoliv vymé&nu, zmenSeni nebo zménu

ldnd. PFi dmrti pachtffe bylo na dvorec vétSinou dfednikem dosazeno né-

které z jeho d&tf.' 2! pachtfflm, ktef{ Spatné hospodafili nebo neplnili
ulo¥enéd povinnosti, mohl bf¥t ndjemni kontrakt ?ypuvﬁaen.wal

Pro pachtyfe 8 dofasnou pachtovni smlouvou se tedy po zrufeni nevol-
nictv{ mnoho nezménilo.Nfizkd produktivita prdce jim neumoZnovala ziskd-

ni prostifedkd pro postup do vretvy dEdifnych pachtfid a naznaceny osud
podruh@ je nutil k posluZnosti viiZi vrchnosti, nebot jen timto zplscbem

mohlli zabrdnit vypowvédl.
vévoda vykondval prostfednictvim této politiky ekonomicky ndtlak

na sedldky, zajistoval iJejich vykofistovdni a vytvdfel z nich zdklad

danovéch poplatnikd. Zdroven byloc uvedenym postupem vi&l dofasnym a dé-
di#nym pachtyfdm =zabrdnéno rozvojli burfocaznfho konkurenfniho principu
mezi sedldky, nebof jejich vlastni iniciativa jako zemédé&lskych produ-

centd byvla témé&fF Jdpln# potlafena. K historickému wivo]i této skupiny
sadlikd nemohlo dojft témEfF viibec nebo pouze ve velmi omezend mife.

Podobn® se wvyvijela i situace dr¥iteld malych pozemkd, provozujicich

femeslo (Butner) a domkd¥d.
Soutasné 8 pfevedenim do¢asného pachtu na d&diény pacht dochdzelo

na doméndch k vyméfovdnf a bonitaci polnostf. Zdroven byla provddéna
také separace a regulace pidy, p¥Fi niZ byla ¥fada meniich a nevhodné

polo¥enych parcel odnimdna svym dosavadnim drZiteltm. Tyto parcely byly

pfeddvdny do dédiéné driby dJdomkdfdm-femeslnikim, ktefi pochdzell ze
salsk¥ch rodin, rodin podruhll nebo vykondvali venkovské Temeslo a sice

69) Tamté¥, str. 37.

70) TamtéE.
71y v 41 ¢t e n 8 &, Geschichte Mecklenburgs, str. 499,

72) Gesetzessammlung bis 1857, sv. 1, str. 37 A nasl.; naf. z 19.1%
1807, [Einreichung von Listen der erstgeborenen HauswirthssShne); z 21.
#. 1835. (Vvon der Wachfolge der Téchter im Gehdft); =z 25. 10. 1836 (Von

dey Nachfclge in das Gahdft). .
73) Viz: naf. £ 10. 8. 1837, tamtalZ.
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DIE SOZIALEN UND RECHTLICHEN FOLGEN
DER AUFHEBUNG DER LEIBEIGENSCHAFT

IN MECKLENBURG
FITR DIE LANDWIRTSCHAFTLICHEN PRODUZENTEN

Christel Siemon

Zusammenfassung

Wie innerhalb der anderen deutschen einzelstaatlichen Entwicklung

satztan auch in Mecklenburg zu Beginn des 19. Jh. burgerliche Reformen
ein mit dem Ziel, die Produktionsverhaltnisse in der Gutswirtschaft den

Erfordernissen der modernen birgerlichen Produktionsentwicklung anzu-
passen. Die Hotwendigkeit und Eigenart der eingaleiteten Veranderungen

an den Produktionsverhaltnissen wurden von dem Interessen und Bedurfnis
des Grossgrundeigentums bestimmt, weiterhin am auswartigen kapitalisti-

gchen Markt zu profitieren, chne selbst den politischen und rechtlichen
puswirkungen der vordringenden Kapitalentwicklung woll unterliegen zu

missen.Dabel war jedoch die Reform der Rechtsverhaltnisse der landwirt-
schaftlichen Produzenten wund die Aufhebung der personlichen Bindung,
der Erbuntertianigkeit und die Gewahrung von Formen der perscnlichen

Freiheit unumganglich.
Es ist fiir die landwirtschaftliche Produktion Mecklenburgs selt dem

17.Jh.typisch, dass die Grossgrundbesitzer 1hre Erzeugnisse 1im Grossen
unter Ausschaltung des stddtischen Handels, auf den westeuropaischen
Markt lieferten und ihren ganzen Warenbedarf ebensc vom ARusland be-

zogen. FEin landlicher Mittelstand oder kleine frele Grundeigentumer
waren nicht vorhanden. Da die leibeigenen Landarbeiter und Bauvern fast

nicht in der Lage waren selbstangebaute Produkte zu verkaufen, waren
Austauschbeziehungen zwischen Stadt und Land unmoglich und die burger=-

liche Warenproduktion vollzog sich noch zu Beginn des 19.Jh. in mittel-
alterlichen Formen. Die dadurch entstandenen Widerspruche, die Stellung
der Leibeigenen und ihre Interesselosigkeit an den Ergebnissen der Pro-

duktion, die Abhangigkeit am westeurcopaischen Markt riefen die HNot-
wendigkeit eines {Ibergangs zu einer kapitalistischen Wirtschaftswelse

hervor.
Unter diesen okonomischen und unter politischen Verhaltnissen, in
danen die feudalen Rittergutseigentumer die herrschende Kraft neben

ainem schwachen landesherrlichen Oberhaupt wund eainer verkummerten
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Burgerschaft 4in den Stadten waren, vollzog sich nun 1820 die Aufhebung
der Leibeigenschaft. Eine nahere Untersuchung der Stellung der land-
wirtschaftlichen Produzenten (Bauern, Landarbeiter,Tagelohnern,Hausler,

Budner) nach der Aufhebung der Leibeligenschaft auf den Gutern und Doma-

nen, lasst ganz klar den Klassencharakter der Reform hervortreten.
Die Aufhebung der Leibeigenschaft in Mecklenburg vollzog sich ledig-

lich =zum HNutzen der Gutseligentumer und der Gutswirtschaft selbst. 5ie
hatte den Grundeigentimern ermoglicht, die produktiven Kridfte in der

Landwirtaschaft jederzeit von der gutsherrlichen Scholle zu trennen und

aie hai Badarf wieder zurtckzuziehen.Damit brachte sie ein Lohnarbelts-
varhaltnis hervor, das stark mit feudalen Relikten behaftet war und wie

es fir eine zur kapitalistischen Wirtschaftsweise ubergehenden Guts-
wirtschaft brauchbar war. Die Befreliung der Landarbelter und Bauern 1n

Mecklenburg aus der Leibeigenschaft ordnete sich vollig unter das Kapi-
tal der Grundeigentiumer,das sich unter westeuropaischen Einfluss ledig-

lich die grundherrliche Scholle erschloss, jedoch keineswegs einen Bel-
trag zu einer kapitalistischen Entwicklung im Lande selbst leistete.
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