NAD DVACETI ROCNIKY
PRAVNEHISTORICKYCH STUDII

Akademik Viclay Vanééek

Zalofeni CeskoslovenskdE akademie v&d v roce 1952 vneslo do feskd a slo-
venské prdwvni historie mimofddné ofiveni a dalo ji fadu nov{ych podnétd.

Zdsluhu o to mél pfedeviEim zakladatel a prvni prezident CS5AV akademik

Zdenék Nejedly, ktery jasné widél vy¥znam marxistického studia tisicile-
td Ceskdé stdtnosti a uvédomoval si, jak mnoho &askd historiografie dlu-

21 opravdu wvédeckému, soustavném a hlubokému biddni o vivoijl Ceské
prdvni kultury a wv¥zkamu obdobnych jevd - v dobé starif 1 nové - na

Slovensku.
Témé&f soufasné se vznikem Akademie vznikl i Kabinet CSAV pro déjiny

stdtu a prdva, pozdéji zaZlendny do novdého Ustavu stdtu a prdva CSAV
a v roca 1955 byl vyddn prvni svazek Prdvnéhistorickych studii, jejich¥

tird¥ v prvnich rofnicich nese i iméno Kabinetu jako pracoviEté, kterd
tento periodicky sbornik zafalo wvydavat.

V daliich letech vy8el kaZdy rok jeden svazek PHS primérné o 300
strdnkdch, a to do r.1969 tiskem; odtud aZ na dalsi ofsetem.

Lze fici bez nadsdzky, %e v dosud vyBlych 19 svazcich se nalézd ne-
pifebernéd bohatstvi védeckého materiflu, analytického 1 syntetizuijiciho,

k déjindm stdtu a prdva v Ceskoslovensku 1 v Fad# jinych zemi, po&inaje
epochami prvotné pospolné spoleénosti a starovéku a kon@®e Zivon soufas-

nostf{. Provedené statistické Betfeni (K.Adamovd) ukazuje, Ze a¥ do 18.
svazku vietné bvlo v Prdvnéhistorickych studiich uvefejnéno 141 statf

k Ceskoslovenskym prdvnim déjindm (o celkem 3127 strdnkdch) a 49 statf

© 1194 strdnkdch k déjindm jinych zemi a ndrodd, z toho 7 stati o 150
str. k déjindm Jinyech socialistickych zemi. Pod{il slovenskych autord

&inil 29 pEfspévkd o 638 strdnkdch.

Fozlisfeno podle obdobi, vykazuje uvedeny pofet praci k feskosloven-
skym prdvnim d&jindm 3 stati (99 str.) k dobé& pfed 10.stoletim, 25 sta-
ti (491 str.)k obdob{ 10.-14.8tol., 26 statf (557 gtr.) k obdobf sta-

vovské monarchie, 19 statf{ (400 str.) k absolutismui,28 statf{ (592 str.)
k dobé 1848-1918 a 50 statf (988 str.) k dobé po r. 1918.



od prvnfho rofnfku majf vEechny %1dnky uvefejnéné v PHE r e s u m €
v nékterdm svétovém jazyku.
Mimoto obsahujf vEechny dosud vyElé rofnfky cenné ddaje a poznatky

k vfvoji prdvnéhistorické védecké price v Caskoslovensku 1 jinde (zpré-
vy z wvédeckfch zaseddni, kongresd a konferenci, nekrology, €lanky k

osobnim Jubilefm), ddle pFfspévky diskusni a pofinaje Sestim svazkem

také (vedle recenzi zahdjenfch ui wve Ftvrtdm svazku) krdtké zprdvy-ano-
tace © nové wvychdzeife! odborné literatufe, domdci a zahraniini. Tim

se tento periodicky sbornfk stal nezbytnym doplnkem kaZdé wvédecke
knihovny, kterd si #in{ ndrok na dplnost informaci o spolefenskfch vé-
ddch vibec a o historiografii zvldsté.

& .

zamyslime-1i se nad ob s ahem dosavadnich rofnikQl PHS a kla-
dema=11 s5i otdzku, které préce zde uveFejnéné znamenaly trvaly védecky
p¥inos a nepozbyly dodnes hednot, pro né¥ kdysi byly piijaty k uvefe]-
nénf, nemifeme nevyift ze zkufenosti, %e ménEé aktudlnimi, ne-li pEimo
mrtvimi slo¥kami kaZdého sbornikového dila, dasopisu apod. nezadriitel-
né se po &ase stdvajil stati, JeZ byly publikovdny z rtznych vnéjsiich

podnétl a divodd, a ovEem zejména ony, JeZ byly napsdny a uvefejnény
pod rlznfmi tlaky, tak b&¥nymi v letech padesdtych. Musime zde vEak
konstatovat, e kupodivu PHS po této strdnce cbstdly pomérné dobie a Ze
v nich a% na malé v¥jimky (sv.3) jsou naznaZené piipady vzdcné. Totél
plati ostatné i1 o kritickych letech 1968-1969, kdy se v PHS nenalezne

prakticky nic, co by nasvédfovalo, Ze sem snad zasdhly wlivy tehdejsiho

ideologického rmatku.
sefazeny chronologicky a posuzovdny zejména podle kritéria <Zastého

citovdni v literatufe byly nejzdva¥néjsimi ty Cldanky, e se tfkajf i
jinYch wvédnich oblast{ a nachdze)ji uZ proto Eirgi{ odezvu ve spolelfen-
akovédni literatufe,at ji% nas{ &i zahraniZni. Patf{ sem tématika kelt=

skd, germdnsko-fimskd,velkomoravskd a polabsko-slovanskd z rofnikd III.
(1957) ; v. (18587 a IX. (1963); problematika Zeského prdvnického hu-=

manismu z ro®niku VII. (1961) vydaného u p¥flefitosti pétistého =
rocf narozeni Viktorina Cornellia ze viehrd;stati vEnovand otdzkdm std-

tu, prdva a prdvnictvi v poslednich fdzfch feudalismu z rofnikd III.
{1957y, VI. (1960), X. (1964), Xl. (1965) , XIV. (1968), XVI. (1971) a

YVIT. (1973); a kone¥n& pfispévky k prdvnim déjindm doby 1318-134>5 scu=

stavné zaFazované skoro do viech dosud vydlych ro¥nfkd.
Programové byla sledovdna tématika husitskd a pfednostné byly rozvi-

ieny otdzky prdvnfho postaveni poddanych za feundalismu a proletaridtu
za kapitalismu. 2Zvld&tnfho vyzvednut{ =zaslouii zde polemika J.Kejfe



a V1. Prochdzky proti Fr. Grausovil o vy¥kladu d&jin venkovského lidu v
pfedhusitskych Cechdch, publikovand ve svazcich V. (1959} a VII. (1961).
Paradoxnim jevem je, Ze daleko v&tE{ pozornosti se t#EZ{ prdvndhisto-

rické pfispévky prdvé k Zasové odlehlej¥im problémim, zatimco mnohé,
jakkoli obsahové cenné stati z déjin stdtu a prdva recentnich obdobf

zdstdvajf bud bez povEimnut{ anebo jsou zaznamendvdny jen formdln&. Tak

archeclogové nezfidka t#¥{ z toho, co PHS pFfinesly k celdmu prvnimu ti-
siclletli naSi éry a zejména k problémdm Velké Moravy a polabskych Slo-

vanl (prdce pfedfasn® zesnulého Vladimira Prochdzky). Literdrnim histo-
rikdm neunikajf{ naSe pffspévky k bohaté minulosti #eského privnickéheo
pisemnictvi, husitologové sledujf #ldnky v PHS k pofdtku 15.stoletf
4@ historikové-neprdvnicl zaznamendvajf{ zejména pestré prdvnéhistorické

piispévky k v¥vojl socldlnifmu a k dé&jindm t¥idnich bojd. Romanisté vi-
tajf Fimskoprdvnf obsah PHS (zvl1dBtd stati Kinclovy a Bartofkovy),

orlentalisté &ldnky a referdty k dé&jindm blfzkého i vzddlendho v¥echodu,
slavisté a germanisté nachdzejf{ zde Fadu prac{ svého zdimu a badateléd
slovenfti 2ivé sleduif vie, co PHS pfindfedf k star#f{ 1 mladif minulosg-

tl Slovenska, v prvni fadé k vy¥voji po r.1918 (napf. o slovenské repub-
lice rad v roc. I., V. aj.).

Z vyznacnych prdvnéhistorickych vyro#{, kterd se za posledni dvé de-

setileti wvyskytla a méla pEfmy vi¥znam pro vivo] stdtu a prdva v Cesko-
slovensku, nebyle v PHS opominuteo ¥ddné. Tak v rof.VII. bylo vzpomenuto

jednak 15.v¥rofi lidovédemokratického Ceskoslovenska, jednak pétistého

virotil narczeni Viehrdova, jednak 40. viro®i zaloZenf ESC (viz také v
roc. VIII.). K 500. vfro#f{ mirovfch ndvrhfl krdle Ji¥fho mély pEispévky

rocniky IX. a (nepfimo) X. ViroZi 1918-1968 p¥ipomn&ly PHS cdbornymi
statémi "K historickym kofenlm 28.F{4na 1918" ve svazcich XIV, a ¥XV.
Rocnik XVII. osvétloval jednak vznik KSC pfed 50 lety, jednak uddlosti

Paf{¥ské komuny pfed 100 lety. Svazek XVIII. vzpomn¥#l tficeti let od
uzavieni Ceskoslovensko-soviitské smlouvy =z r. 1943 a také 625. vy¥ro&f

zalofeni University FKarlovy. Ve svazku XIX. zabyvaif se PHS jubileem

Slovenského ndrodniho povstdni a 30. vyroffm osvobozenf Ceskoslovenska
Sovétskou armddou.

Ve viech svazcich dosud vyElych dominuijf pfirozené déjiny &Seského
stdtu a Zeské prdvni kultury, pfi¥em¥ byla vénovdna pozornost nejzdva¥-

néjsim Jevim z déjinndho vivoje jak za feudalismu, tak za kapitalismm.
Pokud jde o tisicileté dé&jiny pfedkapitalistické, jsou v dosavadnim ob-

sahu PHS celkem rovnomérné zastoupeny jak dé&jiny stdtu,stdtnfho prdva a
teské stdtnosti (zv145t&@ také novodobé od tficetiletd vdlky),tak viast-

ni déjiny stdtu a prdvni kultury, a to se zfetelem nejen k prdva Elech-
tickému (zemskému),ale i k prdvu méstskému a pozemkové vrchnostenskdmu.

Hodnotné pifspévky byly poddny k feuddlnimu prdvu majetkovému a proces-



nima, manielskému, hornfmu a lennimu 1 k nékterym dalsim dseklm,zv1A45té

k vyvoii prdvni dpravy pomérd poddanskych.
Pro epochu kapitalismu vedle piispévki
stdtnosti od r.1848 pfevlddajl pridce osvétlujici zdkladnf rozpory této

gpolefenské formace, a to PO strdnce ekonomické i v chledu politickém,
jak se zrcadlily v nejriznéjsich odvétvich prdva. Polinaje burZoaznim

prévem ustavnim,pfes prdvo trestnli a procesni a¥ k upravé prdva pracov-
n{ho pfinesly dosavadni ro€niky FPHS rozedhly vybér témat k vyvoll stdtu

a prdva za Rakouska, za pFedmnichovekd republiky i za ckupace, s stid-
l¥m zFetelem k tEfdnima boji, k souvislosti skcnomiky a prdva,k rozvojl

d&lnického hnutfi a k bojil ndrodné osvobozeneckému.

Co se tffe vyufit{ prdvni historie k vyuce na prdvnickych fakultdch,

tuto problematiku stranou (viz rof., II. a XVI1l.)
zaklddajicich

k déjindm novodobé Cagkd

neponechaly PHS anil
nebot je jasné, Z%e prdvé zde je jeden I hlavnich bodd,

vfznam védecké price prédvndhistorické v dne#ini dobeé viibec.
z tématiky hraniZici s 4inymi véEdnimi oblastmi zaslouZ{ zminku le-

xikograficky zaméIene pEispévky 2 Ppera viadimfra ROZiZky sledujici

spracovdvdni Zeské prdvni{ terminologle WV jeifm vyvoji (ro&. IIL.,IV
vI., VIII., IX.) a linguisticky zalofené #ldnky bohemisty Emanuela Mi=

chilka (rof. VII., Xl1.)-.
soustavné byly poddvany Vv priibghu uplynulych dvou desetileti

cané referdty o odbornych prdvnéhistorickych zaseddnfich, a to doma 1 za

hranicemi, pokud se jich “eskosloveniti delegdti utastnili. Piesvédcive
e zde dokumentovdno uzké sepétil redak®niho kruhu PHS s jednou Z nejzd-
vain&jiich strédnek aoufasného védeckého Zivota V dand oblasti.

kterou si PHS ziskaly v naSem vadeckém svétd,svEdti sku-
pfispivky i badatele neprdvnici,zv14ste

2 imefek, A.Haas,Fr.Hoffmann aj.}.

= asYVE=

0 vdEinosti,
tefnost,e pro né napsali cenné

historikové (F.M.Bartos, J.Kudrna, Id.
stejnéd Jjako pfflefitostné s PHS spolupracovali pracovnicl = chorfl lin-
archeologie, literdrni historie, archivnictvi a dalZich. Mi-

tfeba polo¥it na to, Ze V pribéhu druhého desetileti
{k# a historikd so-

guistiky.
mofddny dlraz je
byly ziskdny nEkteré plivodni pE{spévky také od prdvn
vatsky¥ch, pelskych, madarskych, némeckych (NDR) & rumanskych.

v tdto souvislosti neni{ nezajimavé,Ze jeden z dosud vySlych ro&niki,

toti¥ pdty (1959), je ul ddvne rozebrdn a #e z nékolika dalifch roc-
nikd je na skladé jen nepatrny polet vitiskd.PEL vhodné komerdéni propa-

zvl4EtE také na Slovensku) bylo by nepochybné mofno odb&r tohoto

gacl |
periodického shorniku

jediného %askoslovenskéhe prdvnéhistorického
znatné zvyiit, zejména kdyby atraktivnost knihy byla zesilena opét-

nym ndvratem k vwyrobé tiskovou sazbou. 0d r.1970 jscu toti® PHS bohuiel
vyrdbény forotyplickou cestou,ac nakladatelstvi Academia spolu s vydava=



teli tuto zménu povafovalo plvodné za opatfeni jen pfechodné, mimofddné.
a dofasné.

Vv letech 1968-1969 podniklo sice nakladatelstvi Academia propagac-
ni kampan ke zvy¥Seni odb&ru PHS vyddnim a rozesldnim ndborovych pro-

spektd pro domdc{ zdjemce i pro zahrani&i (ve své&tovych jazycich), ale
uddlosti z tehdejdZfch let nedovolily v¥sledky této akce ndleZité vyuZit.

Jakkoli svym obsahem PHSE celkem nezidstdvaji pozadu za pravnéhlsto-
rickymi periodiky zahrani&nimi, je¥ jsou zZfdstl jejich stardimi sestra-

mi (francouzskd Revue historigue de droit francais et éntranger;holand-
sk¥ Tijdschift voor Rechtsgeschiedenis; Spanélské Annuario; polskeé Cza-

sopismo prawnohistoryczne atd.), z&dstli jejich ndsledovniceml (madarské
Jogtorténeti tanulmdnyock), zevni v¥pravou nyni za vEemi prdvé uvedenymi

daleko zaostdvaji. Pokud jde oviSem o zdpadonémecky Zeltschrirft der
savignystiftung fir Rechtsgeschichte,vychdzejici{ uZ po dlouhd desetlile-
t{ ve tfech sérifich, germanistické, romanistické a kanonistické,nemchou

ge = nim PHS svou informa®n{ hodnotou, mezindrodnim dopadem a vahou ani

zdaleka mé&fit, nemluvd o rozsahu a zevnim vypraveni.
Afkoll PHS od pofdtku usilovaly o co nejiiri{ tématicky zdbér, takle

zde djsou v priifezu dvou desetilet{ zastoupeny &ldnky o prdvni a polli-
tickd kultufe staroviéku (v tom i starédho Orientu), stfedovEku i nové

doby,pfece jen je jasné,%e jejich té&Zisté bylo a je v prdvnich deéjinach

feskoslovenskych.Marxistické zpracovdni Zeskfch a slovenskych prdvnich
d&jin je nyni jiZ bez PHS nemyslitelné, prdvé tak jako vyuka a tviaréf
viédeckd prdce na viech &tyFech dneBnich naZich prdvnickych fakultdch.

Prdvni historikové wvyiEl{ z pracoviit CSAV pofinaje nékdejsim Kabinetem
pro &eskoslovenské prdvnf d&jiny jsou svou viédeckou tvorbou spjati

& PHS zcela nerozluéné.
Vvzhledem k tomu, ¥e na Slovensku sbornik podobného odbornédho zaméfe-

nf dosud nevychdzf, uchyluje se prdvnéhistorickd védeckd tvorba sloven=
sk¥ch badateld z velké &dstil do PHS, takZe md tatc sbornikovd fada po
celd dvé desetileti charakter celostdtni, a to zdaleka ne pouze  for-

milné.
Autoritu, wvd¥nost a oblibu ziskaly si PH5 svymi dosavadnimi svazky
také v zahrani®f, a to nejen v soclalistickych zemich,ale i na Zdpadeé,

kde se &Etou jednak v plvednim textu, jednak v cizojazy¥&nfch souhrnech.
snalost PHS doma 1 za hranicemi rozsifila se zejména takd zdsluhou je-

jich rubrik recenzi, anotac{ a diskusi. VyZe uvedenym zdpadnim periodi-
kdm, zevnd mnohem lépe vybavenym, tvof{ tak PHS védomé& a pldnovité kul-

turnf{ i politickou protivdhu, usilujice ¢ to, aby se po boku prdvnéhis-
torickych sbornikd z ostatnfich socialistickych zem{ staly publika&nim
orgdnem, ktery by bvleo lze povaZfovat za zdvaZné stfedisko marxistické



prdce o d&jindch stdtu,prédva, prdvnictvi a do znainé miry 1 déjin poli-
tickych a prdvnich ufeni v Ceskoslovensku.

& & &

Celkové zrcadlily PHS v celé dosavadni fadé svich rofnikd pomérné
vEérn® rozvo] védeckého bdddni na useku prdvnich déjin v Ceskoslovensku

a zédsti 1 v zahrani®f{. Jak bylo naznafeno jiZ vySe,v padesdtych letech

se redakci v podstaté podafilo vyhnout se ushal{ dogmatismu a vistielkd
tehdej¥fho kultu osobnosti.V Sedesdtych letech pak zflstaly PHS uchrdné-

ny pfed vlivy revizionismu a zejména nepodlehly pravifdckym dchylkdm

z let 1968-1969.Scustavné naopak poskytovaly vidy podporu viemu, co mi-
e prohloubit a rozE{fit spoluprdci mezi historiky stdtu a prdva vefke-

rého socialistického spoleZenstvi narodd.
Pro oblast tviiré{ vé&decké prdce na useku dé&jin prdva a prdvnictvi

u nds staly se tak PHS nenahraditelnym orgdnem, ktery hluboko vrostl do
Zaského 1 slovenskdého viEdeckého Eivota, jehof( je integrujici a zdvalnou

sloZkoun.
Rozvoji prdvnéhistorické prdce se pokusily PHS v rdmci svych moZnos-
t{ i napomdhat tim,Ze stimulovaly- zvld5té u mladych autord - novou vé-

deckou tvorbu a orientovaly ji na useky, v nichZ obohacovdni a rozsifo-
vidnf naBich vEdnich poznatkd bylo obzvldité naléhavé. V poslednich le-

tech &inily tak v intencich usneseni nejvysEich stranickych orgdnt KsSC,
v prvni Fadé aplikovdnim smérnic z usneseni XIV.sjezdu KSC, tak jak by-

ly rozvedeny pro nds védn{ obor zejména na celostdtni oborové konferen-
ci historikii stdtu a prdva'’ konané v Brné ve dnech 17. a 18. F{jna

1972. Odtud také vyplyvd obsahové zam&fen{ PHS nejen pro nejbliZi{ lé-
ta, ale i v dlouhodobé perspektivé, pfitem¥* zdva¥nou ulohu majf{ pEiro-

gené 1 zkufenosti z dosavadni dvacetileté kolektivni redakini price
a neménd i zdveéry ze srovndni{ obsahu a posldni naSich PHS s cbsahem

a posldnim jinfch prdvnéhistorickych periodik, jak byly - alespon hlav-
ni z nich - vyimenovdny vySe.T&Z15¢t& cbsahu naZich PHS mus{ zdstat pife-

deviEim v oblasti zvefejnovdni novych védeckych poznatkl o vyvoji stdtu,
prdva a prdvnictv{ na dzem{ Ceskoslovenska. Je to ukol nezastupitelny,

pro kter¥ od jinfch periodik, at ze zem{ socialistickych &1 ze Zdpadu,

tE¥ko lze odekdvat vice ne¥ pomoc pFflef¥itostnou a nahodilou, byt jak-
koli cennou a vitanou. Soustavné publikovdni visledkd védecké prdce o

problémech d&jin stdtu a prdva na uzem{ Ceskoslovenska nelze pofado-
vat anl od periodik, je% v Ceskoslovensku vychdzeji{ pro prdvni védu vi-

bec (typu "Prdvnik") nebo pro historiografii, nemluvé o Jinfch spole-

1) Pravnik, ro&. 112, 1973, str. 401-4236.



fenskovédnich periodikdch, a& ani Jjejich redakce se nijak zdsadné his-

torickoprdvnim pfFispévkim neuzaviraji.
Pro nejbli%i{ ro&niky PHS hodld redak®ni kruh objedndvat, vyhleddvat

a pfednostné umisfovat studie, stati a jiné pfispévky zejména z téchto

péti tématickych cblasti:
1. Metodickd otdzky viédecké prdce prdvnéhistorické a vysokoSkolské
vyuky d#jin stdtu a prdva. Dalsi rozpracovidvini problémd projedndvanych

na oborové konferenci v Fijnu 1972.
2. Socidlng revolufni hnutf v buricaznich stdtech Evropy v 19%. a 20.

gstoletf a jejich odraz v prdvnim v¥voji,zejména v zdkonoddrstvi, Jjusti-

ci a sprdvé.
3. Dé&jiny prdvnictvi v Zeskych zemich a na Slovensku,zvldsté se zle-

telem na problematiku vyufovdni prdvu, na vyvoj prdvnické wvadédanosti

a prdvni kultury vibec.
4. Zdkladni formy pfechodu od kapitalismu, resp.od pfedkapitalistic-

kfch formaci k socialismu a jejich odraz ve vyvoll socialistickych a
rozvojovych stdtd a prdvnich systéml, zvldSt&€ po druhé svétové vdlce.

5. Problematika tzv.Svaté Fife Fimskd a jejfho vztahu k Ceskdmu std-
ta v 9,-19, stol, a v udobf 1648-1806 zvldEté,
Je to program, ktery byl v r.1975 projedndn a schvdlen v&deckym ko-

legiem Ceskoslovenské akademie wviéd pro védy o stdtu a prdvu. K tomu

ovEem je tfeba dodat, ¥e také jind tématika zpracovand na ndleZité vé-
decké Urovni bude kladn#& p¥ijfmdéna. Lze tu poukdzat na to, co bylo re-
feno na oborové konferenci v r.1972 o tom, Ze aktudlnost prdvndhisto-

rické tématiky nelze chdpat uzce a jednostranné, napi. jen vyzveddvdnim
recentniho vyvoie. "Spolefenskd aktudlnost je vislednici vice kritérii;

mife by¥t urfena i momenty, p¥fli nich¥ je dédna politi¢nost sloilitéjsimi
gouvislostmi. A pak 1 tématika Zasové vzddlen#js{ mife se stdt velmi

aktuslni."2)
Redak®nf{ kruh PHS bude proto do daliich desetileti usilovat o to,

aby se vyplnily mezery, které po druhé svétové vdlce v nasich prdvnich

dkjindch wvznikly zanedbdnim celych dlouhych a slofitfch usekll Zeskéd
a slovenské minulosti mezi 9. a 19. stoletim a aby byla vénovdna pa-

t¥i%nd pozornost i problémim z d&jin stdtu a prdva jinfch zemf a ndro-
dd, pokud je nakli pracovnici mohou uspéiné zpracovdvat, a to zejména

za poufiti{ srovndvacich aspektd, jejichi didleZitost - vzhledem k nalé-
havé potiebé syntetického pohledu na svétové déjiny stdtu a prdva -

stdle stoupd. Prdvni d&jiny starovéku vietné problematiky Iimskoprdvni
nemohou zlstat stranou naZeho zdjmu stejné jako zdvaind témata z vyvole

prdvni a politické kultury rozvojovych zem{ nebo jako klifové problémy

2) Pravnik, ro&. 112, 1973, str. 41l6.
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d&4in politickych a prdvnich ideologif,kde namnoze “domdci" i "svétovd"
problematika se nerczlufné& prolind.

Pokud jde specidlné& o dé&jiny stdtu a prdva v Ceskoslovensku, hodld
redak®n{ kruh PHS podporovat studium vybrané tématiky z vyvoje Ceského

prdva zemského a méstského; z problematiky tisiclleteé teskd stdtnosti;
z vivoje politickych a prdvnich instituci na uzemf{ Slovenska; z déjin

stdtu a prdva po prvnf i druhé svétové vdlce; =z dé&jin politickych

a prdvnich ufen{ a viech jinych vé&decky pojatfch otdzek nafeho oboru
Do jaké miry se tento program podaf{ splnit,ukd¥{ pFiitf desetileti.

Nelze toti¥ zapomfinat na to, ¥e PHS samy o sobé nejsou viédeckym praco-

viEtdm, ale ¥e jsou odkdzdny na produkci pfedeviim prdvnickych £fakult,
jejich? védeckou aktivitu mohou sice ovlivnovat,ale jen nepfimo a sotva

zpliisobem rozhodujicim.Situace zde po vyClenéni prdvni historie z Ustawvu
stdtu a prdva CSAV ani zdaleka nen{ pffznivd. Katedry prdvnickych fa-

kult se stdle vice soustfedujf na dkoly pedagogické, jimiZ jsou jejich
pracovnici - ostatné milo pofetni - vesmEa pFfetifeni. Plany jejich wvé-

decké prdce nesta®f{ pokry¥t to, co bylo na pfedchozich fddcich poddno
jako zdkladni rysy edifniho programu PHS na daldf léta. Viastné IJjsoun

dnes PHS jedinym stdlym spolefnym centrem &eskoslovenskych prdavnich
historikii. Je pfirozené, #e funkci nékdejsihc EKabinetu CSAV pro déjiny

stdtu a prdva nahradit nemchou stejné jako je jasné, ¥e by znovuziizeni
pracoviit® pro d&jiny stdtu a prdva v rdmei bud® CSAV nebo University

Karlovy teprve ndleZi¢& rozvinule tento obor a piispélo by nadto rozho-

dujfcfm zplsobem i ke zvySen{ vyznamu Prdvn#historickych studii.
A tak nezbyvd, ne¥ aby redak&ni kruh Prédvnéhistorickych studii jako

dosud - ale 8 usilim jestd zvySenym - soustavné vyhleddval,a to s pled-
stihem, moZnosti autorské spoluprdce,vias cbjedndval u vhodnych wédec=

kych pracovnikil, prdvnikd i neprdvnikd, pfispévky na témata, JeZ vyty-

teny edifnfi program pfedvidd a citlivé vybiral z toho,co nadto,z viast=-
n{ iniciativy, dals{ autofi nabidnou nebo pfimo na redakéni stdl za-

¥lou. Je to edidnf prdce odpovédnd, nesnadnd, ale vdé&fnd. Hejlepsi od-
ménou za nl budou vydavateldm i redaktorim nové svazky PHS odpovidajici

na pofadavky spolecenské ﬁhjudn#vhy,al pfindfejici nové védecké poznat-
ky, prispivajicf k "utvdfFen{ socialistického vEdomi lidu na principech

videckého svEtového ndzoru®, pomdhajici{ pfi vychové nejen prdvniki, ale
"wiech nakich ob®fand v duchu sccialistického vlastnictvi a proletdiské-
he internacionalismu®, "aktivné se ufastnfc{ boje revolufnich sil proti

avatovdéma im:l'irllliﬂm“‘} a viestranné uplatnujici nySlenku mirové spo-
luprdce lidf dobré vile viech ndrodd svéta.

3} K tomutoe podmu viz B. K u & & r a; FPravnik, rot.lld, 1973, =mtr.

§422 = 426.
4} Eyvmv. zndni rezoluce z Prdvnihistorické oborové konference 1972

v Pravanika, rof&, 112, 1973, str, 42l.
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