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Verlag, Berlin 1973, 254 stran

Zprévu o tomto vytefndém a krdsn¥ vypraveném sborniku bylo by lze ta-
ké nazvat "Kniha o zdkladnich problémech veniku & poldtkd stdtu®.

A neméné vystiind bylo by oznafeni “Marxismus osviEtluje prvni kroky
Jidatva k stdtnimu %ivotu v praddvné minulosti®”. Nijak také nepfehdni-
me, jeatlife tuto berlinskou edici, vzedSlou z diskusnich ptispévkd ko-

lokvia konaného v r. 1970, budeme hodnotit jako nepostradatelné vycho-

disko ka¥dé soulasné marxistickéd prdce, jeZ by se gabyvala vinikem ata-
tu, at uf v kulturdch starovdku ¢&i v rané feuddlnim svété atfedoviku.

FPaktického historického, archeoclogického, etnografického ed. materidlu

narostlo toti? od r. 1884, kdy poprvé vySla klasickd kniha Engelsova
"pivod rodiny, soukromého vlastnictvi a stdtu®, tolik, Ze konironta-

ce nové zjidténych faktd a jevl s historickyz materialismem a prin-
cipy marxistické historiografie i vEdy o stdtu a prdvu - vieiné piti-

sluliné diskuse - je naprosto nezbytnd. Autofi p¥Fispévkd pojatych do

berlinského sborniku, v Zfele 8 teoretickym a metodologickym dvodem
¥. Sellnowa (str. 1i=-26), se o to se gdarem pokusili.

B. Brent jes, zndmy jinak £ populdrnd védecké knihy o novych
archeologickych objevech v Pfedni Asii, &in{ tak obecnd pro stary Ori-
ent (str. 27-35). H. Kl en ge 1l s8e na atr. 36-55 sabyvd apecialne
Mezopotamii, pififemZ posouvd hranice pfedpokladd pro vznik stdtu na-

zpét af do 9. tisfeflet{ p¥. n.l. Do prastarych déjin Ciny zav4di néa
stal Th. Thilo (str. 56-72), ktery spatfuje “"kvalitativni skok od
prvotné spolefnosti k t#idni spolelnosti™ v Cin& v obdobi t¥sn& pled-

chéze jicim dobu San, tedy na po¥dtku 2. tisfefleti pf. n. l.
Pro Indii pofind epocha "atarcorientélniho statu®™ v dobéd brongové

kolem 3000 pf. n.l., jak v daldim Zlénku dovozuje W. Ru b e n (atr,
73-81). Jako "tzv. dobu souded” oznaluje prvni fédzi vsniku stdtu u 2i-

dd H. Kreisaig (str., 82-91), ktery ji tak ztotofnuje & posled-
nimi dvima stoletimi 2.tisfcileti pF. n.l. UZ v 15.8toletl naproti to-

ma lze poldtky stdtu sledovat vminojakéd kultufe naKrét# (H. G e i 8 8,




V oblasti Recka se ndbéhy k tf{dni spolefnosti jevi nyni uZ na kon-

ci 3. tiaficileti, aby pak - po pferyvce - znovu se vynolfily aZ nékdy
v 15. atoleti pf. n.l. (G. Boeckisch-H.Heinsa, str. 1l04=-

122). MWimofddné zajimavy je tu rozbor mykdénskych hradd upominajicich
na s8lovanskd hradovd obce pozorovand uf v r.1949 autorem této anotace.

Specidlné na Spartu zaméfil se pPispévek, ktery napsala G. Bo ¢ =
kischovid (str., 123=133).
Novd hlediska wvndSi do problematiky vZniku atdtu I. S el lno =

wovié, kterd si polofila nesnadnou otédzku, do jaké miry se kdy na
veniku stdtu podilely (napf. takéd v Africe) lidové masy (str.li4-=146).
Na domdci némeckou plddu obraci pozormoat B. Kru ger (str.l47-163)
eledujici podrobn& projevy roszkladu rodového zfizeni u Germdnd v prv-
nich atoletich n.l.

Jeden =z hlavnich pf#inosd sborniku pfedstavuje dikladnd ataf J.
Herrmanna, ktery na témElf 40 daldich strdnkdch analyzuje

"allod”™ a "feudum®™ Jjako zdkladni jevy zdpadoevropského a stfedoevrop-

ského feudalismu a vytvédfeni feuddlniho stdtu, pPhitemi mé na mysli ve
atfedni Evrop8 oviem Jjen dobu pifedaslovanskou.

Slovanské oblasti jsou ve aborniku zastoupeny dvéma pfispévky, to-
tif fldnkem o "objektivnich zdkonitostech a subjektivwnim faktoru pfi

veniku staroruského stdtu®™ (8. S. S irinsekij, setr. 202-221) &
gtatf B. ¥i d e ry ho o veniku stédtu na Eyjevaké Rusi (atr. 222 -
234).

I. 5 el lnowovd pak cely abornik vhodnf uzavird srowmdvacim

lénkem (8tr.235-254), v ném2 kriticky hodnotf burZoazni tecrie o stéd-
td a jeho wvezniku.

Vanéfek

Gyirgy Didsdi, A rémai jog viliga (Svet rimskeho priva), Budapest Gondolat, 1973, 253 stran

Pod tymto titulom vysla v edicii europskej antoldgie v roku 1973 knil-
ka neddvno gzosnulého budapestianskeho docenta rimskeho prédva. Eniha je
vakutku zaujimevd a preto aspon pédr slov k jej obaahu.

Dielo obaamhuje dokumenty rimskeho majetkovdho prdva preloZend do
madarfiny. Na preklade sa zi&astnili viaceri autori pod vedenim Diocs-
diho, ktory napisal aj jednotlivé dvody ku kapitoldm, doslovy k dodat-
kom a skratky. Prvé tri &asti sa dotykajd vyvoja niektorych indtitdtorw
rimekeho prdva a jeho pramencv pochéddzajuce od pravnikov & ius civile
Btatutum. Mnoho miesata Jje vyhradend prédwva prétorskému a prétorakym
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ediktom ako aj dvom vyrnamnym Eastiam prétorskej €innosti: dolus malus
a vias ac metus. Stvrtd fasf sa dotyks rodinného s manfelského préva,
piata vliestnickych s dedifskych otdzok. Foslednd Zasi prindds repre-
zentativne vzorky verejnjfch a slkromnych deliktov. Celd tdto zbierka
rimsko=-prdvnych redlii je doplnend pramenmi ohladom nariadeni cisdrov
ako aj epigrafickymi a papyrologickymi pamiatkami.

Blaho

Michail Andrejev, B'lgarskata d'rfava prez srednovekovieto, Sofie 1974, 208 stran

V této vytelind populdrné védeckd knize, kterou v poftu 8000 vytiskd
vydaelo pro nej3irdi okruh &tend "Vydavatelstvo Nédrodni fronty®, po-
ddvd mutor - pfedni gnalesc déjin stdtu a prdva v Bullaraku - vwyasledky
bddéni vliastniho i eavych pfedchided o alofitém vivoji bulharskdého atd-
tu do konce l4.stoleti. Ve 2 dilech, 4 Edstech a 21 kapitolédch rosviji
se plted nédmi dramatické pdsmo, Jjehof dstfednimi body Jsou "federace
mézi Prabulhary a Slovany™ z r.68l (v kap.2); upevnéni feuddlniho apo=-
leZensakého Pddu v kfestanském prvoim bulharskdém stdtd 9.stoleti,zvlds-

té& za pomoci "'ﬂ'-nwinﬂm gikona pro laiky"™, u nés pokléddaného za pravail
pamétku velkomoravekou (v kap.T); rozkvét druhého bulharského stdtu za
Ivana Asena II., 1218-1241 ( v kap. 12): rozklad druhého bulharského
stdtu od konce 13. ateoleti a jeho rozvracenl osmanskymi Turky v letech

Je viak moZfno Pici, Ze i viBechny ostatni kapitoly, alkoli text neni

provdzen odkazy ani na prameny ani na literaturu, poskytuji syntetic-
kymi formulacemi autora mimoPddn® poutavé Cteni jek pro odbornika, tak
pro laika. Plati to zejména o kap. 1, v nif se 1liZ1 ocafdleni zemd Pra-
bulhary a Slovany; © kap.5 zabyvajici se pfijetim kFresfanatvi v r.865:
o kap. 8 popisujici vrcholnou féazl prvniho balharského otétu za cara
Simeona (B893=-92T7); o kap. 13, snalyzujici tfidni situaci v druhém bul-
harakém atété a o viech ostetnich kapitolédch, v nichZ se vénuje pozor-
noat organizaci etdtniho apardtu, soudnictvi, administrativé a finang-

nima aystému atardho Bulharaka.
Domnivédme se, Ze toto vzornéd populdrné védecké dilo by mélo byt

urychlen#& zpfistupnéno také nademu Etendfstvu v Ceském pPfekladu, pfi-
Zemf by bylo lze doplnit i daldi é&eskou literaturu, naplr. prace Kon-

atantina Jirefka, Vliadimira Prochédzky aj.

Van&lek
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mittelalterlichen Grundlagen, Wien 1973, s, 53—113

V triednej 3truktdre reuddlneho stavovekého zriadenia ve vietkych ra-
kdskych krajindch (okrem Vorarlberugu) boli preldti osobitnym stavom.

0d 1%. stor. ich kniefatd priberali okrem svetskych magndtov do 8vo-
jej rady a od 14. stor. ich pozyvali na krajinské snemy. Predpoklada=-
lo sa, aby pozvany prelat bol pénom pogemkového majetku v prialudne)
krajine. Preto pozyvali na snem napr. aj biskupov, ktori mali sidlo
mimo krajinu. Ale boli aj prelati v zmysle kanonického prdva, ktori
aj 81dlili v krajine, a] boli pénmi pozemkového majetku a predsa ne-
ziskali stavovskd prislulnost. Autor skimal stavoveké matriky, danové
rozvrhy a erby rytierskych radov v snemovych budovdch. Na zdklade
tohto materidlu dospel k zdveru, 2Ze v priebehu historického v¥vinu
mal pojem preldta dvojjaky vyznam. Kym sa preldti neaformovali ako
ugavretd skupina, patrili medzi nich domdei aj gahraniéni ecirkewni

hodnostéri, ktori pedliehali podla svojich majetkov, ktoré mali v kra-
jine, zdeneniu 2o strany kniefata. Okrem toho viank sa tymio nazvom

oznafovali duchowvni, ktor{ boli prislulnikmi samostatnej politicke)
skupiny (tzv. preldtske] kirie) a evojimi veztehmi wvofi kniefatu sa

1{5ili od ostatnych duchovnych. Hlavnym rozlidovacim znakom pritom bo-
1o ich Zlenstve v stavovakom sneme a stavovskych vyboroch. Tuto pri-
slubnost skimnal autor v jednotlivych rakiskych krajindch (Horné a Dol-

né Rakisko, Stajersko, Tyrolsko a Salcbursko). Doapel k zéveru, Ie
preldti ea ako uzavretd stavovskd skupina sformovall aZ potom, ked
jej prisludnikmi boli vietei v krajine usadeni predstaveni cirkewnych

korpordcii, ktor{ mohli wystupovat ako zdatupcovia pozemkového majet=
ku tychto kerpordeif, a to tak podla svetského, ako aj podla cirkev-
ného prédva. 04 18. storofia tdto skupina prestala byt uzavretsd, ked
sa vrchnostenskym zédsshom atdveli jej prisludnikmi aj osoby, u kito-

rych neboli dané uvedend predpoklady.

Karpat

30




Helmuth Stradal, Leibe zu Burgrecht und Wiener Rechtspraxis in 14. Jh., in: Festschrift Heinrich
Demelius zum 80, Geburtstag, Wien 1973, 5. 237—2156

Tzv. purkrechtné prdveo, pochopené ako dediény ndjom, =zohralc v deji-
ndch Zeakyeh krajin vyznamnd dlohu. Preto si zasldZi pozornoal usta-

novizen dedifnej driby, ktora sa pod nazvom "Burgrechtaleihe™ wvysky-
tovala vo Viedni a ktord sutor skimal pre l4.storofie. Predmetom tejto

driby mohli byt nehnutelnceti, remeslné prevadzkarne, ba aj ¢ire
pravo na majetok. Pdnmi tohto pomeru byvali cirkevné¢ ustanovizne, po-

tom péni pozemkovych vrchnosti, ba aj driitelia zdlochov. Prijemci bo-
1i taktie® cirkevné ustanovizne, ale aj jednotlivei. Vecelku to byvali
"mal{ Tudias.” Ako prdvna forma aa volilo precarium oblatum & precarium
remuneratorium. 2Za poskytnuty majetok sa pletila jednorazovd hotowoat
a potom néjomné. Vzniknuty pomer 8a uzatvdral bez Casového obmedzenia.
Tym sa 118i1 od Zasove obmedzeného poulivania. Zédvazky z poskytnutého
majetku sa plnili u veritela a ich vyika sa nemala menit. Okrem plate-
nia ndjomného mal drZitel aj iné povinnosti, ako napr. vydat listiny,
ktoré potreboval pédn majetku napr. pred sudom. Ind® driitel nerufil =za
kody na poskytnutom majetku a hlawvné bolo, aby platil ndjomné. Vynim-
kou z toho boli vinice, ktoré mohol vlastnik odnat, ak ich driitel za-
nedbdval. Pdn ostdval nadalej vlastnikom a preto kaZfdd formas scudzenia
alebs zatafenia majetku, ktord checel driitel uskutofnit, vyZiadovala
spolupliscbenie pdna. 0d 14. storofia v tejto funkeii vlastnik nevystu-
poval ako strdnka, ale ako vrchnost'. Najsilnejoou ochranou drZitela
bolo, ak mohol dokdzat pravu dribu po dobu (roke a dna ). Aj v proces-
nom konani platili ustanovenia,ktorymi boli chrénené zdujmy tak vliast-

nika, ako aj driitela.

Karpat

Gyiirgy Bonis, Les sirefés personelles en Hongrie du X111% an XVIII® siécle, in: Siretes personelles,
Bruxelles, s. 725—T6dh

Vyvin ustanovenia rukojemstva v Uhorsku prebiehal ocbdobne ako 1inde

v Burope. Ale pomalSi rozmach vyrobnych s8il spdsobil, Ze sa eite aj
v 18.-19. stor. zachovali poltisfcrofnéd prefitky. UZ v najstaradich

fasoch 8a prejavovala solidarita spolofenskych dtvarov, ako boll Trod
a rodina, neskdr dedinské obce a mestd. Neskdr sa osobné rukojemstvo
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vyvijale rozdielne podla feuddlnych satavov. Prvoiné stopy rimského
prdva pripisuje autor prefitkom £ rimskych &ias. Od ll.-13. ster. baol
gndmy rukojemca ako rufitel za plnenie zmluvnych zdvazkov, ale potom
aj zdvazkov ex delicto. V 3lachtickom prédve boli rukojemcami pribuszni,

priatelia a hlavne familiares (&lenovia drufiny) dlinika. Obsahom zé-
vazku poisteného rukojemetvom byvalo penaZné plnenie alebo povinnoat

dostavit sa na sid. Obsahom rukojemského zdvazku byvalo p¥nainé plne-
nie alebo prepadnutie majetku, pripadne jeho Zasti na prospech verite-
Ta. V mestskom prdve ®a vyskytli rukojemeké zdvazky aj za obligdcie

caldého mesta. Ba aj svedek pritomny pri uzavreti zmluvy mohol byt ru-
ko jemcom. Konanie proti rukojemcovi bolo v 3lachtickom a) mestaskom pra-

ve sumdrne. V poddanskom prdve ustanovizen rukojemstva upevnovnla pod-
danskyi zdvisloat, ale sifasne aj solidaritu utldfane) triedy. Aj pédn
pbdy rufil sza svojich poddanych v treatnoprdwvnych veciach (pokial ne-
mal jus gladii a nebol sdm sudcom), a to pdvodne ex lege. AJ vo ve-
ciach eivilnyech mohol prevziat rukojemstvo. Indé byvalli rukojemcami za
poddanyeh pribuzni, ale aj celd obec. OSuma, 2za ktord mohol poddany
prevziat rukojematvo, byvala obmedzend a nadto smel byt rukojemcom len

so sidhlasom péna. Rukojemca, ktory eplnil svoj zdvazok, mal regresny
nédrok vofi dlinikovi. V 18. storofiu rukojemstvo v oblasti trestndého

prdva zaniklo, lebo Stdtny apardt sl vyhradzoval vylufnost v boji pro-
ti kriminalite. Do obdobia burfodzneho Atdtu predlo rukojemsatvo ako
ustanovizen & &rtami prevzatymi z rimskeho prdva a prilpﬁnahini pomé=
rom uhorského astavovekého zriadenia.

Karpat

Guido Kisch, Siudien rur Rechis- wnd Sozialgeschichte des Deuntschordenslandes, J. Thorbecke
Verlag, Sigmaringen 1973, 164 stran

Reunawvny prdwnéhistoricky badatel, £ijici nyni jako emeritni profesor
v Basileji,potal vyddvat trojdilné"Forschungen und Quellen zur Rechta-
und Sozialgeachichte des Deutschordenslandes™, jejich® prvni svazek
ptedatavuje krdané vypravend kniha, kterou anotujeme. Spis Jje soudasndé
cznaten Jjako B8.8v. Pady nazvané "Schriften des Kopernikuskreises Frei-
burg im Breisgau®.

Autor timto dilem na ¢as pferuduje avé dlouholetéd atudie vé&novand
humanistickému prdvnictvi a vraci se k vlastnim ranym pracem, k nims
mu dala podnét jeho prvni, tPiletd profesura v nékdejdim vychodoprus-
kém Erdlovei na konci dvacdtych let. Publikoval tehdy zejména zdkladni
pramenne dilo "Die Kulmer Handfeste®™, kterd vydlo 1931 v rdmci pfiprav
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na oalavy TOO. vyrofi némeckdého prdva ("v fddovd zemi™ a zabyvd se kPi-
fdckym privilegiem z r.1233 pro mésto Chelmno majici odtud vrchni soud

magdebarského prdva v této oblasti.

Eniha obsahuje dvé mimofddné cennd a podnétnd pojednédni: jednak
o prdvnim a spolefenském #lendni méstského obyvatelstva v zemi fddu

némeckych rytif#d, jednak o mlynském prdvu (Mohlenrecht) v teritoriu
Rédu.

V prvnim pojedndni zaujmou néas minuciozné rogpracovanéd partie ana-
lyzuijici vyznam a funkei latinskych termind ¢ i vea, incoladuw,
habitatores, hospilites, extranei, adve -
nae azvliddté pere grini {etr. 53=-75). Mimo jiné jesou sde
také zdvainé kontakty na problematiku &eskou (privilegium knifete So-
béalava pro prafskéd Némce 1174-1178).

Druhé pojedndni systematicky zpracovdvéd otdzky mlynakého prava po-
tinaje tzv. mlynakym regdlem (atr.89-120) a konfe jurisdikei v zdlefi-
toatech mlynd. I zde je urfity vztah k &eskym pomérim, jak o tom avéd-
21{ i to, &Ze sutor - ostatné praisky roddk - cituje praci J. Karasa,
Historicky vyvoj mlyndfstvi, Praha 1919. Poznamene jme jedté&, Ze termin
ndmi zde ufity "mlynskéd prdvo"se ndm zdd vhodnéjdi neX “"mlynarfaké pra-
vo" ufdvany dosud (erov. K. Mejsnar - Fr. Pitha, MlyndPské prdvo v Ce-
chdch, in: Prdce ze semind™ Prdvnické fakulty Karlovy university,é.l,
Praha 1924, str.20-32).

Yan&lek

Valentin Urfus, L'évolution des siiretés personelles dans I'ancien droit tehéque, in: Siretés personelles,
Bruxelles 1971, 5. 811—835

V dejindch Zeského prdva bola znédma jedind forma osobného rufenia za
ocbligdcie druhych, totif rukojemstvo. LiSilo sa vyrazne od dogmaticke]
kondtrukcie rimskeho prédva, a to &i uf antickédho, a &1 recipovandho.
To bola zmluva o zdruke, ktorou sa rukojemca zavazoval za dlinfka, Ze
splni zdvazok. Ale nerobil to vo forme vedlajdej, subsididrnej zmluvy.
Naopak, bol zaviazany na prvom mieste. PFreto veritel mal vymdhat ne-
splneny zdvazok najskdér unho. Ak to neurobil, strécal moZnost vymdhat'
plnenie u rukojemcu vébec. Pri zdilhavosti stredovekého procesndého ko-

nania bolo pre veritela vyhodné Zalovat' priamo rukojemcu. Ind¢ sa ru-
kojemstvo neobmedzovalo na oblast civilného prédva, lebo zasahovalo a]

tresatnd prdvo. Tieto vlastnostli wvykasovalo rukojemsatvo v tzv. zemskom
prédve, teda prédve Blachty. V oblasti mestekého prdva sa prejavovali

mnohé zhody & tymito vlastnostami. To platilo najma o prdvnych dispo-
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zicideh 8 nehnutelnostami, pri ktoryeh sa uplatnovalo hypotekdrne ru-
kojematvo. Indf spolofenské roszdiely neboli prekdfkou rukojemstva a

preto sa mohli zarufit poddani aj za evojich pdnov. Ale od l6.storolia
aa na to vyfadoval sdhlas prislufného pédna pody. V koneZnych dosled-

koch sdkladné formy rukojemstva wvyplyvali tak zo zemského,ako aj mesat-
ského prédva. PSsobenim hospoddrskeho pokroku zafalli v mesatskom préave

prenikat zdsady rimskeho prdva (brnensky Liber sententiarum), ale vo
velkych zbierkvch mestského prdva {Brikci z Licka,, EKoldin),prevlddla

v oblasti ruko jemstva tendencia tradiéného &eského prava. Prdvna veda,
ktord sa 8frika z prafakej univerzity, napomdhala a) v tomto smere re-

repcii rimskeho prédva. To isté platilo aj ¢ najvysiich sidnych mies-
tach v 17. ator. po vydani Obnoveného zriadenia zemského. Napriek tomu
#i rukojomstvo zachovalo v zemskom prédve vedla &rt spolonych & inymi
europskymi krajinami #pecificky Zeské ¥rty. Oproti tomu v mestdch si
najma rozmach obchodu vynutil preveiat z rimekeho prdva Specifické po=
nimanie pravnych vztahov.

Karpat

MiluSe Svobodovi-Ladovd, ZvlaStni mistni priva v Praze, PraZsky sbornik historicky VIII, Praha
1973, s. 95185

Zejimavy a pro dnedniho pozorovatele, navyklého divat ee na aprdwmni a

s1dlidtnf celky jako na jednolité dtvary, jist¥ i ponékud kuriozni jev
postrannich prdv podnitil, pokud jde o Prahu,v poslednich letech vznik

nikolika bibliografickych polofek. Vedle neddvnych praci Hlocha a To-

poleké Jje novd prdce skutefnou monografii vytfenéd tématiky, kters si
klade za cil zpracovat cely okruh otdzek 8 ni spojeny. Ze amutorka ten-

to tlikol aplnila, na to ukazuje i strdnkovy rogssh, JjenZ adm naznafuje,
Ze nejde o b&Znou sbornikowvou studii, nybri o skutefnou kniiku o prail-

skych postrannich prédvech. Vyvoj téchto enkldv patrimonidlni jurisdik-
ce v organismu stPfedoviké s feuddlni Prahy se plfirozenéd rozflenuje do
t#{ etap; autorka tomu piizplsobuje i avou prdci: prvéd £ nich, v ni
je apojen vznik postrannich prdv & imunitou duchovnich statkd (8lo -
af na ojedinéld vyjimky, Jjakymi byla jurisdikce nejv. purkrabiho a pld-
vodné snad -1 jurisdikce Ces. kraloven v Obole pod Petfinem - ¢ pravo-
moe cirkevnich vrchnosti), Jje pomérné mélo vyragnd; vyznamu, Jjak ae
zdd, nabyvaji postranni prdva aZ pozd@ji, i kdyZ jisty podil na nezle-
telnoati téchto poftédtkd mé nepochybné i skuteéinost, Ze Pfada otédzek zi-
atdvd prameny neobjasnéna. Vymluvnych dokladd o komplikovanosti wvyvoje

atfedovikdho méata a Jjeho sprdvnéaglomeradni struktury je tu viak pfe-
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ce jen dostatek. Daleko zajimav&jsi a na 2ivy kolorit bohat8i nei tato

medievistickd je kapitola dalsi, kterou ve vyvoji pralakych poatiran-
nich prdv tvorfi jejich postupnd restituce v dob# pohusitské, po dofas-
ném zéniku vétdiny z nich v pribdhu revolulniho hnuti. Fostranni prava
se tehdy v mnoha smirech posunula do stfedu déni{ v prafském Zivotd.
Pod{l na tom m&la fada rozpord, je: veznikaly, at jiZ na drovni sprdwnd

%i soudnd kompeten®ni #i v souvislosti snap#tim, které vychdzelo = ce-
chovni organizace fiwvnostenského podnikédni, ji# postranni prdva unika-

la. Rown&: rozpory ndbofenské pfitom sehrdly svoji dlohu. V¥V obecnéj-
ifch rysech se tu v 16. stoleti uplatnilo i mnoho z toho,cC Ve vétéich

rozmérach zndme ze soudobdho konkurenZniho boje mezi krdlovekymi a pod-
Aanskjmi m&saty, a to tim spidie, %e velké enkldvy byly skutecnd jakymi-

8i poddanskymi m#etelky nebo k nim nemély alespon daleko. Doba 16.a 17.
atoleti byla tak zdkonit¥ obdobim znafného rozkvétu postrannich prav.

Autorka vlechny tyto souvislosti ukazuje na bohatém materidlu, ktery

vedle hodnot historickyech a topografickych prokazuje i jejl velke po-
rozuméni pro prdvnshistorickou problemstiku. Doblfe je vykreslen i zé-

nik postrannich prdv, ktery svymi poslednimi dozvuky szasahoval aZ do
19, atoleti.

Urfus

Gyirgy Bonis, A jogtudd ertelmiség a kizépkori nyugat-¢s kozep Eurdpiban (Privo ovlddajica in-
teligencia v stredovekej zdpadnej a strednej Europe), Budape3t 1972, 177 stran

v rofnika 1973 PHS sme anotovali dve monografie J.Boniea, ktoré obhé-

jil ako doktorskd disertdciu. Tretia Stddia,o ktorej sa dnea gmienuje-
me, tvori dvodnu Zast doktorskej dizertdcie, kiord vysla ako samostat-

né publikdcia. Ide o zaujimavy prehlad zaliatkov europského prawmeho
vzdelania. Autor sleduje historicky vyvin od zafiatku, ked sa efite ne-

oddelili knazi, prdwnici, politici, a% do spolofenskej delby ich &in-

nosti v rdmci stredovekej inteligencie. Skima najesamprv pripravu kle-
rikov & ich ufebnice,potom ulohu doktorov a praktikov-prdvnikov v prav-

nom a politickom Zivote jednotlivych europskych stdtov. V 13.storodiu,

komundlne hnutie a ekonomicky rozvoj v Europe dali impulszy pre nové
Skolenie préwvnikov. Na miesto kldStorov nastupujd biskupské a mestské

3koly. Pozdejdie, po upevneni feuddlneho sikromneho vliastnictva k vy-
robnjm prostriedkom, po rozvoji obchodu & remesla, nastala potreba ob-

novit' sdkromne prédvo rimskej epolofnosti, produkujice] tovar.Popri no-




vych univerzitdch vznikali #koly pre vychova notdrov tj. praktickyech

prdvnikov, To znamend, Ze sa oddeluji ufeni prdvnici od praktikov, od-
delnje sa rimeke prdvo od kanonického prdva. Spololfenskd potreba si

vynutila znovapoufivanie justinidneakej kodifikdcie v kapitulskyech,
meatakych BSkolédch i na univergitdch. Vyvin pokrafuje €innostou a pra-
covnymi vysledkami glosdtorov, komentdtorov, ktori dsli do pohybu pro-
ces “recepcie”, resp. presnejdie, rozSirovanie wvplyvu rimského prdva
¥ Jednotlivych krajindch. Nie klasické rimske prdvo ovplyvnilo Europu, :
ele prdvna veda, prdvna kultira sa obnovila v Talisnsku, kym Nemecko

recipovalo predovietkym talianaké procesnd prdvo, tj. Zivotni formu
zdkonov (Marx)., Treti smer wvychovy prévnikov reprezentovali kanonisti,

ktori atdli tief v slufbdch feuddlov a propagovali ndzory o boZskom
povode feuddlneho panovnika. V l3.storo#iu stédva sa rimske a kanonic-

ké prédvo zhora triadenym, v kodexoch gachytenym univerzitnym systémom. ;
V druhej Zasti knihy zaoberd sa sutor postavenim doktorov & prakti-

kov v prdvnom a politickom Zivote jednotlivych krajin avyvinom ustred- 1’.
.

nych orgénov feuddlnej moci s sprdvy a sddnictva. Autor konftatuje, Ze
tam,kde sa tLovarovd vyroba, obchod a urbanizdcie dostali na vy&8iu uro-

ven, podporovalo sa univerzitné vzdelanie; inde prevlddali praktici,
8koleni v praxi. Kniha je zakonfend kritikou burfodznych ndzorov na

"pravnicke prdvo™ a na "prdvnicky stav". Napokon definuje autor pojem
prdvnika v stredoveku tak, ako ho pouZiva v spomenutych dvoch monogra-
fideh. Aj tymto epdsobom hladd analogie k pochopeniu uhorského vivinu.

Fraca reprezentuje dobry prehIad historického vyvinu prdva, prdvnictva

a niektorych dstrednych dradov v atrednej a zdpadnej Europe v dase re-
cepcie.

Bianchi

Adolf Laufs, Rechtsentwicklungen in Deutschland (Privny v¥voj v Nemecku), Grevter, Berlin—New
York 1973, 315 stran

Do mnoZstva novych zdpadonemeckych ufebnic dejin &tdtu a prdva pribud-
la novd kniha profescra univerzity v Heidelbergu. Neide o be¥ny asya-
tematicky prehlad prédvnehistorického vyvinu v Nemecku, skér o ufeb-

né texty pre semindrne prdce. Autor sédm oznafuje prdcu ako prévnu his-
toricku "pracovnd knihu®. V 10 kapitoldch demon3truje hlavnéd dseky

atdtnych a prdwvnych dejin. Nemecka na podklade dfleZitejdich pramenox
Feriodizdeia nevychédza z typov a foriem 3tdtu, ale - ako je to pra-

vidlom v burfofdznej historiografii - z jednotného vyvinu 5tdtu a pra-
va, bez ohladu na politicko-ekonomické formdcie. Kap.I. charakterizuje
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stredoveké nemecké prdve na podklade genészy a rozboru obsahu Saského
grkadla. Kap.II. poddva prehlad recepcie rimekeho prdva & vniku ne-

meckého "stavu prédvnikov". Kap.III-V. 8a zaoberd obdobim feuddlneho ab-

solutizmu, jednak prehladom vyvinu dtdtu - ridskej reformy, sedliacke
vojny a “svatej rife rimskej, nemeckého ndroda®, ako i Westfdlekého

mieru, zdniku rije - jednask rozborom niektorych kodifikdeii, ako prus-
kého Landrechtu, rakiuskeho vBeobecného obf. zdkonika a nidfrtom rozvo-
ja prirodzeného prédva za osvietenstva. Kap.VI. obsshuje etapu nemeckd-
ho "Bundu”™ (1815-1B66), menovite vyaledky Viedenského kongresu, histo-
ricko-prdwnu #kolu a rimskoprdvnu vedu, civilné zdakonoddrstvo Nemecka.
Zjavnym kladom préce je, #e autor nezakontil vyklad na tomio bode.
Kap. VII. venuje udalostiam roku 1848 v Nemecku a osobitne sa zaobera

Komunistickym manifestom. Kap.VIII. obsahuje rozbor "kon3tituéného né-
rodneho Stdtu™, tj. vzniku ride Bismarcka a vyznamu obiianského zAdkon-

nika. Kap.IX. ss zaoberd s "pokusom demokracie®™ tj.Weimarskou republi-

kou, menovite revoldciou r.1918, dstavou, a v prdvne) oblastli vVyvinom
pracovného a socidlneho zdkonoddrstva. Poalednd X. kapitola a nadpisom

"Nérodne socimlistické spustofenie riSe" analyzuje prechod moci do rdk
Hitlera, "perverziu prdva" a odpor proti Hitlerovi.
Autor zdévodnuie v dvode, Ze prifiny vyvinu prdve sd roznorodé; vy-

pofitdva ich v tomto poradi: "ekonomické sily, ndboZenské impulzy, du-
chowndé a vedecké iniciativy, politickd zédmery ". Z dallieho textu je

viak ofividnd, #£e prdvo je pre autora javom, ktory nesivisi primérne
8 vélou vlddnicej triedy toho-ktordého Stdétneho typu. Uzndva viak, Ie
prdvna idea odvis{ so socidlnymi podmienkami jej nositelov, Ze "prdv-
ne poriadky maji svoje dejiny a sl samy historiou® (VIII). Popri tjchto
a podobnych vychodiskovych tézdch,ktoré sd diskutabilné pre marxistic-
kého historika, vidi sprdvne, fe v prdvne)] vede namiesta relacie pra-
vo a dejiny, zeujala reldcia platné prédvo a historické prdvo. Prijipa
preto stanovisko J. V. Kirchmanna (1848), Z£e "minulost je mriva; mAa
len vtedy hodnotu, ked' je prostriedkom pre pochopenie a ovlddanie pri-
tomnoati™. S tymto stanoviskom zddvodnuje koncepeiu a obsah knihy,kto-
rou aa snaff podla slov J. Crimma "vysvetlit nové z dejin atarého®.
Touto metodou sa autor dopracoval k zeujimavym vysledkom, najma v ob-
lasti najnovdfch dejin. Povdimnutiahodné sd najma kap.VII (1848) 8 mo-
nografickym charakterom, kap. VIII-IX (1849=1923) »a snalytickym pri-
stupom k revolufnym udalostiam r. 1918 a 8 vykladom o robotnickych ra-
déch a kap.X 8 kritikou nacistickej justicie. Pred kaZfdou kapitolou sa
nachddza dost podrobny zoznam liteératury.

Bianchi
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Jarmila Haskova, Kutmohorsti rudokupci a jejich organizace, Numism. sbormik XI/1969—70,

Autorka se dvodem zabjyvd dosavadni literaturou o organizacich, v nichi
ae paoustfedily urdéité kategorie pracovnikd vhornictvi. Je jednak prdv-
nickd (Zycha, Hue, Weizsacker, Strieder, Sombart, Loscher, Kejf), jed-
nad historickd (Hosa, Kofan aj.). FPojednédvd pak o rudokupecich v 15. a
l6. stoleti a o jejich ufmeti jak v mésteké sprdvé, tak vobchodu 8 ko-
vy. Témél monopolni postaveni v obchodu s médi mél znamy Hans Troy.

Rudokupci se mplatnovali ddle pPi zpracovédni rud a také jako t&fafi.
Organizace rudokupcll postrddd podle sutorky charakteristickd sznaky

"bratretva”™;, md sice uréitou podobu & cechy, ale pfesto Jji nelze zafar

dit do této kategorie, Padf se viak k tzv. pofddkim & jasnd vymezenym
socidilnim a hoapoddfakym dUfelem. Autorka povaZfuje za bezpeliny doklad

o rudokupeckém porfddku dvE nafizeni v Talemberském kodexu (rkp. I/A 1
v Ndrod. mugeu) £ r. 1486 a 1494. Jimi je doloZena existence tohoto

polddku v 2.pol. l5.stoleti, aviak jeho poldiky asashaji podle Jus rega-
le montanorum (kap. XXII) do l4.stoleti (consortium metalli emptorum).
Rudokupecky poféddek ndlefel k bohatym kutnohorakym organizacim tohoto

druhu. Zanikl r. 1559.

Autorka, poufivajici vydatné& téZ archiwvnich pramenli, podala ve avé
atudii, doprovédzend téf zajimavymi reprodukcemi soudobych pamédtek, vy-

etifiny piispévek k prdvnim a hoapoddfakym pomérim Kutné Hory v 15. a
l6. stoleti.

Polvdr

Adam Litynski, Szlachecki samorzgd gospodarczy w Malopolsce (1606—1717), Uniwersytet Slpii,
Katowice 1974, 132 siran

Pod timto nédzven vydla Litynského studie jako 53. svazek fady videc-
kych praci Slezaké University v Katovicich,

Autor se ve avé praci gzabyvd jednim z dosud mdlo objasnénych pro-
bléml polskych prdwvnich d&jin 17. a 18. stoleti, a to otdzkou vzniku =
plivodu "sejmiku gospodorskiego®”.

Tento probldm zlsatdvd totif v polakéd literatuffe sporny. Z globdlni-
ho pohledu na dosud publikovanéd prédce tykajici ae této otdzky, se ndm
vytvdlfi v podetatd dvé skupiny asutorfl. Skupinu prvni tvolf{i autofi kla-
douc{ veznik "eejmiku gospodorskiego® do roku 1717 (napf. A. Pawisnski,




Rzady sejmikawe w epoce krolow elekcyjnych, Warszawa 1888; ddle 5. Po-
myka], Sejmiki wielkopolskie w Srodzie w latech 1733 - 1763, Kalisz
1932)., Druhou pak historici, doklddajici jeho polfdtky ji¥ pfed timto
datem (nap®. S.Piotrowski, Uchwaly podatkove sejmiku generalnego wies-

genskiego 1572 - 1772, Studia nad historig prawa polskiego pod red. 0.
Balzera, t. XIII., z. 4, Lwow 1932 nebo S.Sochaniewicsz; Z dziejow sej-

miku wieszenskiego (1673 = 1732), EKwartalnik Historycsny, 2. 1l-4, Lwow
1915; déle S. Sreniowski, Orgenizacja sejmiku halickiego, S5Studia nad
historig prawa poskiego 1m 0O. Balzera, t. IV, 8. 3, Lwow 1938; A.
Prochaska, Przedmowa, in Akta OGrodzkie, i Zemskie, t.XX, Lwow 1909).
Ze soulasnych polskych prédvnich historikd se k pojeti "sejmiku gos-
podorskiego®, jak jej doklddd druhd ekupina, p¥iklédni nap?. Z.EKaczmar-
czyk (Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodoreki, Historia plﬁnt“ i prawa Polski
od polowy XV. w.de r. 1795, pod red. J. Bardacha, Warszava 1966).
Znatné rozdily v ndzorech na vanik a genezi "sejmiku gospodarskie-
go" jsou do znafné miry ddny rozdilnym chépénim jednotlivych druhd
seimikd. Hned prvni kapitola PFeSi zminény problém klasifikace semskych
sejnikd (Zagadnienia klasyfikacji sejmikow ziemskich, str. 16-34). Au-

tor se domnivd, %e v podstaté spor okolo vezniku a vyvoje "sejmiku gos-
podarskiego” je bezpfedmitny a ztrdci smysl, nebot prakticky neexisto-
valy riiznd druhy sejmikd, ale pouze rdzné funkce jednoho a téhoZ sej-
miku.

Otdzkami vzniku, vytvdfeni a urfovdni obsahu, ddle utvafeni organi-
zafnich forem hoapoddfskych funkci sejmikd se zabyva kapitola druhs
(Keztaltowsniee sig funkecji gospodarczej sejmikow, atr. 35-78).

Hospodd®fsko-samoaprdwvné funkce Jjednotlivych vojvodstvi byly vykond-
védny nejen vBeobecnym Slechtickym shrom#iZdénim, ale pfedevaim vykonny-
mi orgdny sejmikdl. Autor v tifeti kapitole sleduje nejen rozvoj exeku-
tivnich orgédnd sejmik?, ale pfedeviim sleduje vyve] plejimdni novych
(hospodéfskyeh) funkci starymi orgdény a vytvdlteni orgdnd novych. FPro
prdvndhistorickou literaturu Jje pfinosem objasnéni a vymezeni kompe-
tence a pravomoci pokladnich soudd (sady skarbowe), jako exekutivnich
orgdnti 5lechtické samoaprdvy (orgdny wykonawcsze sejmikow, str. T8-99).

V posledni Zdeti (Uwagi koncowe, str. 99-132) Litynski shrnuje svou
studii do pomérn# lapiddarnich zd4vérd a Tedi vzteh Slechticke samospré-

vy a konatituce 2 roku 1717.
Prdce je vybavena bohatym pozndmkovym apardtem a Jje doplnéna ple-

hledné v&lenénym seznamem literatury, tykajici se problematiky polského
andémavnictvi 17.=18. stoleti.

Kocich



Tanulmdnyok Tolna megye tirténetébsl, V. (Stidie z dejin Fupy Tolna), red. K. Balog Jinos, Szek-
sgard 1974, 476 siran

Archiv nédrodnej rady Zupy Tolna vyddva u¥ piaty zvazok regiondlnych
dejin, v ktorom sa pokrafuje v publikovani regiondlnych Stddii, pisa-
nych prdvaymi historikmi a archivnymi pracowvnikmi - historikmi Madar-
ska.

Uvodnd Stidiu napfeal Dr. Jozef H o 1 u b, historik-archivér sta-

re) generdcie, odbornik historickych pomocnych vied, o vystavbe Zupy
Tolna po vyhnan{ Turkov v r. 1686-1703. Dr. Arpdd Hor véd t h ski-

ma Zupnd samosprdvnu orgenizdciu v r.1703-1711, obsadenie dradov, 3up-
né sidnictvo, #tatuty,na podklade miestnfch pramenov. Dr.lajos H a j-
d u 8a zeoberd reformnymi anahami Jozefa II. v oblasti apravy a ich

uskutofnovanim v Fupe Tolna, takiste podrobnym spracovanim archiwvneho
materidlu. Zaujimavéd Btddie zverejnuji aj u ndes zndmi mlsdi{ vedeckf

pracovnici Prdvnickych fakidlt v Budapedti a Pécsi, a to Dr. Mérta F o-

dor o vyvine urbaridlnych tierch kontraktuvalistov v Sédrkos-u (ob-
last medz Szekszdrdom a Dunajom), Jénosa S z i t a, o rozpoftovom hos-

podareny Zupy Tolna za dusmlizmu (v r.186T7=18T0), Dr. Gdhor M & t h &
0 otdzkdch usporiadania kompetencie verejnej sprdvy a slddnictva v pr=

vych rokoch dumlizmu, T. Mihdly R é v é 8 2 analizuje wusporiadanie

verejnej sprdvy v Zupe Tolna v r.1929, teda v prvom desatrof{ kontra-

revoluéného refimu, Prof. Andor C e i zma dia skima &tatutdrnu
finnoat' od 18. st. do oslobodeniam. Poslednd #tddia Prof. Otts B i -
hariho nairtd vyvinovy trend verejnej sprdvy v r. 1945-1949. Ob-
Jemné & obsahove hodnotnd publikécia sved®{ o tom, #e madarskd marxis-
tickd historiografia, vletne prdwvnych historikov, javi velky zdu jem

¢ regiondlne dejiny a fe spoluprdca medzi prdvnymi historikmi a archiv-
nymi pracovnikmi je Uzka a plodni.

Bianchi

lﬁmIﬁﬂﬂh.ﬂnhunﬂmdﬂﬁmhlihuu::u:ﬁutdhnmuﬁHMn|u15kwuniu.{hmﬂl,hﬁuﬂi:ﬂﬂl,
276 stran, T9 obr.

V podtitule knihy sa charakterituje obeah tejto monografie, v ktorej
ea dirdiemu cokruhu Zitatelov spristupnuje vysek poznatkov z dejin Std-

tu a prava, totif o trestnom prédve, a to vo viastivednom meradle.
Autor uvddza najekdr Zitatela do vieobecnych poznatkov o danej proble-
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matike ktord zodpovedaji terajéiemu stavu vedy,s vyty&il pritom tried-
no orientovand hYadiskd. Na to nadviazal vysledky vlastného archivneho

bédania, ku ktorym dospel v priebehu dlhoroZného vyskumu pramennych ma-
teridlov. UZ vo svojich predollych publikdcidch sa ocavedfll ako znalec

v oblasti dejin meatekého prdva. Tito oblast skuimal aj v tomte spise,
aj ked potom krdtko zohladnil addnictvoe v komitdtoch a nad poddanymi.
Po celkovej charakteristike sddnictva a jeho organizdcie na Slovensku
rozoberal historické skutkové podstaty trestnych &inov a ich niekdaj-
5ie dald3ie hodnotenie (Uimysel, nedbalost, pokus, ndvod, polahfujice a
pritafujdce okolnosti), potom viak trestné procesné konanie. Na jpod-
robne jiie sa zamoberal formami trestov (na #ivote, zostrené hrdelné
tresty, tresty na tele, tresty na slobode,na cti & iné tresty). Zhrnul
aposoby zédniku trestnosati. Napokon uviedol 11 pripadov feuddlnej Jjua-
ticie, v ktorych boli delikventami historické postavy, ktorym 8a ve-
novalo mnoho pozornosti uf af v beletrii, ako bol husitsky bojowvnik
Jén Svehla, krvofiznivd AlZbeta Bdtoryovd, Juro Jdnosik a.). Puatavou,
bs napinavou Zetbou tejto knihy sa podari popularizovat poznatky z vy-
gnamnej Sasti dejin Stdtu a prdva. No seriozny pramenny a literdrny
podklad robf z knihy prinos aj k vedeckému vyskumu dejin trestného
priva.

KEarpat

Jozef Markov, Odraz politickych zipasov v obecnej sprave Banskej Bystrici v 16.—19. storodi,
Bratislava SAV, 1973, 272 strin

Monografia ®a zaoberd realizdciou zdk., €1.13/1608 a. cor. v bansko-
byatrickej meatakej sprdve. Stredobodom pozorncati autora je kondti-

tuovanie rozhodujicich orgdnov mesatske]j samospriavy, tj. volba richta-
ra, ctlenov vnitornej a vonkajdej rady, vyboru a vzdjomny pomer tych-
to orgdnov pofas skdmansho obdobia. Autor presvediive dokazuje roz-
porny pomer medzi vdeobecne platnymi pravidlami slovenského mestského
prdva %o do sposobu zriadovania mestékych samosprdwnych orgédnov a med-
zi konkrétnymi a variabilnymi prdwnymi zvyklostami,ktoré —znikli auto-
nomnym vykladom predpisov v Jjednotlivych slobodnych kralovakych mea-

tdch na Slovensku. Na priklade gsudu zdk. €1.13/1608 a.cor. v Banske)
Bystrici ukazuje autor, 2e triedne, narodnostné, hospoddrske ziujmy

nemeckého patricidtu paralyzovall kaidd snahu slovenakého obyvatelstva
mesta, dosiahndt aplikdciu platného prdvneho predpisu. To znamena, Ze
napriek daldfemu =zdk. €l. 40/1613, boJ o rovoppravnost Slovdkov do-
sighol urdity uUspech aZ pofaa 8lachtickych protihabsburskych povatani,
menovite r. 1650. A% po tomto roku mali Nemci a Slovédel rovnaky podet
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&lenov v mestakej rade a richtdr sa striedavo volil 2z radov Nemcov a
Slovdkov. Tento stav trval v3ak len do r.l671l, ked v priebehu rekato-

lizécie mala polovica mestskej rady pozostdvat z katolikov. Kedfe val-

8ina Slovdkov patrila k evanjelikom a.v., zni%il sa ich polet v rade
na 1/3. PoZas povstania Rdkocziho 8a zdsada parity ocdatrdnila. Na sta-

ve germanizdcie mestskej rady sa nif nemenilo do r.lB48.

Osobitne treba poukdzat na dokumentédciu monografie. Poznéamky zabe-
raji asi polovicu textu. Materidl, pochddzajici zvafde z mestského ar-
chiva Banskej Bystrice je poufity a spracovany tek vylerpajicim spldso-
bom, Ze nielen vysvetIuje, doplnuje a dokumentuje text knihy, ale si-
Zasne poakytuje farebny obraz prdvneho a zfasati aj spololenskeho Iivo-

ta Banakej Bystrice v 16.-19. at. Pre prdvwneho hiastorika prindsa &td-
dium vySe 560 pognédmok osobitny uiitok.

Bianchi

Milan Smerda, Uhfi na korunovaci Marie Terezie v Praze v r. 1743, K otizce nirodniho védomi
feudilni spoletnosti, Slovansky prehled, rof. 60 (1974), s. 33—43

Autor prokdzal ji%¥ vicekrdte achopnost pPinédst néco zajimavého tam,kde

jinak jde o zndmé souviaslosti. To plati i o jeho pPitomné studii. Ne-
ni zajisté tieba zvldst zdiraznovat, Ze korunovace Murie Terezie za

teskou krdlovnu byla vyznafena atmoaférou, kterou Jisté nelze povalo-
vat za adekvdtni stdtoprdvnimu vyznamu tohoto aktu. HovnéZ odlifné

vztahy tereziédnského dvora k uherské a Ceské Blechté tvolily, Jak zna-

mo, vyrasnou soulfdst celkového rédmce zmin&nych uddlosti. A prdvé z to-
hoto pozadi vystupuji v autorové lifeni Zivouci osobnosti bratfi Rad-

vanskych, ktef{ se ufastnili v Paddch delegace uherske 3lechty koruno-
vace. Jejich pozorovdni a nédzory, ulofené v deniku jednoho z nich, jsou

plastickym dokladem toho, Jjak préavé v této dob& pofala dozréavat nova

vlna uherského patriotismu a jak se tu narysovaly - fasto pod dojmem

malichernych rozpord mezi magndty a S8lechtou - jistd rozdily mezi sta-
voveko feuddlnim, tedy pfedeviim stdtoprdvné teritoridlnim, a mezi na-

ciondlnim, madarskym profivédnim té&chto ndlad. Bratf{ Radvandtf, i kdy#
nepochybn& svou intelektudlni drovni a literdrnimi zédlibami pPferdatali

bdiny prim#r tehdejdiho uherského #lechtice, prece jen 2 ného zZcela
nevybofovali. Tim spife oviem jejich svédectvi dovoluje nahlédnoutl

do 2ivého proud#ni rozmanitych pocitd, jeZ ase tu ocdvijelo. I okolnost,
e nositeli tohoto uherského, & v urfitém pPedznamendni i madarské-

ho patriotismu se stdvaji osoby =zcela jednoznalné nemadaraského pivodu
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(Radvandt{ pochdzeli ze zvolenské stolice =z okoli Bénské Byatice) je
vymluvnéd a propljfuje dotfendmu pF{kladu nejen pikantini kolorit, nybr:
preavédiuje i o aile naznafeného pohybu. Ze tu jde o souvislosti, kte-
ré mohou zajimat i prdvniho historika a vidbec kafdého, kdo vi, jak vy-
znamnym- byl vyvoj politického mydleni astdtoprdvnich pfedatav v Uhrach
i pro nd8d vyvoj v 19, stoleti, jistd netfeba dodavat.

Urfus

Ennﬂdﬂnqpmﬂgﬂudﬂrﬁ%nmﬂnnginrﬂﬂmﬂﬂnmmiIFiﬂnmﬂ%MﬂﬂhpspitywhﬂmﬂhﬁiE:ﬁhgh
Pécs 1972, 298 stran

Verwaltungsrechtliche Studien (Stidie z dejin sprivy), L—IL, Pées 1972, 635 stran. Redaktor
vietkyeh troch sviizkov prof. Andor Csizmadia

V m4ji r.1972 konala sa v Pécsi (Madarsko! medzindrodndé prédwvnehisto-
rickd konferencis o dejindch verejnej sprévy. Materidl konferencie vy-
8iel v troch zvazkoch. Prvy obsahuje hlavné referdty, uvedni a zave-
refnd prejavy a szhrnutie priebehu konferencie. Daldie dva zvazky obsa-
hujd referdty historikov, ktori sa osobne nezifastnili konferencie,
koreferdty, diskusni{ prispevky. Tri zvazky cbsahujd spolu 50 prispev-
kov., V krdtkej anotdcii moZfeme ich obsah len struZfne naznafit.

VaZ3ina prispevkov pochédza od madarskych historikov. Hlawne refe-

rdty 8a zaoberaji reformnymi snahami v madarskej sprédve pred r. 1944,
zafiatkami dstredndho dozoru nad samosprdvou, vznikom vlddy burfodzne-
ho typu v Uhorsku, organiszdciou sprdvneho sudnictva v Uhoraku r. 1867-

1949. Ostatné referdty sa zaoberaji kontrolnou Einnostou uhorakého
snemu po r.1867, vlddnymi komisdrmi v r.1908-1912, riedenim kompetenc-
nych konfliktov medzi sprédvou & justiciou po r. 1867 a sprdvou Sedmo-
hradaka v r. 1867-1919. Do oblasti wverejnej spravy patria priapevky
o finan®nej sprdve a polnohospoddrskej aprédve po vyrovnani, o &Skolskej
sprdve v r.1777=1919. Jedna regiondlna &tidia sa zaoberd s revoluénymi

rokmi 1918-1919, Do obdobia Horthyho reZimu zapadd prispevok o zdpase
komitdtov a snemu v r.1920-21, a prehlad sprdvy Budapedti v r.l1930-34.

Osobitny prispevok informuje o archiwvnycn fondoch, tykajucich sa dejin
sprdvy v Uhoraku, resp. Madarsku.

Dva referdty sovietskych prdvnych historikov sa zaobersjd Statnym
apardtom dolasnej vlddy a jej rozbitim v priebehu VOSR, a kritikou re-
voluZnyeh demokratov tykajlicej sa sprdvy cdrskeho Ruska v druhe]j pol.

19. atorolia.
Referdty prédvnych historikov z CSSR analyszuji podriadené postavenie

samosprévy v buri, CSR, admin. metddy utlédlania robotnickeho hnutia
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v prvej CS5R, vyvin kodifikdcie zodpovednosti Stdtu za 8kodu spdsobeni
vykonom Stdtnej moci v CSR, samosprdvu v politike &eského meditiasctva
v 2.pol. 19.8t. Dalfiie prispevky sa zaoberajui rozvojom vedy o apravnom
prdve na KU v 2. pol. 19. st,, prehladom celkového trendu Zs. sprdvy,
ulchou sprdvy v bojoch za ludovodemokraticky vyvin v OSR, wvznikom
sprdvnej organizdcie na Slovensku po r. 1918, centraliza®nymi snahami
v sprdve medzi dvoma vojnami a otdzkou tradicii v sprdvnej organizd-
¢ii. Osobitny referdt sa zaoberd socidlnou sprdvou v CSR, sprédvnym
sddnictvem v r. 1918-1938 a vplyvom byvalého sprdvneho sddu na prévnu
prax verejnej sprdvy v r.1945-1951. Cel. referdty a prispevky su zvad-
8a kritické a hodnotia javy z aspektu socialistického vyvinu.

Polské referdty sa zaoberajd miestnou organizdciou sprédvy v Polasku
v II. republike, sprdvnym suidnictvom v Polsku v r.1919-1939 a medzi

dvoma svel. vojnami, prdvnym vitahom medzi Btdtom a cirkevnymi organi-
zéciami v Polesku v r, 1918-1939, organizdciou hospoddrakej samosprivy

v Polsku v r. 1918-1939, postavenim katolickej cirkvi za nacistickej
okupdcie FPolaka.

Prévni historiei z NDR mali jeden hlavny referdt o zdpase H. Preus-
sa (admin.prdvnika) s pruskym eprdvnym prédvom a koreferdty o pruskej
vysckolkolskej sprdve v r.1808-1945, resp. o politickych aspektoch pro-
blému sprdvneho prdva v Nemecku v Zase vzniku burfodznej republiky.

Bulharaky referdt rozoberal zdkon oadministrativnom sddnictve v Bul-

harsku z r. 1912. Koreferdt sa zacberd reak®nymi administrativnymi re-
formami municipélnej sutonomie v Bulharsku po 19.5.1934.

Rumunské prispevky sa sustredili na porovnédvanie stredoeuropskej a
rumunskej burl, sprdvy a na sprdwvne reformy v r. 1864-1925% a potom do
r.1944, =a na koncepcie municipidlnej esprdvy Valaidiska, Moldavska v 1.
pol. 19.st., resp. na administrativnu organizédciu v Bucuredti v r.1831
-1972.

Referdt prdvnych historikev z Rakuska nafrtol vyvin rakdskej sprdv-
nej organizdcie po r. 1867 a koreferdty sa zaoberali sprédvnou reformou
v Rakusku, Zinnostou snemu v oblasti sprédvy po r.l848, #kolskou Bpri-

vou V¥ 18.-20. 8t., spravnym sddnictvom v Rakisku po r.l867 a ilohou
sudnictva v administrative,

Referat pravnehc historika z NSR skimea vyvin principu o najiplnej-
Sej prdwvne) ochrany v Nemeckej spolkovej republike.
Referdty,koreferdty a prispevky sa prejedndvali v piatich sekcideh:

1. V§¥vinove tendencie v sprdve. 2. (Uloha sddnictva v sprédve. 3. Skol-

sitvo a riadenie kultiry. 4. Miestna sprdva. 5. Kontrola sprdvy a vivin
odborne] sprdvy. Kritické zhodnotenie materidlov vyZaduje podrobne j&iu



. recenziu., Samotny prehlad materidlov svedfi o tom, £e anotovand tri
| svazky obsahuji mnofstvo impulzov pre daldie bddanie dejin sprévy.

Bianchi

Helmut Slapnicka, Osterreichs Recht susserhalb Osterreichs, Der Untergang des dsterreichischen
Rechisraums (Privo Rakiska mimo Rakisko, Zanik rakuskej pravnej oblasti, Vieden 1973, 106 stran

Btddis sutora, znédmeho znalca prévnych dejin Rakiska, hledd odpoved na

otdzku, prefo ostalo rakuske prdvo, recipovane néstupnickymi Btdtmi,
v platnoati af do vzniku Iudovych demokracii, Tesp. prefo nebola Ire-

cepcia len prechodnym riedenim, ako to pri vezniku ndstupnickych atatov
snasha "odrakoudtit”™ osamostatnend ndrody, predpoklddala. Autor, ktory

dobre pozné aj prdvne porimdky kapitalistickych nédstupnickych &tatov,
dékledne predtudoval pramene a literatiru nielen v Rakuiskej B&tdtne]
kni®*nici a v Hornorakdskom &tdtnom archive v Linzi, ale pracoval 1

v Jagellonskej kni¥niei v Krakove,v Nédrodnej kniZnici v Prahe av knii-
nici Préwnickej fakulty v Ljublane. Neusiluje sa o wvyferpdvajice zpra=-
covanie tematiky,skér o vysvetlenie a ndfrt vyvinu na podklade charak-

teristickych prikladov.
V devat krédtkych, ale vystiine a prehladne #tilizovanych kapitoldch

rozoberd autor tieto otdgky: Platnost rakdskeho prédva v nédstupnickych
Atétoch, stredoeuropské prévne oblemsti (prédve platné v Foleku, Rumun-
sku, Juhosldvii, Ceskoslovensku), unifika¥né snahy v ndstupnickych
stdtoch, neprehiladnost "rakuskeho dediZstva™ (tj. vplyv rakuskeho
prdva, najma VBeobecnédho obfianského zdkonika na legislativu v nastup-
nickych 8tdtoch), pokrafovanie v tvorbe rakdskeho prdva v nédstupnic-

kych #tdtoch, podiel nenemeckych ndrodov na legislative, v justicii a
v sprédve Rakiska, jazyk rakuskych zdkonov, zénik rakdskej prdvnej ob-

lasti a "orbis iurie Austriascua®™ po r. 1918, resp. po r. 1945.
Autor je toho nédzoru, £e fivotnd sila rakdskych zdkonov vyvierala

¢ viamcerjch pramefiov. Na torbe prdvneho poriasdku, ako i pri apliksécii
préva v rakiskom justifnom,sprédvnom, vliddnom apardte a na vyuke priva
sa podielali prdvnici Cedi, Poliaci, Chorvati, Slovinei; vlddy néstup-
nickych Atdtov potrebovali rakouské prévo k zabezpelfeniu kontinuity

bur#. poriadku a povafovali rakiské zdkony za dobré a vyhowvujuce. Tie-
to argumenty nie ad irrelevantné, avdak hlavné priina bola ind. Vnut-
ropolitické pomery nédstupnickych Stdtov, najms zostrojici sa triedny
boj & naciondlne konflikty, nemecky a madarsky revanSizmus a iredenta
nedovolovali vlddnicim triedam ndstupnickych Stdtov oslabovat' utlédfa-
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jici apardt a zabehany sprdvny a justifny aystém experimentami s pre-
stavbou prdvneho poriadku.

Stidia mé v prilohe grafické zndzornenie prdvnej oblasti Polska,
Juhosldvie, Ceskoslovenska & Udajmi o tam platnom prédve, taktief mapu
oblast{, v ktorych platilo Rakdske vieobecné oblianské prdvo dnom 1.1.
1938 a bibliografiu mimo Rakudska vydanych zbierok rakidskych tdkonov po
r.1918.. Pre Specialistov prdvnych dejin kapitalizmu v byvalom Rakusko-
Uhoraku a v nédstupnickych Btdtoch, prindSa S5tddia ufitolné faktogra-
fickd a komparatiatickd ddaje.

Bianchi

Leonard Bianchi, Pravne postavenie obéana na Slovensku za kapitalizmu, 1, Obdobie dualizmu
v Uhorsku, PS XXI, 1973, 5. 97—141

V¥aledky dlhoroéne] vyakumnej prédce v oblasti prdvnych dejin Uhorsks
po vyrovnani a burlodznej CSR, zverejnenéd v monografidch, Htddideh a
Eldnkoch, pouliva autor k syntetizujuicemu zhrnutiu svojich poznatkov.

Fomerne atruéne &tilizovanud dtddiu neobmedzuje autor na akdasi resumé
poznatkov, ale volil 81 novy pravnochistoricko-ekonomicko-sociologicky

anapekt, ktorym &a mu podarilo wykrealit prdvne postavenie obfana na
Slovensku aj v politicky relevantnych asdvislostiach.

Prvd Zast 8tddie obsahuje dvod, v ktorom autor zdbvodnuje svej pra-
covny postup a ocsobitnosti problematiky nasledujucich troch kapitol.
V t¥chto sa zaoberd prdvnym vyjadrenim kapitalistickveh wiyrobnich wvzta-

hov, menovite majetkovym prdvom, Z2ivnostenskou prévnou Upravou, pra-
covnopravaym zédkonodarstvom, Stdtnou podporou rozvoja priemyslu a po-

tldafanim podniksnia slovenskej burfodzie v Uhorsku. Dalej buriodsznymi
obfianekymi prdvami a slobodami & politickymi prédvemi ob®anov za dus-
lizmu. V zdveredine) kapitole dochédza k poznatku, ie prdvne postavenie
obfana za dualizmu v Uhorsku bolo v takej miere determinované feuddl-
nymi preZitkemi s metodou triedneho a naciondlneho dtlaku, Ze hospo=-
dédrsky a kultirny Zivot velkej val3iny obyvatelstva bol hodne zabrzde-
ny .

Autor, opakujeme, vychddza z vyeledkov vlastného v¥askumu. Preto ne-
chal stranou dalfie komponenty, ktoré by boli dokreslili pohlad na
prdvne postavenie otfanov v Uhorsku. Napr. procesné prédvo, postavenie

obfana v styku 8 sdministrativnymi a vlddnymi orginmi, faktické obmed-
zenie rovnosti pred zdkonom pri ystupe do Stétnej sluZby, feuddlne po-

mery vo vojenskej sluZbe apod. Druhad fast Stdidie, obsahujuica obdobie
prvei CSR je pripravend do tlale.

Urbanovd - Zdvadakd
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Elsa Sjoholm, Rechtsgeschichte als Wissenschaft und Politik (Privne dejiny ako veaa a politika),
Schweltzer YVerlag, Berlin 1972, 148 strin

V edicii #tudi{ z oblasti prdvovedeckého zékladného vyskumu Prédvnicke)

fakulty univerzity v Mnichove (pod por. &is. 10) vyadla doktorskda di-
gertdcia, ktora avojou tématikou a pracovnou metodou si gasluhuje po-

sornost. Autorkas si klédla hlavnd otdzku: sko venikli teorie o staro-
germénakom #tdte, a v akej miere boli politicky indpirované. Odpoved
hladé analyzou a dedukciou rfznorodych elementov, predatav o staroger-
ménskom Atdtnom a prdvnom poriadku a porovndvanim tychto teorif{ s po-
litickymi ndzormi a stanoviskami ich autorov. K tomu cielu skima, ako
nardbali bddatelis & pramennym materidlom,z ekjych subjektivnych aspek-
tov vyberali pramene; akdma, ako sama hovori, Ze "ako to vlastne bo-
lo7". Této metodickd koncepcia - v burfodznej prdvnehistorickej lite-

ratire nezvykld a vzdcnd - umo¥nila autorke dopracovat sa k zaujimavym
gdverom. Diskutabilny je prakticky pristup k materidlu. Pre historie-

koprdvnu 8kolu je 3tdt a prdvo vlastne synonymnym pojmom & pretofe zd-
kladné predstavy o starogerménskej spolofnosti pochéadzaji od Montea-
quieuva, vychddzala z jednotlivych kapitol diela L "esprit des
10isa, ktoréd tvoriam jednotu. K tymto kapitoldm hladala ndvaznosti
k daldiemu v¥voji. Treba viak poznamenat, Ze autorka dobre vie, ako
historickoprdvna Skola premenila starogermdnsky prdvny poriasdok opisa-
ny v Esprite na naciondlnu nemeckuy ideologiu a potom ju propagovala ako
“germénsky systém™ (etr. 113).

V siedmich kapitoldéch rozoberd sutorka genezu predstdv o ataroger-

médnskom Stdte a prdve (ndzory Montesguieua, Mosera,Eichhorna, Savigny-
ho), charakteristickd &rty starogermdnskeho procesu, menovite vysznamu

indtitdtu "Jury™ tj. poroty, - v skutoZnosti laického sdidu (s prise-
disc{mi, ofistnymi svedkami; anglické a franciuzake predstavy o " jury®
tj. Blaockatona, Feuerbacha, Montesguieua, Hegela), ré&zne formy pordt,
opoziciu proti ndzorom o "pgermdnskej slobode" (GBneist, Wild, Sohm a
inf) a Svédake teorie poroty. V poslednej kapitecle zhrnuje autorka vy-
sledky analyzy germanistickyech konStrukcii a Studiu zakonZuje strulne
formulovanymi tézami svojich poznatkov. Skoda,fe vyvin povaZuje za ne-
pretriity linedrny sled nédzorov, £e nerozlifuje medzi rodovou spolol-
nostou (starogerménskou), v ktorej proces posostdval z pokomdvky alebo
siboja strdn bez zistenia skutkového stavu (o autorka, pravda vie)

medzi prechodom k triednej spolofnosti a jej Stdtu, medzl stavovakou
monarchiou a burfodznym 3tdtom 8 burfodznou prdvnou indtituciou porot=-
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ného sddu. Takyto pristup by bol autorke zjednodusil argumentdciu,kto=-
réd vyusti v sprdvnom zédvere, Ze vietky teoretické konStrukcie o tom,
3¢ korene poroty treba hladat v starogerménskom spolofenskom poriadku,

vznikli v predstavdch autorov ako vysledky ich politickych Zelani.

Bianchi

Histoire générale de la presse frangaise. Publiée sous la direction de Claude Bellanger, Jacques

Godechot, Pierre Guiral et Fernand Terrou, Préface de Pierre Renouvin, Dily: 1. Des origines i 1814,
Paris 1969, 652 stran: I1. De 1815 a 1871, Paris 1969, 472 stran; IT1. De 1871 4 1940, Paris 1972,

6RE stran

Zd jemei o déjiny stdtu a prédva za kapitalismu se mohou #8tEE1 obejit
bez praci, objasnujicich danou epochu i historické podminky takd z ji-

ného, ne® pouze préwnéhistorického hlediska.
Jednou z oblasti, kterym je tfebm v d& jindch stdtu a prdva za kapi-

talismu (A nezfidkm uf za feuddlniho absolutismu) wvé&novat pozornosat,
je tisk, ktery byl a je nejen jednim z nejmasovéjdich adélovacich pro-
atfedkll, ale i "zrcadlem doby".

Jak vyznamnou ulohu hrédl tisk ve Francii, "kde d&jinné tridni Dbo-
je... byly pokafdéd probojovdny aZ do roszhodnuti®™ (Engels), ukazuje
plasticky velké kolektivni dilo "Histoire générale de la presae Ifran-
caise™, kterd md zahrnout d&jiny francouzského tisku od vzniku do sou-
&asnoati.

Historickym pfedchiidcem tohoto pozoruhodného dfla byly monumentdlni

devitisvazkovd "DEjiny tisku ve Francii®™ ( Histoire de 1la Presse en
France), vydanéd Eugenem Hatinem za druhého cisafstvi. Toto dilo, dnes

témé&* nedostupnéd, konfilo rokem 1850. Celéd dalsi, vice neZ stoleté ob-
dobi vyvoje francouzskdho tisku nebylo socustavné a ucelené zpracovano.
Tato skutefnoat spolu &8 dalfimi dvahami vedla k vypracovdni novych
d& jin francouzakého tiaku.
Prvni tfi ze Etyf pldnovanych avazkd vydly v letech 1969-1972 =za
f{zeni Selnych odbornikdl v pafifském nakladatelstvi "Fresses univer- :

sitaires de France". :
Prvni dil, uvedeny pfedmluvou F. Renouvina, zahrnuje vyvoj od po=

2étkdl tisku (v poslednich desetiletich XV, stoleti) do r.1l789. V dvod-

ni 2dsti prvniho svazku seznamujl L. Charlet a R. Ranc Ctensdlfe 8 vyvo-
jem technickych zaffzeni k tisku (tiskafekych lisfl atd.) a postupd p¥i

vyrob& novin od Gutenbergova vyndlezu tisku do r. 1820. V dalsi Zdsti
I. dilu poddvéd L, Trenard d#jiny francouzského tisku (v béZném, tech-

nickém alova amyslu) pied r.l879.Ve avd stati seznamuje Etendfe a vyvo-
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jem tisku pPilefitostného,tisku zpravodajského (pr e s a e d"  in -

formation) a8 pofdtky tisku periodického (pres s e p é -
riodique) v letech 1631-1T724 a ukazuje rozvoj tisku v IVIII.

atoleti, Neponechdvd stranou ani tisk odborny a provintni. 2 h 1l & -
diska prdvnéhietorickeého je nejdfilelitdjif tie-
ti Zdat I. svazku, nazvand "Francouzsky tisk za revoluce a cisafstvi®.

Jeji autor J. Godechot v ni snalyzuje nejdfive boj za svobodu tisku na
konci "atarého refimu®™ a jeho odraz v soupisech stifnosti. Pak poddvi

zasviéceny vyklad o tisku v jednotlivyech revolufnich fézich: za Ustavo-
dérného & Zdkonoddrného shromd2d&ni, v obdobi girondietického a jako-

binského konventu, v dobé thermidoriédnského konventu a Direktoria a
konefné za konsuldtu a I. cisafatvi. Ve wikladu je vEnovédna znaénd po-

zornoat i daldim dileZitym otdzkdm, jako byly pokusy o reglementaci
tisku, svoboda tisku, prdvni refim tiasku atd. Svazek Jje doplnén boha-

tou bibliografii, ocsobnim rejatfikem, seznamem novin a periodik a Cet-
nymi ilustracemi, jejichZ podrobny socupia je rovnéZ pfipojen k praci.
Druhy 411, zahrnujici vyvej od r. 1815 do r. 1871, obsahuje ve dru-

hé Zdsti, podobnd jako je to v prvnim avazku, vyklad L. Charleta a H.
Ranca o prosatfedcich k vyrob® novin, poufivanych v letech 1820-186%.

Ndrodni tisk za restaurace a Cervencové monarchoe analyzuje Ch. Ledré

ve tfeti Zdeti svazku. Tiskem provintnim se zabyvd ve Ztvrtéd Sdeti
svazku A.J. Tudeaq, tiskem v obdobi od r.1848 do r.1871 (vietn# Komu-

ny) v pdté Zdati P. Cuiral. Kaidd z uvedenych Cd4sti (a vy jimkou vikla-
du o technickéd problematice tisku) 8i v3imd do uréité miry i problema-

tiky prdwvni. Z hlediska préavnéhistorickéeéeho
jaou nejpfitailivé jdi Ed4st prvni a sedmd. V prvni £ uvedeénych nhju!ﬁn«

je H, Terrou prdvni rdmec tisku v letech 1815-1848, dal3i Cast, vypra-
covand rovnéZ F. Terrouem, Jje inatruktivnim pPfehledem =zakonoddrstvi

o tiaku v letech 1789-18T70. PFodobné& jako v I. dile je pfipojena bib-
lioprafie, jmenny rejatiik, soupisy déniku a periodik a dokumentace
k ilustracim, pofizeny J. Oatierem.

Tfeti di1 =zshrnuje vyvoj od r.1871 do r.1940., Stejné jako v pied-
chozich dilech je i zde objaenEn vyvo)] technickych prostfedkd k tiasku,
tentokrdt v letech 1865-1915. Autory této atati jsou opét L. Charlet a
R. Ranc. Vedle d€jin tisku v letech 1871-1940 od P. Alberta (vyklad se
soustPfeduje na tisk III. republiky, vietné vyvoje za I. avitové valky
a obdobi 1919-1940) zahrnuje III. avazek ve avé I. &dati 1 rozbor tis-

kového prédva v letech 1881-1940 od F. Terrou. Pro prdvnihce historika
je samozfejmé i tento vyklad wvelmi pPitaZlivy. UZ tradifné je i k to-

muto avazku pfipojen rogagdhly pomocny aparat, zahrnujieci bibliografii,
Jmenny rejstifik, seznam denikd a periodik a soupis ilustraci.
Jak ukazuje uf pouhy struiny pifehled prvnich t#i savagkldl, jde o di-

309



lo, kterd ukazuje v Sirokém zdbéru dfjiny tisku ve Francii a poskytuje

velkd mnofstvi cennych informaci a poznatkdl nejen pro historiky tisku
A novindte, ale i pro prdvni historiky a videchny ocstatni Etendfe, kte-

1, Fefeno slovy H. Girona, "vidi v tisku zrcadlo epochy”.

Balik

Carlos Alvear Acevedo, Historia de México. Epocas Precortesiana, Colonial a Independiente. Decima-
cuarta Edicién, México 1972, 365 stran

Zdjemci o déjiny etdtu a prdva zemi Latineké Ameriky se mohou Bsté&if
obejit bez historickych praci, =zabyvajicich se v Sirdim zdbiru také
catatnimi strdnkami d4& jinndho vyvoje tEchto zemi.

Jadnou £ takovych praci je nepochybné i "Historia de México. Epocas
Prédtortesiana, Colonial e Independiente™.

JeJi autor, vyznamny mexicky historik Carloes Alvear Acevedo,je znédm

Jjedté Padou daldich praci. Patfi mezi né zejména Curso de Historis
General, Oaleana, La Guerra de 47, Breve Historia de Periocdiesmo, La
Educecion y1la Ley, Sintesis de Historia Mexicana, El1 Mundo Contempo=-
raneo, Historia Universal Contempordnea, El Catolicismo en México, Ma-
nual de Historia de la Cultura, Introduccion a la Historia del Arte.

Citovanou préacl "Historia de México" autor rozdé#lil do 22 kapitol,
vénovanych obdobi predkolonidlnimu, ¢&i jak autor fikd “"pPfedcortesov-

skému® (hl. I-VIII), kolonidlnimu, vZetn® vdlky za nezdvislost (hl.IX-
XIV), aobdobf nezdvislého Mexica, vietnd mexické revoluce (hl.XV=XXII)

Prdce je pojata pfedeviim jako ufebnice mexickych d¥jin. Tomuto
ufelu je prizplsobena i struktura jednotlivych kapitol, uspofdddvaji-
cich lédtkun pFehlednym, pedagogicky pozoruhodnym zpldsobem. V dvodu kal-
dé kapitoly je jeji ndstin (sumarium, e s g u e ma), po ndm nésle-
duje vlastni vyklad ldtky, doprovédzeny vyobrazenim a mapkami; kapi-
tolu uzavira pfiloha, obsshujici jednak shrnuti poznatkd (re s u =
ment), kontrolnf problémy z ldtky (BE jercicioes Esco-=
lareas) azdkladn{ bibliografické ddaje (Bi bl iograrfia
Fundamental), Jjednak ukdzky (zejména ze soudobé literatury,
zdkond atd.). Tato slofka plnf i dlohu wybdru z pramend, potfebnych
k prohloubeni studia, pP®{padn& ke evifenim. K nékterym kapitoldm jsou
navic pfipojeny chronologické pfehledy, pfehledy indidnskych "dynas-
tii", Apanélskych mistokrdld, nebo stru®né slovniky ne jpouiivans jSich
slov £ jazykd mayského nebo nahua.

& hlediaka prdvnEhistorického jsou nejpfitaZlivéjd{ hlavy X.=-XII.,
uvddéné pod spolefnym ndzvem "Mistokrdlovekd éra® (La era v i r-
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rainal) I,II.III. Tak napi. v hl. X 8e mluvi o vlddé, o titulech

k oapravedln&éni dpanélekdho panstvi, o orgdnech kolonidlnich sprévy
v matefakd zemi, o Cortdsové vlddé, o institucich audiencii, mistokrd-

1d atd. XI. hlava 8e zabyvd nadboZenskymi Fddy, cirkevnl organizaci
v Mexiku, instituci patrondtu apod. A koneéné hl. XII. 8l vAimé pod-
robndji encomiendy, tzv. Novych zdkond (1l e y e®s Nuevas), re-
partimienta atd. .

V kapitoldch, vénovanych vyvoJji nezdvislého Mexika se klade diraz
na otdzky politické, pledevBim na politické sméry a hnuti v XIX. sto-
leti, na pomér Mexika ke Spojenym atédtlim, tedy na véci, kterd nejsou
nadenu Ztendfi zndmy vibec, nebo jen poviechné.

Frdce je doplnéna Zetnymi vyobrazenimi a mapami.

Jaek zpracovédnim ldtky tak svym vybavenim je "Historia de México®
i pro zdjemce o d&jiny stdtu a prédva v Mexiku cennym plfinosem.

Balik

Alfredo Arismendi, Contribucidn a la bibliografia del derecho constitucional y su historia, Caracas
1972, 201 stran

Pozornoat avétové velejnosati, wédce nevyjimaje, 8e v poslednim deseti-
leti obraci stdle vice k rozvejovym zemim v Aeii, Africe a Latinaké
Americe, k jejich problematice ekonomické, politickd, socidlni, kul=-
turni i prdwni.

Rostouci zdjem lze pozorovat po PFadu let i ve védé o dé&jindch stdtu
a prdva. NovEji se projevil napf. v ufebnich pomlckédch z obecnych dé-
jin Btdtu a pri1n.1} v PHEE]I als

E tomu, aby byloc moZno pokralovat ve zpracovédvdni této problemati-
ky, je nutno mimo jiné aezndmit se i se stavem viédeckéd literatury a
pramennych edic. Orientaci v tomto ohledu usnadni pochopitelné plede-

viim bibliografie, sf uf jeou zaméfeny 8ifeji nebo se vinuji specidlni
tematice.

Jednou £ takovych bibliografii je i "Flfispévek k bibliografii dstav-
niho prdva a jeho d&jin%, uvefejnény A. Arismendim v edici "Historia

Conatitucional Venezolana™.
Autor, plsobici Jjako Elen Institutu wefejného prava a profesor

datavniho prdva na prdwvnické fakulté Venezuelskd Uatfedni university

1) Sev. 5. Balik akolektiv, Texty ke atudiu obecnych déjin atdtu a praw, 11,
Feuddlni stit a privo, Praha 1974, str. 2315 n.

<) Srv., V. Van &8 ek, Zivainéd plispivky k privnim d8jintm Latinaké Amerilkcy,
Privndhistorické studie 18, 1974, str. J&T-3cH.
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(Univeraidad Central de Venezuela) v Caracasu, Jje zndm PFadou preci a
stati, jako napf. jesou "Vicisitudes del Municipio Capitalino de la Re=-
piblica™, "La Supremacia del Poder Ejecutivo en Venezuela™, "La Con-
stitdcion de 1961" (spolu s J.M. Casalem) =ad.

Svij "Prispévek"™ uréil prof. Arismendi zejména venezuelakym badate-
18m, ktefi by se chtéli szabyvat venezuelskym Ustavnim prdvem a jeho
dfjinami. Aby jim usnadnil zvlddnuti nejdllefitéjéich temat z datav-

nich d8jin Venezuely, rogdélil bibliografickéd ddaje do 19 hlav, zahr-
nujicich zejména udaje o literatufe, zabyvajici se m). Ustavnim praves

a jeho déjinami a politickymi a prdwimi ufenimi.

Z hlediska prdvnéhistorického josou nejpPfitaZlivéjdf kapitoly VII.
(Ecngres v Cucuté a jeho ddsledky), VIII. (Centralismus a federalismus),
X. (Lidakd prdva ve venezuelské politické literatufe a jejich dudatawni
vyjddreni), XI. (Cirkev a atdt), XIV. (Mistni moc a zvlddtnoati obecni
rady hlawvniho mé&sata).

To samozlemé neznamena, 2e bibliografické udaje v o8tatnich kapi-
toldch nemaji pro prdvni historii cenu. Naopak, mohou uanadnit hleddni
Birfich spuvialoati ve wvyvoji stdtu a dstavniho prdve v jednéd z téch
gemf, kteréd v poslednich letech vyatupuji stdle wvice do popfedi a atd-
vajl ae pledmétem zvydeného =Z4)mu.

Z tohoto hlediska je Arismendiho kniha cennym dilem nejen pro vene-
zunelakého ctendfe, mle i pro naldeho &tendfe, ktery se zajimd o prdvné- '?
historickou problematiku jedné z latinsko-americkych rozvojovych zemi. :

Balik

Sbornik praci wéiteld pravnické fakulty v Broé III. Acta Universitatis Brunensis — luridica No 10,
Brmo 1973, 144 stran

L
Z B atat{ kterd pfindfi III.svazek aborniku, zasahuji do oblasti prdv- J
nich d#jin 3 pFispévky (v chronologickém pofadf tématiky): J. P o & -
vadirte "Mytni (celnf) a po3tovni sprdva na MoravEé v 18. a v 1. polo-
vind 19. stoleti™, B. Po s p i 811l a "5td vyrodi nadleho druistev-
niho zdkonoddratvi®™a B. Ku & e r y "Legality cesty K5C k Unoru 1948".

V materidlov¥# bohatd studii ukezuje J., Po & v § #, jakym vyvojem
prodla mytni a celni sprdva na Moravé do poloviny 19. stoleti. Myta
a cla, pivodné kraloveky regal, se za feudalismu postupné pPfesouvala
zé afdry krdle do oblasti privdatni. V dob& utufovédni centrédlni moci po
JO leté vdlce nastal obrat. Pofdtkem l8.stoleti se wvedle zredukowvanych :

myt soukromych vyskytuje myto erdrni. R. 1782 byla soukroméd myta zru-
déna a r. 1789 zavedena jednotnd mytni sazbma a mytni stanice spojeny
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se atanicemi politovnimi. Dald{ vyvoj se cmezoval na stanoveni podminek
pro osvobozeni od myta a na zFizovdni novyeh myt na novE# vybudovanych
ailnicich. 2 pivedniho regdlu pfes inatituci soukromych myt se do po-
loviny 19. stol. myto stalo prédvem Fizenym stdtni sprdavou a bylo spo-
jeno s poBtovnictvim. Pro vE&t3f ndzornost pPipojil autor ke studii
"m¥tni tabuli®™ wvytidténou v Brné r. 1726.

R. 1973 uplynulo 100 let od vyddni prvniho drufstevniho zdkona E.
70/1873 #.2., ktery zahdjil dru drufstevniho gdkonoddrstvi v nadich

zemfch, cof byle B. Po s p i 8ilovi podnitem k zamySleni nad
ideovymi zdklady, tradicemi =a vyznamem drufstevnictvi v nadem Zivolé.
Jeho dvahy jdou pFedevdim po linii vyvoje normativni udpravy spolecen-
akych vztahd drufstevni povahy. Studie poddvd instruktivni prehled
prdwvni dpravy drufstevnictvi v naliich zemich do nejnovéjsi doby. Frvni
kapitola zachycuje veznik klasického druZstevnictvi od prvniho stabil-

niho spotfebnfho druifstva na avit¥, zalofendho r. 1844 v Anglii (Roch-
dal Society of Equitable Pioneers) pfea prvni uvérni druisivo na evrop-

ském kontinentd, zaloZené r. 1845 na Slovensku (Gazdovsky spolok ¥ So-

botiiti, okres Senica), do 2. poloviny 19. stoleti. Ve druhé kapitole
podévd autor pfehled prdvnich norem upravujicich drufstva v zemich Ces-

kych a na Slovensku v obdobi kapitalismu. Ve tfeti{ kapitole pojednavs
o tranaformaci drufstevniho hnuti po vit#zstvi socialismu a o soulas-

ném systému nadeho drufstevnictvi zem¥d&lského, vyrebniho, spotfebniho
a bytového. Otvrtd kapitola poddvd pPehled prdvni dpravy jednotlivych
typd naich drufstev a zdroven kritiku této upravy. Jako "velmi pro-
blematickd® jevi se sutorovi zahrnuti hospoddfakée Cinnostl druistev-

nich organizaci{ do hospoddfaského kodexu, jeho# dprava poklddd za “ku-
sou & nedplnou". Posledni kapitola propaguje koncepci univerzalniho
druietevniho préva, kterd dosud neni u nda probojo¥éna.

Politicky nejaktudlnd jii tématikou se zabyvd prdvnéhistorickd stu-
die B. Ku % er y, vyvracejlici vytky burfoaznich prdvnich teoretikd

a politikd, Ze KSC porudovala v 1. 1945 - 1948 dstavu a jiné adikony.
Ndmitky tohoto druhu a problédmy souvisejici s legalitou a dstavnosti
caaty KS® k Unoru 1948 shrnuje autor do tf{ okruhdi: 1. Legalita tzv.

"ndtlakovych akei™ na vlddu a parlement, kdy KSC wvolala na pomotc lido-
vé masy, aby docilila splnéni Kodického vlddniho programu; 2. datav-
nost pPijet{ demise ministrd v dnoru 1948 a vytvoleni vlddy obrozend

Ndrodni fronty: J. Ustavnost a legalita n¥kterjch opatfeni Unora, ze-

iména vzniku =& finnosti Lidovych miliei a ddle ak¥nich vybord, ktersé
byly orgény Nérodni fronty a podle autora vyatupovaly Jako kontrolni

orgény ndrodnich vybort ve smyslu § 1 odat. 3 vldd. naf. &. 4/45 3Sb.
Nejinak tomu bylo u ak®nich vybord na zdvodech a ufadech, kde plnily

kontrolni funkei zédvodnich a zam@stnaneckych rad. Zavérem autor konsta-
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tuje, #e vdechny spory o legalitu Unora a vSechny vytky proti ustav-

nosti spofivaji "na jediném zdsadnim omylu burfoaznich pomlouval”:
nepochopilli a asli nikdy nepochopi - ostatng ani necht&ji a nemohou -
rozdil mezi formélni demokracii a demokrscif lidovou. Tomuto rozdilu
je vinovédn zdvér Kuferovy atudie.

Historickym aspektlm ee pfirozend nemohlo zcela wvyhnout ani pojed-
nini L. S¢chuberta "Kmarxistickému pojeti trestni politiky",
navazujici na ndzory a plfedstavy pertraktované na Mezindrodnim krimi-
nologickém kongreau v Madridé& (1970).

K v¥kladu prdva platného v nallem 8tdté je zam&fena studie M. 2Z & -
vackeého "Kpravnim problémim postaveni ROH a charakteru jeho
atanov" (autor se v ni pfipojil k ndzorim povafujicim stanovy ROH za
normsu spolecenskou, nikoli prdwni), jakof i rozprava M. Na v r ka -
l a "Nékteré sprdvnéprdvni pohledy na problematiku esprdvy odbornéhe
fkolastvi v CSSR", zatfmco studie J. E1 i & 8 e "Atomové prévo jako
soutdst péfe o Zivotni prostfedi - pledadt a aystém" je zaméPena ple-
deviim na teoretické pfredpoklady budouci prédvni dpravy.

V¥kladu zvlédtniho dseku polského cbfanského prdva je vEnovdn pol-
sky psany pPfispévek J. K o 8 i k a (Wroeclaw) o odpovidnosti stdtnich

organd ¥ polském obfanském kodexu ve svétle rozhodovdni Nejvydsiho sou-
du, zajimavy plfedeviim z hlediska srovnédvaciho.

Ke viem prispévkim jsou pfipojena shrnuti psand v nikterédm avitovdm
Jazyce, prevdiné rusky a n¥mecky, u polského piispivku anglicky.

Bulin

Oderki po novéjlej istorii Vengrii, Izdatelstvo Kievskogo universiteta, Kiev 1972, 242 stran

Sbornik praci je tvofen sedmi #ldnky pracovnikd kyjevaké a debrecin-

ské university. Obsshuje historicky vyvoj rdznych oblasti MLR od roku
1944 dop soudamsnoati.

V.A. Tarasenko analyzuje vyvoj zem# v dobd II. sviEtovéd vdlky a to
Jak vghledem k obecnym ekonomickym a politickym podminkdm, tak i ke
konkrétnim historickym uddlostem. Autor pfipomind Fadu dilefZitych udd-

loati, Jjako v¥voj orientace Hortyheo, diktaturu Sifpovych kF{2d, wenik
Viemadarské a Madarské fronty nezdvislosti, akce komunistd, odbojové

vystoupeni atd. Zahrnute jsou i prvd opatfeni povdlelnd, jako agrarni
reforma; vytvoreni novych stdtnich orgdnd s dalsi.

E. Madarasz a G. Tokody @8e zabyvaji rozborem zdpadonEmecké histo-
rické a memodrové literatury o roli Madarska v II. svitové védlce. Po-
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ukazuji na hlawni sméry v moderni zdpadondmecké historii a jeji vy-

enamnd pfedatavitele, jakymi jsou G. Jakobson, E. Kondt, P. Schmidt a
dalsi. P#ispivek dokazuje vyznam této literatury, Jjako ndstroje ideo-

logického boje.
Podobny obaah md i pifispévek E. Niedelhausera, vénovany francouzské

a angloamerické historiografii o roli Madarska ve druhéd svitové vdlce.
Prdce V.D., Lysolenka ae zabyvd sovétskou literaturou vénovanou B0-

cialistickému rozvoji Madarska. 2 Pad marxistickych praci se autor
fasto odvolédvd na I. Laponogova, A.I. Pulkafe a L.N. Neiinekého. Svym

vnitfnim ullendnim, podle jednotlivych etap vyvoje zem# umo¥nuje E1l4-
nak ziskat pfehledny obraz tématické sovétské literatury.

K nejzajimavéjfim pfisplvkim pat¥{ stef I.T. Berede 8 G. Rankiho
o revoluinich plfeméndch v lidovych demokraciich v piechodném obdobi.
Jaou zde plfipomenuty zdkladni ekonomické a politické faktory, kterd
sehrély rozhodujici roli prfi socialistickd plesatavbéd zemi, jako agrar-
ni reforma, znérodn®ni, stdtni{ *izen{ hospoddfstvi atp. Clének obsahu-
Je 1 fadu zajimavych atatistickych ddajd a sayntetizujieci zaAvéry.

I kdy: sbornik nemlZe ani zdmleka vyéerpat celou bohatost problema-
tiky vyvoje Madarska po vdlce, upozornuje na Fadu zajimavich momentd,
kterd doaud atdly ponékud stranou zd)md nadi hiatorie.

Matea

Rozvitie socialistiCeskogo gosudarstva i prava narodnoj respubliky Bolgarii,Sbornik statej, Progress,
Moskva 1973, 404 stran

kniha je tvofena desetl pfiapévky, Lkterd sleduji wvyvoj Jednotlivych
odvétvi atdtniho apardtu a prdva v Bulharaku v letech 1944=1971. Vedle
stat{ zam#fenych plevédiné& pozitivné prdvné je zde i ¥ada historizuji-
cich pfiapévkll, kterd seznamuji & dosud ménd zndmymi otdzkami stdto-
pravniho vyvoje BLR.

Ze zajimavych cdsti je tfeba upozornit na pfispévek A.Vojnova: Roz-
voj socialiatického soudnictvi v BLR, kde je wvelmi podrobmé sledovédn
vyvo,) téchto instituei od roku 1944, Jjeko ndstroje retribuce 1 tfidni
represe, Autor ddle sleduje i historii dpravy organizace justice, vy-

znam legislativnich zmén na ¢innost soudd atd., prakticky a2 do obdobi
L: ajezdu atrany.

Clének G. Grigorova se snalogickym zplsobem zabyvd vyvojem prokura-
tury, kterd byla v Bulharasku konstituovdna v roce 1948 na leninskych
principech pfisné centralizace a monokratidénoati.

Neobylejné instruktivni je pfiapévek D. Dimitrova, ktery ase zabyvd
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vyatavbou Bstdtniho apardtu v Bulharaku. Autor podrobng rozebird genezi
konatituovdni Jednotlivych Casti atdtniho apardtu od neJvyifdich orgdnd
al po mistni. Vedle hlavanich orgdnd stdtni moci m sprdvy je pfipomenu-
ta i historie wvzniku organd hospoddfakého Pfizeni, plédnovédni a daldich
specialisovanych orgénfl. Prdce zahrnuje obdobi od 9. zd4f{ 1944 do roku
1971.

Nékteré nove uUdaje pPfibliZuje i Y.E.TabZer ve stati vénované vyvoji
obéanakého préva v Bulharsku v letech 1944-1971. Autor strufné rozebi-

rd vychodiskovou situaci v zemi v roce 1944 a poukazuje na zaodtalost
obfanakéno prdva. Ddle jsou rozebirdny jednotlivé formy omezovini a

vytlatovdni kapitalistického podnikéni a jejich odraz v oblfanském pré-

vu. Clének obaahuje i vyvoj prdvni dpravy takovych inastitutd jako so-

cialistické vlastnictvi, ndrodni podniky, zemédélakd druistva atp.
Celkovi umofnuje kniha dobry pfehled o vyvoji zdkladnich stdtopriv-

nich institutd v povidlefném Bulharaku.

Mates

Rewolucja i wladza lodowa w krajach europejskich, Ksiafka | Wiedza, Warszawa 1972, 385 stran

Pfredmétem wvéech pPfispévktd, kterd tvofi tento sabornik, je vyvo) socia-
listickych zemi stitedni a Jihovychodnl Evropy v plechodném obdobi let
1944=-1948.

Vedle priapévku M.Boulika a M.KlimeSe Czechoslowacks rewolucja w la-
tach 1944-1948, kde Jjesou zahrnuta pro nadeho Ztendfe celkem zndmd fak-

ta 0 feskoslovenském vyvoji v pPfechodném obdobi, patf{i k zejimavé jdim
&ldnek S. Karpatiho: Charskter i etapy rewolucji ludowodemokraticznej

na Wegrzgech. Autor sleduje vyvoj Madarska od okamZfiku oavobozeni, pie-
deviim z hlediska zvlAditnostil vyvoje zemé. Tak upn:nrﬁujl na to, Z=

v disledku rychlého obnoveni mistniho mocenského apardtu pfestaly orgi-
ny Fronty nezdvislosti hrdat na rogzdil od Jjinych zeémi zahy roli mocen-

ak¥ch instituci. V Madarsku byl ddle boj mezi reakei a pokrokovymi si-
lami od pofdtku mimofddné evidentni a zdroven si revolu¥ni k¥idlo od
pofdtku vynucuje pfijeti tekovych opatifeni, kterd maji nejen antiimpe-
rialisticky, ale i antikapitalisticky rds, jako napf. vytvoPeni d&l-
nickych zdvodnich vybord & rozsdhlymi pravomocemi.

G. Tutui a V., Zsharescu (Niektore zagadnienie ludowodemokratycznej
rewolucji w Rumunii) upozornuji pfedevdim na ekonomické reformy.k nim#

b&hem prvé etapy revoluce dochdzi. V Rumunsku pfitom 8lo omezovédni ka-
pitalistd postupné formou koniroply, stdtniho fizeni atp.a k vyvliastné-

ni bylo pfistoupeno af po definitivnim vyfedeni mocenakych otédzek.
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0. Ostoicz a N. Samokovlijev zkoumaji specifika socialistické revo-
luce v Bulharaku. PPipominaji, Ze vystavba stdtniho aparatu je v zeml
provddéna od pofdtku ddsledné revoluéné, predeviim didslednou ofistou a
znovuvystavbou celd soustavy, kdy zdroven jesou vyufivdny ataré formy,
napliiovand novym obsahem.Auto®i sledujf i pokojny vyvoj revoluce, kdy
v obdobf od Zerwvna 1945 do fervna 1946 pracujici ziskdvaji moc plreval-
né formou volebnich vitézatvi. Jsou pPfipomenuty i formy zmén v ekono-

mické oblasti cestou kontroly, stédtniho Ffizeni i pFimym vyvlastnovd-
nim. Agrérni reforma je realiszovédna af v roce 1946, protofe historicky

vyvoj ve 20.letech wvytvofil takovou situaci, kterd v dané etapé nesta-
vila toto opatfeni na prvé misto.

zajimavy je konednd i pifispévek G.G. Kuranova a P.I. Riabceva, jeZ
shrnuje nejddlefit&js{ sovétakou literaturu, kterd resi otézky vyvoje
lidoviédemokratické a socialistické revoluce v evropskych zemich.

Fani Milkova, Reakcicnnijat Zakon za zaifita na diriavata kato izklu€itelen nakazatelen zakon
v Bilgarija prez perioda 1924—1934 g., Sofija, Naoka i izkustvo 1973, 138 stran

Znémé bulharskd prdvni historifka F. Milkova, docentka pravnicke [a-
kulty v Sofii, o jeji¥ prdeci z d&jin pozemkoprdvnich vztahd v Bulhar-

sku v XIX. etoleti byli ji% naesi &tendfi informovédni (viz PHS 18) vy-
dala v Sofii novou vyznamnou studii, tentokrat z nedavnych déjin bul-

hardského trestniho prdva. Jejim pfredmftem je pfiprava, pfijeti adalsi

osudy reakfnihe bulharského Zdkona na ochranu stétu £ roku 1924 (ddle
jen ZZD). Tento zdkon jednak legalizoval bezohledny mimosoudni teror,

kterym bylo v Bulharsku provdzeno potlafeni protifadistického povatdni
ge zd®{ 1923 a ddle zavdd®l mimofddnd kruté sankce za tegv. protiatdtni

trestné Einy - vietnéd trestu smrti. SnaZil se tak do budoucna odstra-
Sovat pracujici masy od jakéhokoliv projevu nespokojenocsti a odporu
proti protilidové politice vlady.

¥V hlavé I. analyzuje autorka text zdkona, ktery byl bulharskym Né-
rodnim shromiéfdénim schvdlen v lednu 1924 jakoito treatni zdkon mimo-=

fddny, tj. mimo platny tresthi zdkonik, a v daldich letech n&kolikrit
upravovén a doplnovdn. Poukazuje na to, %e jeho pPijeti je typickym
nfikladem toho,jak v obdobi imperialismy a tfidnich bojd opousti ohro-
fend burfoazie pldu trestnich zdkonikd, zakotwvujicich vice €1 méné de-

mokratické principy trestniho soudnictvi a trdiri 8¢ na cestu mimoPrdd-
ného treatniho zdkonoddratvi. ZZD znafndé zostfuje miru trestni repre-
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se, rogiifuje poufivdni trestu amrti, =zavddi zjednoduleny a zrychleny
zpdsob trestniho Fizeni, mistc apelace pfipousti pouze kasalni astil-
nost apod. PF{end tresty jeou v ZZD stanoveny za pouhé &lenatvi v or-

ganizacich "hldssjicich sakdzané ideje nebo vyzyvajicich k ndsilné
zméné stdtnihd a spolefenského zPizeni nebo k néasilnému uchopeni mo-

ci®. Prdvé =a zdkladd ZZD zakdzal Nejvyddi kaesalni soud JiZ v dub-

na 1924 Bulharskou komunistickou satranu, Stranu prdce, Komunisticky
evar mlddele, Vieobecny d&lnicky avaz, délnické drufetvo Osvobozeni a

konfiskoval jejich majetek.

¥ hlevé II. rozebird autorka zmény a doplnky ZZD, které byly prove=-
deny v roce 1925. Témito novelami byl rozadifen okruh jedndni, ktera
byla trestdna na zédkladd ZZD, a ddle byly =zvyleny tresty. Afkoliv jako
politické trestnéd &iny by mély byt vidy pojimdny pouze Einy spéAchané
8 pfimym Umyslem, zde se jako subjektiwvnil zdklad trestni odpovEdnosti

pfipustila i nedbalost. Soudni organy nemusely #y.jasﬁﬂwat csobni wvztgh
#lena zakdzané organizace k pPfipravé &i provedeni povaténi, vzpoury 1

jinych trestnych £inl, spdchanych jinym <lenem téie organizace. Yiich-
ni jeji{ flenové nesli totiZ ze zdkona nejen osobni, ale i kolektivni
odpovEdnost. PFi tom v dfsledku zm#n a doplnkfl z r.1925 se zna®*nd zvy-
8il pofet neurfitych formulaci zdkona, cof umoZnovalo jeho znadnd 8i-
roky vyklad a zvlili. V souvislosti s tim autorka ukazuje, jak 1 zmény

a doplnky ZZD porudujf zdkladni principy burfoazniho materidlniho i
proceaniho trestniho prdva a bulharsakd burlfoazie porulduje zdkonnost,

kterou 8i avdho Zasu samm vytvofila.

V hlavEé III. popisuje autorka fadisticky teror,v n&ji wvyistila &in-
noat soudd pfi vplatnovédni ZZD v dvacdtych a tficdtych letech a boj
lidovych mas za srulieni ZZD a vyhldSeni dplné a bezpodminelind amnes-

tie, Tento boj byl bohuZel tehdy Jjedté nelspédny a nacpak trestni jus-
tice se v té dob¥ nepokryté zménila v ndstiroj neomezené a masové re-
prese pracujfcich t#id, Jjejich® piisludnici byli na zékladé ZZD odsu-
govéni k tvrdym trestim po celych deaftkdch (fada = nich k smrti). Au-
torka dovozuje, %e aspecifickym rysem politickych procesd této doby
v Bulharaku byla prévé jejich masovoat. Nékdy bylo obZalovano najednou
pi*es sto, ba dokonce pfes dvé st# lid{ (srv.tabulku na str.120).

NHeni zcela Jaané, pro® autorka konff svou studii rokem 1934, tj.
rokem, kdy v Bulharsku byl proveden daldi stéatni prevrat fadistického
typu, a zifikd se tak moZnosti doplnit svou charakteristiku mimoPddného
treatniho zdkonoddrstvi o delsdi vyznamné skutelnoati z tdto doby. Novd

diktdtorakd vldda totif jedté vice prohloubila faSistické rysy tohoto
zdkonodérstvi a pak zejména 1léta 1941 aZ 1944 byla obdobim, kdy ZZD

byl pouZivédn jedt® v8irdim rozeahu neZ do této doby (formdln& byl zru-
Ben aZ v f{jou 1944 - po vitéznédm povetdni lidu v zd4F1 1944).
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Erom& prdwvnich pfedpisd Jje v prdci bohat& wvyufito archivnich doku-
mentd, protokold Nérodniho shromdfd&ni, vzpominkovd literatury a ji-
nych pramend, cof nepochybn# zvyduje jeji poutavost. Viechen tento ma-
teridl je pfi tom zpracovédn na velmi dobré odbormé drovni. Téma pridce

je vysoce aktudlni, uld £ toho divodu, Ze nemiZeme bohufel atdle jeltE
jednozna®né konsatatovat, fe pozlstatky fadismu jsou na nadSem kontinen-

t& i jinde ve evété natrvalo vyhlazeny. Autorka se avou praci zapojuje
mezi ty, kdo uailuji o viAestrannou analyzu faSismu, Jeho kofend a cha-
rakteristickych znakl (které maji své typické projevy i ve afélfe prd-
va) a napomdhd tak tomu, aby byl a definitivnil platnosati hisatoricky
diskreditovdn.

Maly st.
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