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Prdvnohistoricksa komisia Polskej historickej spolofnosti usporiadala
7.=9. septembra 1972 konferenciu prédvnych historikov venovanu otdzkdm

snemovej representdcie a tvorby prava v reprezentativanych orgénocch.
7 tejto konferencie vydali litografickou tlalfou doslovné znenie. resp.

hlavné tézy 7 referdtov, ktord ea tykaji nielen Polska, ale aj Btéto-
pravnych dejin Eurapr vibec. Proto majd zdsadny vyznam pre vyskum de-
jin 8tdtu a préva aj v strednej Burope, a tym aj v Ceskoslovensku.
Uverejnené materidly sed zostavend v poradi od vieobecnejiej tématiky
celoeuropskej k Specidlne tématike polskej.

Prvy referdt (Jan Baszkiewiecz, Andrze) Wojtowics) zahrnuje problémy
stredovekej zdkonodarne] ideologie. Ukazuje sa,¥e v krajindch kde pre-

vlddalo obyZajové prdvo, ofila zékonoddrnd Einnost af v 12.-13. stor.
Ludia 8i zvykli, %#e do mpelolfenského Zivota sa nemd prdvotvorne zasa-

hovat, Preto prédvo nevytvdrali,ale ho uskutofnovali. Hoei pritom pre-
vlddala zédsada p staroddvnosti a nemenlivosti prdvnych obyfajov, pred-
sa 8a tieto obyZaje ryechlo a pronikavo menili. Prédvna kultdra bola
dstna a pokusy pisomne ju zachytit sa 1i8ili od praxe. Ndzvom lex aa

oznaXovalo pisané aj nepisané prdvo. Spolofenské zmeny od ll.storolia
spbsobili, £e sa prdvotvorbe pripisovala vyznamnd ulocha = namiesto

niekdajiej nehybnoeti nastdpil pohyb ¥ prdvnych pomeroch. K tomu sa
pridrufilc obnovené #tddium rimskeho prdva. Ofivenim pravotvorby od
12.-13. storofia prdvo strdcalo ndter starobylesti a ked sdkonodarstvo

ga stals ndstrojom politiky,aj prdvo ziskalo tvdrnost takéhoto nasiro-
ja., Vtedy esa vynorili tieto dva problédmy: 1. vystdpili do popredia ne-
dostatky novej prdvotvorby v porownani 8 niekdajiim prévom; 2. venikla
otdzka, &i prdvna reflexia vlastne nehati zmeny v prdve. Zmeny prava

sa povafovali =& potrebny disledok pokroku a vysledok rosumnej dvahy
o gmendch v postaveni Zloveka. Preto podla teorif 14.-15. storofia mal

prdve tvorit mddry zdkonoddérca a to mal byt scor. Prdvo malo byt vie-

obecnéd, jasné a kafdému znéme (promulgovand). Zdkonodarca sa pu#lln#ll
ga viaganého nadpozitivnym prévom, ale sféra vynatd = tohto zdvaszku sa
zafala rozdirovat. V prdvnej nduke gziskavalo pozitiwvne prédvo prevahu

nad obyfajovym. Nositelom sdkonodarnej moci bol sbor, Iud alebo panov-
nik. Pri vzniku oby®ajového prdva sa podiel Iudu obmedzoval na conson-

sus populi. V szdkonodarnej funkcii panowvnik vystupoval ako predatavi-
tel Yudu, ale = bo¥ského poverenia. Vyddia Slachta a prdwvnici mu len

radili.
Druhy referdt sa uvddza len v tézach a t¥ka sa stavovekych parla-
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mentov a mestskych shromafdeni v stredovekom Taliansku (Irena Kwiat-
kowska). Pbvod parlamentov wychddzal zo zédsady "Quod omnes tangit®.

Okrem pomerov v 13.-15. storof{ danfch v krdlovatvdch EH-lpul,Eicilin.'

Sardfnia), v Sevojsku, Akvileji, Monferrate a papeiakom Atdte sa sledu-
ji mestaké parlamenty. Rozlidujd sa tri druhy: 1. ¥ jufnom Taliansku

zapadali do organizdcie krdlovetiev; 2. v kominach sa Clenovia ustano-

vovali menovanim alebo volbou, ktord bola miestami velmi demokratickd
(v Modene platil wekovy cenzus), polet Zlenov 2inil od niekolkych de-

siatek aZ po tisfcku, rogvinuli sa kompetencie (zdkonodarndé, volby
funkciondrovy a ieh kontrola), rokovaci poriadok a imunita &lenov; J.
na priklade Bendtok sa ukeszuje vyvin hlavnych funkeii ve velkych mes-
téch. Na rozdiel od stavovskych snemov boli parlamenty komin zdrodkami

burfodznych parlamentov, lebo v nich boli zastipené Birdie alebo uldie
ITudové vratvy.

Referdt o reprezentativnych szhromafdeniach v @tredne] Europe (Sta-

nislaw Russocki) sa tyka Polska, Ciech a Uhorska. Ide i kritiku dote=
rajiich romantizujiecich ndzorov, podla ktorych sa idealizovalo

slovanské Btdtne zriadenie a dokszovala sa jeho protiabscolutistickd

stard

!

povaha, V skutofnosti sa aj v najstardich Casoch panovnici radili sod-

danymi privriencami, aj ked tito privrienci boli vlastne oligarchovia.

V podstate iflo o sidbor dvorskych dradnikov a len v Uhorsku badat' dsi-

1ie AYachty od 13. storofia. vplyvat na obsadzovanie vydSiiich dradov a
krélYovekej rady. Od polovice 13. stor. vznikali rozdiely medzi jednot-

livimi krajinami strednej Eurﬁp:-,r vo vyvine feuddlneho parlamentarismua.
V Pol'sku sa zachovali prvotné formy, v Cechdch sa oddelili sidne ga-

sadnutia od politickych, v Uhorsku sa odflenili zemania od masndtov a

usilovali sa upevnit evoj vplyv na rozhodnutia “vdeobecnych zjazdov."
0d 14. storolia sice zdanlivo prevafovala moc¢ panovnika oproti atavom,

no v akutofnosti zvoldwanie =z jazdov stavov ea stale uf nevyhnutnym &
o pozicii panowvnika vo#i nim nerozhodovalo to, ako fasto ich zvolaval,

ale spdsob prdvnej dpravy jeho vztahu voli nim. Napokon rozhodla okol-
nost, e oligarchickd skupina 8a mohla opriet o konsolidovand triedu
feuddlov & miest. MNadvazujdic na to formovali sa aj stavoveké zhromad-

denia.

fal&{ referdt (Kazimiersz Orzechowski) obeahuje pokus o typologiu

stavovskych zhromaideni. Mo#no totif 1i8it zhroms¥denia velké a mald
(podYa tzemia, ktoré reprezentovali), priame alebo nepriame (podla to-
ho, #i &lenmi boli priami reprezentanti alebo poslovia inych zhromad- :
deni), potom schddzajice sa na vlastny popud alebo zvoldvanéd panovni=

kom.Iné rozlidovacie meradlo ol vztah medzi roznymi stavovekymi zhro-
maideniami, ktory mohol byt hierarchicky a nehierarchicky. Dalej #a

1{831i zhromaidenia samostatné od nesamostatnych a napokon stavovaké
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od nadstavovskych (podla toho, ¢€i stavovekd prislusinost bola predpo-
¥ladom Elenstva). LiSili ea aj shromaidenia jedného stavu od zhromai-
deni viacerych atavov, potom amorfné od organizovanych, zloZené & kid-
ri{ alebo bez toho, 8 Elenstvom repretentativnym alebc zaloienym na
f osobnej pritomnosati, a napokon podle funkcie (poradnéd alebo rozhodu ji-
! ca, vnltrostavovekd alebo celolitdtna), Celkove 8a ukaguje, £e kalda

| :Jpﬂlﬁgin stavovskych szhromaZfdeni Je len pribliZnd. Snemy 8a VO vie-
| obecnosti javia ako spdsob Einnosti politicky organizovanych spolelen-

ptiav.
7 raferdtu o viskume polského parlamentarizmu v l6.ator. (Stanislaw

Plaza) vyevitd,fe o tejto tematike Je napriek mnofstvu pramennych edi-
ci{ mélo monografifi. Snemy zvoléval, ba bol povinny svoldvat krdl.
Pravda, mal sa o tom poradit & poprednymi 5Yachticmi a Uradnikmi. Zvo-
14val ich rofne a ked sa to &lachie pozddvalo prifasto, svoldval ich

kaidy druhy rok. Trvali najviac 6 tyfdfiov a kondvali sa v prvom Stvrt-
rof{ roka. Miestom konania bol Pietrkow,no konali ea aj inde a po dnii

s Litvou vo Vardave. Snemfiky tief zvldval krdl, ale neraz 8 zifli a)

bez toho. Takéto samovolne zvolané snemiky boli ndstrojom vboji #lach-
ty proti krdlovi. HNAzory na prdvoplatnoat takto gvolanych snemikov 8a

rozchddzali. Pred valnym snemom sa schddzall taksgvand predsnemové ane-
miky, kde volili poslov na Sneém. Aj tie bol krdl nielen oprdvneny, ale

8j povinny zvoldvats W niektorych vojvodstvdch asa schddzal len jediny
snemik, v inych tolko, kolko bolo kraijov v doty®nom vojvodstve. Fo ce-

lej krajine sa mali konat sifaene, ale to sa vidy nedodriiasvalo. Kon-
com 16. storofia bolo vcelku zhruba 7O snem{kov. Pred konanim generdl-

nych snemikov a valného enemu 8a mall achédzat partikuldrne predsne-
mové snemiky. Cmsovy odstup mal &init 2 dni a% 4 tyfdne pred generdl-
nymi snemikmi a 3-5 tyidnov pred valnym spemom. V skutoZfnosti dosasho-

val 3 tyidne aZ 3 mesiace.
7 referdtu o parlamente v politickom systéme II. Polakej republiky

(Andrzej Ajnenkiel) sa v krdtkosti uvadza problematika a metoda, ktord
sutor sledoval. Nakolko tdto problematike 8a skimala uf aj podla mar-

xiaticke) metoty, mokno teras vytyEit daldie dlohy vyskumu. Pritom aa

ukazuje, Ze triedna idloha parlamentu spSsobila, %e mnohé oprdvmenia
tohto zhoru mali fiktivny alebo vnajlepiom pripade dekorativny charak-
ter. Preto sa autor pokusil zodpovedat alebo aspon uvieat do systému

otdzky, ktoré 8a tykajd roenych hladisak na miesto a dlohu parlamentu
v skimanom obdobi dejin Polska. Nazddva sa, 2e treba gohladnit najma

tieto okolnosti: 1. vznik,3truktdiru, &innost parlamentu a vetah medzi

obomi jeho komorami, 2. parlament ako javisko politického diania, J.
dlohu parlamentu pri formovani skladby vlddnych orgénov, 4. vplyv par-
1amentu na tvorbu prdva, 5. Jjeho vztah vofi zahranifnej politike, 6.
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jeho vplyv na vnutornu politiku a Btdtne hospoddratve, 7. jeho vplyv
na ndrodné vedomie, integrédciu a demokratizédciu, 8. parlament ako vy-
raz triednych a politickych sndh. Fodla meradiel formédlneho prédva a
politiky odporiZa autor periodigdciu na 5 obdobi. V ich priebehu wiak
roglidil dva modely parlamentu. V prvom modele, ktory trval do r.l1935,

bole pre parlament charakteristické, e bol orgénom uUstrednych Stdtnych
opatrenf{ a miestom politického boja. Vitedy tief nastala vplyvom pravi-
covych ail zmena volebnej sistavy, obmedzenie imunity Clenov, silenie

celkovej kompetencie parlamentu a zvySenie prdv sendtu na Ukor posla-

neckej snemovne. Druhy model sa uskutofnil po r.l1l935, kedy parlament
tafil z rozdirenej zékonodarnej iniciativy vléddy, bol mieatom vymeny
ndzorov, ktord sa viak obmedzovala len na predstavitelov vlddndceho
tdbora. Ukézali sa aj rozpory, v posadil ktorych bolli osobmné a skupino-
vé zdujmy.Viznam sendtu sa zvydil. Na rozdiel od inych sidcasnych auto-
ritativnych alebo faldistickych refimov viak Elenovia polského snemu

mali velkd moZnost kritiky.
Z posledného referdtu o polskej Ndrodnej rade (Michal Pietrzak) sa

uvddzajd len tézy. Uvddza sa priebeh vzniku tejto rady v obdobi okupé-
cie, organizédcia domécej odbojovej armédy, vznik Polekej robotnickej
strany a jej vztfah ku Komunistickej atrane Polska. Skima sa zdkonitost

gahranifnej polskej vlddy. Polekej Ndrodnej rade sa pripisuje revoluc-
ny charakter a povaha vlAddneho orgénu, v ktorom boli zastipené poli-

tickd organizécie. Po oslobodeni ju uznal ZSSR za oficidlneho predsta-
vitela poleského néroda a organizdtora verejnej sprdvy. Podle skladby
sa delila na plénum, predsednictvo a predsedu., Clenov do nej vysielali
politickéd a spolofenské orgeanizdcie, zdvody a nédrodné rady vo vojvod-
stvédch., Dhllich elte kooptovali. Po popise prédv Ndrodnej rady ss skima
jej pozicia v ayatéme vtedajdiich wlddnych orgdnov.

Sdbor vyiSie uvedenych referdtov dJddva bohaty prieres ces historiu
repregentativnych orgénov v #irokom europskom meradle. Preto Jje nad-
merne cennym prinosom k #tdtoprdvnym dejindm tohto svetadielu. Sirkou
avojej koncepcie okrem toho ddva cennd podnety pre porovndvaci vyskum
v oblasti dejin Btdtu a prédva.

Jogefl EKarpat
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