Fani G. Milkova, Pozemlenata sobstvenost v bilgarskite zem: prez XIX
vek, Sofija (Nauka i izkustvo) 1970, 259 stran, 10 pfiloh

Monografie, jeji¥ ndzev pfeloien zni"Pozemkovéd vlastnictvi v bul-

harskych zemich v XIX. stoleti™, Jjak z poftu strdnek patrno objemnéd,
mid tématiku zddnlivE® vzddlenou od zdjml feskoslovenského prdvniho hise-

torika. Le& jen zddnlivé. Neni tomu tak dokonce ani u nadich prdvnikd

vibec. Neddvno ukdzal Viktor K n a p p,lj e mezi svétové pradwni sou-
stavy pat?®{ nejen historicky, ale i soufssné préave islamskych zemi od

Maroka a¥ po Indonéeii a Turkeatdn. Ddvody pro to nejsou jen historic-
ké, tj.rozdifeni ialdmu erabakymi a potom tureckymi vyboji,ale i prak-
ticky vyznam, plynouci ze zédjmu o prédwni Pady zemi, kdysi isldmskjmi
bojovniky dobytych, JejichZ stopy lze shledat 1 v novodobych Tadech
téchto gemi. Kromé# K n a ]S: p a informuje strufné o islédmském pravu

Zdenka F o 1 1 vk o v ﬁ.E
Ale i ¢eakd vé&da historickd vénovala svym vynikajicim, bohuZel

piredfasnd zesnulym pfedstavitelem, brn@Bkym profesorem Josefem K a -
brdou trvale vieatranny zdjem tureckimu feudalismu a Jeho pozem-

xové ekonomické zdkladné.>’ RovnSE 2denka V e & & 1 & zabyvé se tou-

to prahlamatitnu.*l
Neni tedy otdzka, Jak na ni dava odpovéd autordin spis pro nds

nikterak odlehld a jeho studium, zpfistupnéné francouzskym resumé, mi-

e vzbudit zdjem z ndkolika divodd. Uvedme jen ndzorny a ddsledn sle-
dovany vztah 8il ekonomickych a socidlnich k ryze Jjuristickym jJevim,

mezi zdkladnou a nadstevbou,nebo snahu zachytit vyvo] v kritickém ata-
diu zkoumenych jewvil, tj. v dob#, kdy neudrfitelné poméry feuddlni se
vnitPn& hrouti, aby pak v osvobozeném Bulharsku po r. 1879 ustoupily

burfoaznim vztahdm k pldé.
Mezi postuldty, kterd r. 1961 kladl Josef K a br d & badateltm

o tureckém feudalismu, byly otédzky pozemkové driby a e jiho charakte-

1) #1ének "Velké privni aystémy”, Prévnik 110 (1971) szvl. str. T14-T1T.

2) "Vivoj studia isldmského prédva", Orientalistickj sbornik, Bratislava, 1963,
str. 92-97.

3) "E problematice studia tureckého foudalismu na Balling a v uherském Podunaijf,™
Orient. sbormik 1963, str. B6 = 91) "Hlawni rysy timdirsko-sipdhiského zrizeni v ocaman-
e #1861, Coskosl. Zmsopis historickf 14 (1966) str. 293 - 311 o resumé; Les traits
caractéristiques du systeme de timar dans 1 Empire ottoman (pp. 310,311).

4) "Vyvoj cammnakého feudalismu a problematila jeho skoumdni™, Orient. Sbornik 1963,
str. T8=85,
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ru, ddle zdiragznoval vyznam a potfebu studia prdva, a to jak normativ-
niho, tak zvykového, a doporufoval vyznamové zpfesnéni tureckd feuddl-

ni tEminuluEiE.H Neni pochyby, #Ze prdce toho druhu, jakou je sutordi-
na, pPfichdzeji také jemko odpovéd na tyto poZadavky a doporufieni, tak¥e

¢ jejich aktudlnosti nelze se vyjddirit jinak neZf klaedn&. Nelze takd
pochybovat, Ze jejich pPfednosti je, Ze se zabyvaji problematikou miat-
né i Casove omezenou. Jen od pfehledu studii takto vymezenych bude to-

tiZ moino Jednak postoupit k souhrnnym pracim o© csmanskim feudalismu
v nékdejai P13i vibec, jednak vyuZit metod a vyt&Zkd jedné lokélni mo-

nografie k téle praci v jiném prostfedi;, jek to €inil Ka br d a pmo
Eln?ﬁnﬂtu.ﬁl Je to posléze vyskyt tureckych pramend na tomto dzemi na-
Seho stdtu, ktery &ini recenzovanou 8tudii aktudlni i pro nds.
Autoréina prdce je po "udvodu" rozdélena na tFfi kapitoly. Prvni
poJjednava o v¥vo]jl a povaze pozemkového vlastnictvi a pozemkového tu-
reckého zdkonoddrstvi v osmansakém stdtd v 19.8tol.,druhd o pirimé (bez-
prostiedni) statni formé pozemkového vlastnictvi a tfeti o jeho Eift-

lické formé. V "dvodu®™ ai autorka klade za dkol 1. roztifidit formy po-
zemkového vlastnictvi v 19.8tol. a podat rozbor jejich wvnit¥ni sklad-

by, JakoZ i charskterizovat Jje komplexn&:; 2. charakterizovat pifimouw
atdtni i &iftlickou formu smin&ného vlastnictvi jako nové, pro ocaman-
aky sté4t a feudalismus osobité jevy 8 dalsimi podrufnymi dkoly:; 3. od-
halit vykofistovatelaskou podastatu pfimé stdtni, i Ziftlické i vakfowvni
formy a objasnit skutednou ekonomickou i prdwvni s8ituaci wykoFisfova-
nych rolnikd a jejich t¥idn{ zdpas o prom¥nu jejich pddy v soukromé
burZoazni vlastnictvi; 4. analyzovat osmanskou pozemkovou legislativu
v 19. stol. a odhalit reak&ni dlohu turecké feuddlni stdtoprdvni nad-

stavby, Jeito zdriela rozklad feuddlniho pozemkového vlamstnictvi a te-
dy cdddlila ndstup kapitalistickych vy¥robnich vztahi.

Autorka tedy zkoumd problematiku pozemkového vlastnictvi v jejf
celoati, v aspektu jak ekonomickém, tak prédvnim, jekof i v jejich wzd-
Jemném pdsobeni, a studuje, 8 prioritou otdzky zdkladny i nadstavby.
Jde o ukely velmi ndroné, které kladou na badatele zna®né poZadavky
Jak po strance juristické, tak pokud jde o historické s jazykové zna-
losti. Badatel musi mit stdle na zfeteli, Ze psané (normativni) prédvo
se nevidy kryle s praxi, a musi shédnét t&iko dostupné a nepublikovand

pramény liatinné povahy, cof &ini prdci slofitou a obtiZnou. Nejinak
Je tomu pfi zkoumdni hospoddfskych a socidlnich podminek zejméne vyko-
fistovanych rolnikd.

3) orientalistickj sbormik 1963, str. £9,91.

6) "Kinunndse novorimeckého ejdletu. (K 300, virodi dobyti Novjch Zdmiell Turky)",

Historicky dasopis 12 (1964) 186 - 214; "Edndnndse ssécedényekich rdid", Slovenskd archi-
vistilm 2 (1967),48 - B2.
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V kapitole I. vwvyklddd autorka vyvo) a povahu pogemkového vliast-
nictvi a k nému ae vztahujiciho zdkonoddratvi v 19.atol. Plredeaild vy-
padni vyvoje v dobdch rozkladu tureckého feudalismu, zejména pdvodni
spojeni vojenské slulby 8 pozemkovou dribou, tzv. timdrsko-sipahijaskou
soustavu vojenskych lén. Vzhledem k tomu, Ze t&EXidtE pridce je v 19.

atol., 1lze se 8pokojit a8 tim, c¢co o tom autorka uvddi. FPfechdzi pak
k dob# vnitifnich reforem osmanského statu, které - pokud jde o phdu -

se tdhnou od r. 1839 plea vyddni Zdkona o pldé a Zékona o driebnich
liastindeh (tapiich) r. 1858 i Obfanskdého zdkoniku (MedZelld) aZ do

Davobozeni bulharskych zemi z tureckého jha (1879). Tyto reformy ae
shrnuji pod oznafeni Tanzimdt tj. uspoPdddni. Nato vypolitdvéd autorks

jednotlivé druhy pozemkového vlastnictvi, a to Wakf (vakuf), tj. in-
stitut sul generis islamsakého prava, JjehoZ genesai, odridy a sociédlné-
ekonomickou funkeci podrobné l1iéi. Nato pfechdzi k dplndmu soukromému
pozemkovému vlastnictvi, mulk, jenZ byvd srovndvédn se zdpadoevropskym
alodem, a ukonfuje kapitolu vykladem dvou forem stdtniho vlastnictvi.

Je to metruke, zhrubas res omnium communes a obéiny,a ddle mevat, "mrt-
vid pida", plda ve stdtnim vlastnictvi, kterou mohou jinéd osoby ziskat

do kvalifikované drZiby kultivaci.

¥V II. kapitole 8e pojedndvd o pfimé atdtni form& pozemkového
vlastnictvi. Plredev8im se urduji subjekty (autorka je oznaftuje jako
"tituld®i") a pfedmét prdva driby k pozemklm zvanym mirinské, cof je
ghruba pPevaZind 24et orné pddy, pastvin a kultivovené pidy, a popisuji
ae gplsoby nabyvdni a pozbyvédni prdva driby k nim. Peélivym rozborem
zjidfuje autorka obsah i povaehu vlastnického prédva atdtu - rakabe, na-
def stejné podrobnou analyzu kond u prdva driby - tasarruf samostatné
a bezproatfedn& vyrdbéjicich rolniktd. EKapitolu uzavird rozborem forem
ochrany této, Jjak i z této recenze md byt patrné, drZby prdwniho cha-
rakteru, driby specifickymi znaky tureckeého prawniho PFadu vybavené.

TEZisté prédce je v kapitole III., kterd se zabyvd d&iftlickou
(u sutorky &iflickou) formou pozemkového vlastnictvi. Autorka zevrubng
vyklddd historické kofeny €iftliku i dal3i vyvo) a charakterizuje jej
Jako apecificky jev ¥ bulharskych zemich, kde sae podafilo feuddldm no-
vého typu, opirajicim se o majetek, vystPidat nékdejdi feuddly vojen-
aké. Dodlo k tomu tak, #e jedna sloZka vykofisfujfei t#idy byla nahra-
fena novou, vwznikl &iftlikdr (Eiftlik&ij), novy typ vykofistovatele.
Autorka ve dvou nejzédvainéjfich a nejzdafilejéich dvahdch celého apisu
(atr.200 - 237) vyklddd nejprve ekonomickou podstatu a prédvni formu

vztahd k pozemkovému viastnictvi mezi tureckym feuddlnim atdtem adift-
likédfi. Sprdavnéd rozpoznava, Ze tento stat neni nic Jjindho nei organi-

zace vykoPfistujicich pfislusnikd fﬁujﬁlni ti#idy. Nato se obraci k po-
vaze a prdvni form& oné&éch vztehld mezi &iftlikdfi a rolniky, kteii jako
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pifisludnici t#{dy vykofisfované vzdéldvaji pldu onich. Autorks sprdwné
uréuje Juristickou povahu té&chto wztahd, oznafujic Eiftlickou drZbu

v praxi =za dominium utile, i kdy% teoreticky stdt podrZuje formdlnd
viastnictvi. Naproti tomu vztah rolnikd k pddé& neni prdvem vEcnym, ny-

br¥ toliko osobnim, obligednim pomérem, af jde o kesim (= dsek), tj.,
pfenechdni &dsti pldy rolniku k obd@ldvédni za pfedem urdeny roéni plat,

af o izpolicu, tj.societms partiaria, af o pracovni smlouvu.Po strdnce
socidlni charakterizuje autorka zvlddté kesim jako vyslovend vykofias-
fovatelskou formu ¥iftliku.

Také poslednimu ze EiLyr shora wvytyéenych zdmérd, totif ukdzat,
ge turecky feuddlni stdt a jeho prdwni nadstavba, zejména Z&kon o phdé
1 Oblansaky zakonik, staly se prekaikou wvyvoje smérem ke kapitalistic-
kym vztahim, vénovala autorka péfi, jejiZ vysledkem je plresvEdfivy zd-
vér, Ze toto gzakonodarstvi bylo ve sluibdch tureckych feuddld a za-
brdnilo, aby se vztahy k pldE& proménily, aby prdvo driby pfello v plné
burfoazni vlastnictvi.

Piredmétem prdce Fani M 1 1 k o v o v & je nedostatednéd probddand
problematika pozemkového vlastnictvi. Autorka v ni neni novdlkem, jak
avédcéi deat jejich dosavadnich atudii, poéinajiec r. 1961 a uvedenych
v Bibliografii (str.245/6). Jejim zdmdrem (str. 253 p.l) je neomezit

a2 jen na Jurisaticko-formdlni pojednédvédni o zvoleném tematu. Frobird
viastnictvi jako kategorii hospoddfasko-socidlni a viastnické prdvo jako

kategorii juristicko-dogmatickou. Nestavi je viak proti sobd izolova-
né, nybrZ soutasnéd oavitluje vztahy k pldE, jak pokud jde o jejich
préawni dprava, tak pokud jde o jejich socidlni dosmsh. Dospivd tak ke
komplexnimu pohledu a dsudku. Tato pracovni metoda je v prdvnéhisto-
riekych apiasech ojedinélsa a moZino fiei, Ze diky jejimu poufiti podafi-
lo se autorce podat neobydejné fundovany a plasticky obraz prdvniho a
socidlniho fd4du v bulharskych zemich v poslednim satoleti pfed osvobo-

zenim.
Uzndni zasluhuje také jeJji kriticky pomér k pramendm. Ve spise
jako jeho deset pPfiloh je také reprodukovdno a vyloZeno nékolik ddle-

$itéjdich dokumentd. Diky mimoPfddnym jazykovym znalostem mohlas sutorksa
vyufit nejen tidténych, ale i neuvefe jnénych archivnich prament. Velmi

uvailivé hodnoti také vyznam pravni praxe, otdzku, pokud normy zskons
a nafizeni zdstaly na papiffe, jakoZ i v¥znam prdva obylejového. Ndzor-
noati vykladu 8louZi také nékolik schemat, pozdé&leni prdvnich forem
vztahu k pidé (atr. 46) a rozvrieni plidy pfi tiech rdznych formédch

d¢iftlického hospodaPeni (186-=189). Prdaci doplnuje bohatd bibliografie
(str. 243 - 249), vyklad tureckych slov (str. 250, 251; chybi zde jen

Fakfe") a termind, jakoZ i francouzaké resumé, wvelmi obsdhle pojaté
(252 - 259).
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Studii nelze po ZAdné strdnce nic podstatniho wytknout. ¥V ndzwvech
episd tidtény¥ch latinkou Jje nékolik typografickych chyb. 2 jinych jeem
81 vaiml, Ze mutorka poklddaé abirku Harmenopulovu za c¢irkevni sbornik,
atkoli jde o svétsky (str. 61). Do Zeskéd odborné literatury zavedl J.
Kaberda psani "&iftlik", misto dfivéjsitho "Eiflik"™, opiraje se o plvod-
ni turecké prameény. Tohoto pesani bylo poufito také v této recenzi. FPo-

kud jde o wakf, pfikléni se sutorka (str.44, 50 a p.l tamZe) k ndzo-
rim, kterd jej poklddaji =za prdvnickou osobu, ale jsou i ndzory Ji-

‘3

podle nichZ isldmaké prédvo neznd pojem prdvnické oaoby.
(lsudek o prdaci Fani M i 1l ko v o v é&é "Pozemlenata sobatvenost
v balgarskite zemi prez XIX vek" mofno shrnout tak, %e je to vynikaji-
¢i pfinoa bulharské pravnéhistorické védy, ktery obtiZnosti problema-
tiky, smélou koncepci a origindlnim marxistickym zpracovédnim, avéd&i-
cim o bezpeéném ovliddéani prament, 8toji vyscko nad prim#érem. Zaujme i
nebulharské &tendfe, ceské takeé zminkami o Udasti Konstantina Jiretks

na snahdch mladého bulharského stédtu o agrdrni refnrmy.ﬁ}

ne,

Jifi Cvetler
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