VZNIK A VYVO] SPISSKEHO MESTSKEHO PRAVA

Stefinia Mertanova

Pofiatok druhého tisicrodia v Zdpadnej Burope je obdobim ekono-
mickej expanzie, ktord sa menifestovala anovuobjavenim dveru, inten-
zivnejdou produkciou drahych kovov, eirkuldeciou produktov, exportom
surovin g importom luxusnych vyrobkov (Sperky, korenie, ldtky) a nepo-
kon rozvojom vymeny medzi byzantskym a arﬂhakfm.ﬂ?atam*lg

S ekonomickou renesesnciou 12. storofia je spojeny vznik velftrhov a

~ trhov. Zdpadnému avitu sa otvorily cesty do Orientu, ktoré znamenali

velky rozvoj ndmorného i pozemného obchodu. Zhustend cirkulécis Pudf a
tovarov podmienila 1 organizaciu periodickyech atretnuti, kde sa usku-

to¥niovals vymena za najvyhodnejSfch podmienok. Trhy avojou organizé-
ciou & privilégiami prédvneho charakteru didponovali vﬁninnﬁnjni vyho-
dami i prostriedkami na preferovanie predeja tovarov. <

Zlepdené hospodédrske pomery v porovnani & predchddzajicim obdobim
81 sudfasne vyZiadali i zevedenie novych foriem prédce do jednotliwvych
vyrobnych odvetvi, ktoré niesli so sebou i druhotny¥ ndsledok zviydenia
Zivotne) urovne. Nové formy prédce predovietkym v poInohospodédratve si
osvojili fldmski kolonisti, ktori odchddzali do mofaristych oblasti

severného Nemecka a zurodnovali pSdu vysuBSovanim modiarev i klZfovanim
lesov. UZ toto obdobie mofno oznalit ze zafistok rdzeiashleho koloni-

zatneho pridenia, ktoré smerovalo zo zdpadnych oblasti Buropy na Vy-
chod vo viacerych Etap&ch.jj Kolonizaény prid zasiahol najprv nemeckéd

a neskdr slovenské idzemie. V 12. a 13, storo®{ sa kolonizovalo najprv

Meklenburako, nesk@r Braniborsko, Tirolsko, Durinske, lechy & Vychodné
Slovensko. V 13. storofi sa kolonisti prisfashoveli do Sliezska, Pomo-

ranske a Poznanska. Kolonisti prindZali do t¥chto oblast{ nové formy

1) Fundovany pohlad na viecbecny charakter ekonomd ckého rosvoja 1l.<13. storofia po-
dal Fourqudin, Hiatoire éconcaique de 1 Occident médieval, Paris 1969,

2] 0 organizacii trhov v stredovelku pozrli, Las folres en Languedoc au Moyen Age,
Annales E. 5. C. 1958, dalej Hu ve 1 i n, Essal historique sur le droit des marchea
et des Toldres, Paris 19497.

3'!I.-l'tl.l:lu‘l.‘- s k 4, Vyvo] mestakdho priva na Slovensku, Zbornik FF UK, rocnik 10,
1959, str. Tl.
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prace a}npﬁaub vyroby v polnohospoddrstve, banictve, remesldch a ob-
o
chode.

STAV BADANTA V OBLASTI MESTSKEHO A SPISSKEHO PRAVA
PREDMET STUDIE

Pred pristipenim k skimaniu témy uvediem pramene inform&acil o meail-
akom prdve v3eobecného charakteru, 8 publikaciami Specidlnejdieho cha-
rakteru sa budem zaoberat v nasledownych kapitoldch Stidie.

Historici a prdvni historici ekdmali problematiku wzniku a vyvoja
meatského prdva na Slovensku z viacerych aspektov. Ich pohlad ns dand

problematiku bol ovplyvneny ich povodom.

Nemeck{ historieci i prdvni historici skumali uplatnovenie nemec-
kého mestakého prdva a nemeckych prdwnych zvykleosti v krajinach na-
chéddza jlicich sa na vychod od nemeckého tzemia, prifom nebrali do dvahy
mo¥noatf vplyvu domdecich podmienok. Dany vyvo]j skumali iba 2 pozicil
nemeckej expanzivity saoberajic sa problematikou nemeckého wvychodného
osidlenia, alebo prdvnou oblastou a zastdvali ndzor, Ze mesta a v 8u-
vislosti & tym i meatské prdvo vznikalo u nds v 1l3.storofi prijimané

v hotovej forme zo Zdpadu ako vysledok nemeckej kolonizdcie 8 uplatno-
vanim vylufne nemeckého prédva. Bola to predovietkym nacionalisticky
zamerend literatidra, ktord vyvodzovala nesprdvne postupy a zAavery
z existencie nemeckého mestského prdva na dzemi vychodne) EBuropy. Ta-

kéto stanovisko zaujima Schubart - Fikentscherova vo avojej podrobne)
a rozsimhlej prdci o rozdireni nemeckého mestského prdva vo vychodne)

Eurdpa*ﬁj Podobny pristup k denej problematike uplatnuje i Weizsacker
v prdci o rozSireni{ nemeckého prédva wvo vychodne] Eurﬁp&.h} Uzemie Slo-
venska netvori samcstatny predmet skimania Je iba zesadené do velkého

novooaidleného dzemia strednej a vychodne) Europy. Spolofnou &rtou
tychto sdhranych préadvno-historickych prac je wvyskum vyvinu prawmych
obyfajov, ktory je viak separovany od celkového hospoddrskeho a poli-
tického vyvoje. Z daldich prédc nemeckych historikov, ktori sa zaobera-

4y sandl, Hospoddfsky vyvo)] Europy, Praha 1948, satr. 47 rozczndva tri skupiny

kolonistory a v sivislosti a tim trli etapy kolonizadného pohybu. FPrvy prid kolonistov
smeroval na vidiek. V poloviei 13. storodia zosilmel daldi prid kolonistov - banikov -

pri objaveni rudného bohatstva v Zvolenskom lese. Tretou skupinou kolonistov boli reme-
selnici a obchodnici, ktori prispeli znainym podielom pri premens trhovich osid na mes-
td.

I'ﬂEuhnhl'rt-rikuntu-n:lh-r-l:l'iri..IﬂnFﬂrhnihm.Edﬂ'ﬂluunhnnﬂhdt-
rechts in Osteuropa, Welmar 1542.

&) Welzanaokesr, De Ausbreitung dea deutaschen Rechtes in Osteuropa,Deutasches
Volkstum 1926.
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1i otdzkou nemeckého vychodného osidlenia moZno uviest prdce Schwicke-
pg,T} Eainﬂlﬂ,ﬂl Hintarag} 8 ngmill:lu..'r"r‘.'lll'i

Madarski historici i prédvni historiei zaocberajlici sa problemati-
kou vzniku a v¥vojas meatakého prdva prizndvaji sice nemecky povod mest-

akého prdva, ktoré sa viak prispdeobilo domdcim pomerom s hlavne v ob-
dobf 15. storo®ia, ked prichddza k wzniku slobodnych kréfovskych miest

sa oddislilo od avojho nemeckého vzoru a stratilo svo] pbvodny nemecky

charakter.
Takéto astanovisko =zaujima Timon v rozsiahlej préci o madarskiych

pravnych ﬂﬂjiﬂﬁﬁh.ll} Vivin mestakého prdva v Uhoraku akiuma Caizma-
disi?’ a Wenzel.l3’ Michany-Lichner 4’ publikovali krat#iu &tddiu

o mestskom prdve v Uhorsku 8o zameranim na prédvo mesta Budina 8polu
8 mnofatvom prumnﬁnuwznhlnﬂti meatakého prava. Novi reediciu budinaske-

ho mestského prdva publikoval Hn::nl.sl:.l'.lllf':|

Dalsia skupine madarskych historikov i prdvnych historikov sa za-
oberd vyvojom tavernikdlnych miest i ich prﬂvnn.lﬁ}

Zo elovenekych historikov 1 pravwnych histerikov, ktori sa zaobe-
rali otdzkemi vzniku a v¥voja miest i mestského prdva, moZ¥no menovat

predovietkym Lubyho, ktory sa zaoberal otdzkasmi wzniku & vyvoja miest
z pravneho hfﬂdilkﬂ.lT} Poedobnou problematikou vzniku a vyvoja mieat
na Slovensku v 13. a 14. storofi sa zaoberal 1 ?ﬂraik.lﬁ} Za zdkladni

7 Secehwioker, De doutachen in Ungarn in Siebenburgen,Wien und Tescheu 1881

8l Enmindl, Geschichte der deutschen in den Earpathenlandern, I.-III, Gotha,l1907
- 1911.

3 Finter, Me Deutschen in der Slowakel und in Karpathenuasland, III. vydanie,
Munster 1926.

10} Hanilka, Ostmitteldeutschbayriache Volkatumamischung im westkarpatischen
Bargbaugebiet, Munster 193].

1) Timon, agyar alkotmdmay da jogtorténet, Budapesat 1897.
12) 0 i 3 madila, Amagysr virosi jog, Kolozsvir 1941.

13) 5 o n 2 & 1, Magyarorszdg virossi és virosjogal a miltban és jelensben, Budapest
1877.

“}H:tq:thni.jr-hiuhnnr, Buda, virosdnok torvénykonyve - Ofner Stadtrecht,
Fozsony 1345.

15} Molay, Das Ofnar Stadtrecht, Welmar 1959.

15) Wenzel, AXV szdzadi tdrnokl jog, Budapest 1978; Iwvdnyi, A varosi polgirjog
kalatkezdse éds fejloddss, Budapest 1910.

17) Luby, Dajiny adloromédho prdva na Gzemi Slovensis, Bratislava 1946,

18) y arsik,Veanlk a rozvo] miest na Slovensku v 13.-14. storofi, H. &. VI., 1858,
8. 169-201.
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prdcu v oblasti mestského prdva na Slovensku moZno povafovat Htddiu
Hnlﬁkn,lgj ktory poukédzal na dva apdsoby vzniku mieat a v sdvialosti

8 tym i na dva spSaoby wvzniku mestského prdava na uzemi Slovenska. Na

vyznam Summy legum Raimundi v slovenskom mestskom pravnom Zivote poukd-
zal Rahru.Eﬂ} Vyalovil tvrdenie, Ze sice existovali isté nemecké vply-

vy v mestskom Zivote na Slovensku, ale suc¢asne i1 iné oblasti vyvijali
vplyv na pravoau kultidru v ﬂtrﬂdnaurﬁpﬂkyuh kEonfindch. Okruh pbaobnosati

krupinského préva skimal KriZko.2l’ Na zéklade rozboru privilégi{ Le-
hutﬂtﬂEE} poukédzala na Specifické znaky Jjednotlivych prdvwaych .okruhov
a aledovala ich v¥voj.

SpiSské mestské prédvo, ktord tvori jeden z okruhov mesatského prd-
va na Slovensku sastalo predmetom pozornosti stardieho madarského his-

torika Demka.2S' Autor podal na zéklade Jjemu 3tyroch znamych rukopisov
prdvnej knihy apifskych Nemcov =zdkladni charakteristiku Jednotlivych

prédvnych odvetvi spisského prdva. Autor dalej skimel apolo¥né ustano-
venia apidského a krajinsakého prdva.24} Erﬁcknergﬁ} objavil nezndamy

rukopia prdvnej knihy zo SpiSského Podhradia. Podrobnejfiie informdcie
o 'predmetnom rukopise podal Fa'uuuh&r.zf'} Hruneazﬂ objavil dodatky
niekoXkych &lénkov apidskej prdwnej knihy.

Bohaty pramenny materidl k historii spi#skych miest nachddzame
v diele iﬁgnaru,zﬂ} iEinnﬂlta.Eg]

Eﬂ}!t.lnrhﬂr Summa legum Haimundi v sestskom prive na Slovenalu, Zbornik FF UK,
I‘ﬂﬁﬂiﬂ I\"-, Eﬂtiﬂ'h“ lg'E'ﬂl'- ™ 155‘1&?-

A griix 0, Stredovekd sidnictvo a krupinskd pravda, SM3 II., 1897.

22) t ah ot sk 4, YVivoj mestakého priva na Slovensku, Zbornik FF UK, rofnik 10,
1959, str. Tl.

23) b e m ko, A szepesi szdszok "Ssi jogélete,v"Licse tirténsts I. jog-mi éa mive-
lodéa torténeta, Lavoda 18996,

24) Demk o, Szepesl jog, keletkezése vipgomay orezdgos jogunkhoz #8 a németorszi-
gl anysjogunkhoz, Torténdlmi értekezédsek, 15 Kotet, Budapest 1891.

25} Bricknoe r, Oklovilgnijteminy a Lengyelorszdgnak elzdlogositott szepesi vi-
roack levéltirmibol, Kozlemdnyek Szepea varmegye multjdbol, IV. 1912, a. T9-80,

%6) fauscher, Nikolik pornimek k privni knize spidskfch Némod, &asopis Bra-
tislava 1933, 8. 341 a naal.

27) Eronea, Ober ain 0olnitzer Formelbuch, nebat sinea Anhange, enthaltend Zu-
mtzartikel zu der Zipsar Willlathr 1370,Archiv fiir Daterreichische Geachichtes 23/k BES,

8. 213-229.

28] Wagne r, Analecta Scepucil macri et profani, Posonil et Casmoviae I. pars, s.
24 0=261.,

29} Weoilnnelt, Das Stadtbuch von Zipsar Neudorf und seine Sprache, Levoia 1940.
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Niektord archivne materidly =z archivov Jednotlivych spidskych

mieat nachddzame publikované v rﬂﬁenkﬁﬁhajﬂj
K ﬂefinﬁm jednotlivych spidskych miest moZno konzultovat diels

Grﬁﬂua,jl E:*iicknerﬂ*ﬂj I!J'.hninha,jj Fﬁhl‘j’hﬂ-]'q'}

Uvedeny bibliograficky prehlad poukdzal na skuto¥nost, Ze ani po
vezniku I. 0SR nebole prevedend e objektiwvnych i subjektivnyeh pridin
analv¥za jednotlivyeh okruhov mestského prdva. Podobne 1 edicie prame-
nov & niektord 3tddie sd vaZ3inou zastaralé.

Impulzom ku skimeniu spifSského prdva okrem uvedenej skutoinostil

bolo i neddvne T00. rofné vyrofie zaloZfenia spisskych miest.
feldim d8vodom zdujmu o skimanie spifakého mestského prdva je ob-

javenie niektorych novych, doteraz cdbornej literatire neznamych ruko-
pisov apidskej prdawne] knihy.

Zapracovanie rukopisov do systému spidského préava pomoie prehlbit
a upresnit pohlad na jeho vyvojowvi atrdnku.

Predmetom Studie nie je analyticko-syntetickd spracovanie spis-
ského mestského prédva, ale akimanie niektorych dieléich stranok prav-

nej problemstiky: Vzniku a vyvojs spiSského mestského préva, vzdjomné
porovnanie jeho pisomnych pamiateok pomdZe prehlbit pohlad na jednotli-
vé vivojové etapy m poukdzaf na jeho samoatatny vyvoj, ktory sa adda-
loval od p8vodného nemeckého vzoru. Avsak hned v dvode aa Ziada zd8-

raznif skutofnost, %e domdce hospodédrske a sidelné predpoklady wvytvo-
rili podmienky pre.prenikenie mestského prdva a pre jeho daldie rozdi-

rovanie. To viak zdaleka neznesmenalo, 2%e by i jeho formy museli byt

domdce. Ne nemeckom pBvode spilskdého mestakého prdva nemeni anli urdéi-
té prisp@sobenie domdcim podmienkem, &i neskordie prenikanie domacich

pravaych principov do niektorych mestskych indtitdeii.
Pri apracovani uvedenej prdvno-historicke) problematiky som vy-

chddzaln z poznstku, ¥e spolofensky vyvoj nachddza avo) adekvétny od-
raz v prdve a e systém prédva odrd¥s najd8leZitejsie apolofenské vzta-

hy. 3Stddia svojim charakterom a rozsshom nem8%e vychddzat zo #iroko

30} Rofenka Kozlesénysk a szepes Virmegye multidbol, vyddvani v Levodi v rokoch
1914=-18, obsahuje bohaty pramenny materidl.

3} 5 £ G 3 8, Urkundliche Daten zur Geschichte der Zipser Bergstidte, Gelnica 1930.

2¥) g riekner, Igld kirily binyaviros tirténete, Budapest 1929, vid dalej ten
jaty autor Die Vergangenheit der Zipser Sachsen, Mittellungen sus der Vergamgenheit des
Zipser Komitats, 12, 1921, Levoia.

3 yinnteh, Igld kirdlyl korona és bdnayviros torténete, Zipser Neudorg 1296.

34 FAbry, Imazsigazolpiltatis az elzdlogositott 13 szepesi vitroaban Koz lemdnyek
Szepea virsegye multjdbol IV, 1912, Lavoda.
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koncipovandho ekonomického, politického m spolofenského pohledu, . ale
z tohoto aspektu hodnoti predmetnd pravnu problematiku.

Skimand problematika 3tiddie je vymedzend geograficky. Teritoridl-
ne 8a dotyka mieat patriacich de provincie de Scepus 8 'vynimkou ban-

skych mieat a severnych mestefiek.
Prvd kapitola 8tddie 8a zaoberd charskteristikou spolofenskych,

politickych a hoapoddrekych pomerov na Slovensku v 12. - 13. satoroéi.
Druhd kapitolas skuma okolnosti a podmienky vzniku apidského mest-

ského prdva, ako prdweho ndsledku urditého historického wivoja, kto-

rym preadli nemeckil kolonisti na nadom uzemi.
CieTom tretej kapitoly Jje podanie charakteristiky Jjednotlivych

pisomnyeh pamiatok spifského prdva, vytvorenie chronologickej tabulky
g0 gzapracovanim novoobjaven¥ch rukopisov, ich vzdjomné porovnanie for-
mdlneho i obsshového charakteru.

Sukromno-pravnymli ustanoveniami spidske) pravne] knihy hlavne ro-
dinnym a manfelsko-majetkovym, dedidskym a majetkovym prédvom 8a zaobe-

rd atvrtd kapitola.
Naznafend probldmy i koncepcim 8tddie 81 vyfadujd prdcu s doku-

mentami i 8 archivnym materidlom. 5tddia je doplnend ddajmi z prame-
Env, z vydanych 1 doteraz nepublikovanych archivnych materidlov.

I. KEapitola

CHARAKTERISTIKA SPOLOJENSKYCH A EXONOMICKYCH POMERQV
NA SLOVENSKU V.12. - 13. STORoOLE

Hoapoddrake 1 spolotenské pomery zapriéinend ekonomickou expan=-
ziou (ako bolo naznafené v uUvodnej Zasti &tddie) neobi3li ani Uhorsko,

kde v obdobi 12. - 13. storofia prebiehal zloZity vy¥voj, ktorého vy-
sledkom bolo vytvorenie vyznamného hospoddrskeho a politického €inite-

Ia - miest.

Stard feuddlna spololnoat dozrela a v jej: lone vznikli zdrodky
nove,] medtianskej spolodnosati, ktord bola zaloZend na udplne novych zd-
kladoch a hospoddrskych predpokladoch, hlavne na rychlej vymene mate-
ridlnych hodnft prostrednictvom hotovych penszi. Do hospoddrskeho ¥i-
vota sa dostdva alobodny medfan, zbaveny feuddlnych pit a povinnosti.

¥ 13. satorofi na Slovensku prebiehal proces charakterizovany apo-

loftenaskou deXlbou préce medzi rolnictvom a remeselnikmi i celkovym roz-
vojom vyrobnyeh ail. Odlufovanie aa miest ako oddelenych atredisk wvy-

roby od dedin prebiehalo v adlade a procesom feudalizdcie spolodnosati.
Obchodnd a vymennd &innost na podhradiach sa konala pod ochranou hrae-
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du,ktory zaistoval bezpefnost vyrobe i obchodu. Tymto Btdtna moc, kto-
ré podporovala rozvoj meatakych cosdd urychlovala 1 rozve] vyrobnych ail
v meésatakom remeale.

V obdobi tohoto vywinu trhovych miest cenili 8a remeslsd aobchod 1
t{, ktor{ sa predmetnou #innoafou zaoberali. U% v zdkonoch Stefana I.
ss hovori,%e hlasvne z tohoto d8vedu treba vitat prisfahovalcov v Uhor-
skom 3tdte a zabezpefif im urdité ﬂjhnﬂy.jﬁ} V obdobi panovania Stefa-
na I. priflo nae nafe tzemie vela cudzincov, ale moZno oddvodnene pred-
poklafdat, Ze nemecky element prevaiﬂ?al-3ﬁi

¥V neakordom obdobi sazo strany uhorskych krdlov pokredovaelo v po-
litike zabezpefenia vysadného postavenia priﬂfﬂhﬂ?alnﬂ?-JT} ¥V potia-
tofnom obdobi hospites netveorili zvlddtnu uzavretd akupinu obyvatel-
stva, patrili pod hradskd sprdvu, hoc pouZivali uréité vyasady, napr.
calobodenie od ciel, prédve volif svojho richtdra, fardra, pravo trhu

atd'.

V siitasne 8 naznafenymi zmenami v hospodarstve nastal v - Uhorseku
velky oafidloveci{ proces, ktory dosiahol svoj kulmina&ny bod po tatar-
askom vpdde. Na Slovensku e3te aj v 1l3. storo€l sa nachddzalo mnoZatvo

neobrobenej pAdy a velké lesy. Na prelome 12. a 13. storofis zelali

yhoraki panovnici hlavne Béla IV. udefovaf okrem velkych dondcii hrad-
nym poddanym i menSie kuay pldy zo susedskych oblin. Tieto dondcie bo-

1i udelend napr. lancedtom na Spiéi, jahﬁaginnﬂm na Liptove a v Turci.

Hlavnym predpokladom veniku miest naneSom uUzemi bols zvydend hoa-
nodédraka pruduktihita vidieka, ktord si vyZiedals vytvorenie uréitého
centra v ktorom by sa adstredoval sifasne odbyt vyrobkov 1 organizova-
néd vyroba remeselnych produktov. Z osad, ktoré sa nachéadzali pod hrad-

mi na krifovatkdeh obchodnyeh ciest s8sa postupne vyvinuli na vyznamnée
trhové strediska.-c
Okrem spominanych trhovych osad, kde udelenlie privileégia bolo Za-

35) Syefan I./6: In hospitibus et adventitiis viris tanta inest utilitas ut digne
paxto in regalis dignitas loco posalt haber.

]E}Hﬂh'n,ndt“ﬁrl Rarum Hungarium Seriptorusm, Wind 1766, str. 1ll.

37 Lub y, Dejiny sikromého prdva na Slovensku, Bratislava 1940, str. 179, cituje
zdkon Kolosana I./35, ktord znifuje povinnosf cudzinesvy na polovicu povinnosti iného
hradného cbyvateIstva, resp. na platenie 7 dendrov; Koloman I./80, ktory zakazuje bra
od alovanskych hospitov akjkoIvek poplatok okrea liberi demarii; Zlatd bula &1. 19/1222
zalafovaln slobodu hospltom vietkych nArodnoati.

3] puriodsne) histérid i privaejistérii je rozdirenj ndzor, podfa ktorého mestd
pa pafdos dzem{, v strednsj Europe wznikali v 13. storofi prijimané v hotovej forme =zo
Zdpady ako vysledok nemecke) kolonizdcie. Treba konStatovat,fe prifiny vinilu siest tak
ako u niis 1 v Burops sl predovietkjm ekonomické a boll vyasledkom prehlbujicej sa spolo-

genskaj dalby prdice.
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konfenim ur&itej vjvinovej] etapy niektorym mestdm presnejiie hostom
panovnik udefoval vy¥sady hned na zafiatku ich uuade“;u,jgj

Obaah a povahs mestského préava ako jednédho z partikularnych prav
v obdobi feudmlizmu, ktorym sa spravovali meﬁfaniu4ﬂ} (napr.na rezdiel

od 8Tachticov) bolo podmienend privilégiami miest a cudzim pBvodgm.
Oby&aijové prdve ako najestardi pramen mestského prédva malo svoju

tradfciu ddvno pred udelenim privilégia, slebo pisomnym potvrdenim pa-
novnika. Z toto vyplyva, ¥e mestaké prdvo na naSom udzemi sa vytvorilo
zo zvyklosti, ktoré sem priniesli nemecki pristahovalei a z prvkov do-
madceho prdva trhovych osédd. Nie je mo¥né popriet cudzi vplyv mestakého
prédve, lebo v mesatskych privilégidch bolo hospitom dovolené apravovat

aa prdvom, ktoré se sebou priniesli. Toto prineseneé pravo nebolo rov-
naké a bolo determinovanéd pfvodom pristahovalcov.

I1. Kapitola

OKOLNOSTTI VENTIKU SPIBSKEHO MESTSKEHO FRAVA
uRCUIOCT ZNAK ZVLASTNEHO POSTAVENIA SPISSKTCH NEMCOV

Obdobie europského kolonizaéného pohybu =zasiahlo i1 Uhorsko pri-
chodom nemeckyeh kolonistov, obchodnikov, rolnikov i remeselnikov,kto-

ri saa tu osadzovali sporadicky wuZ za panovania prvych uhorskych kré-
Tov. Obdobie prichodu spifskjych Nemcov na tzemie nafe) vlaati nie je
vymﬂdﬂené.41} Pisatel epilsko-scbotskej kroniky Beldt povaZoval rok
1130 za ddtum prichodu Nemcov na nade dzemie. %! v odborne] literature
prevafuje ndzor hromadného nemeckého os8idlenia Spida v obdobl v1ady
Ge jzu II*43}

39) podrctnejiie vid Le hot s k &, Vivoj mentakého priva na Slovensiu, Zbornik
FF UK, rofnik 10, 1959, str. 76, kde autorks publikuje prehlad miest s ditumom naj-

starfieho viaskytu privilégla jeho ckruhom mestského prdva.

40) sdsads platil lex originias, +. j. kaldd spolofenskd trieda #ila svojim vlast-
nye spolofenskym privom, 3z &oho vyplyva, Ze i nemecki pristahovalei sa riadili avejim

viastnym pravom.

) ¢ 4 b ry, Igaszdgazolgiltatds az elzhlogositott 13 aszepesi virosban,Kizlemények
Szepes virmagye multjdbol IV, Levoéa 1912, str. 166, poukazuje na vyskyt Hemcov na na-
jom Gzem{ uf za obdobia panovania Karola Velkého, ktor§ po pordike Avarov vytvoril BOO
vychodnfch mariek, ku ktorym patrila i Panonia. O prichode Nemcov na nale dzeaie moino
konzultoval: Hra d a k vy, Szepes-Virmegye a mohdei vész elott, v Szepesm. tdra. dvk.
IV, dalaj Sviby, A lengyelorszdgnak elzdlogositott XITI szepesl whros tortémete Sze-

pesm. Thra, évk. Il.
42) petiny Slovensks I., SAV Bratislava, 1961,

43) 0dli3né stancvisko zastdva Borch gra v'e, Essai historique sur les colo-
nies belges qui & etablirent en Hongrie et en Transylvanie pendant les onzidme,douzidme
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Otdzka p8vodu spiSskych Nemcov ostala v odbornej literature tieZ
dlho neobjasnend, staré kroniky a listiny nepoddvali dostatolné objes-
nenie tejto otdzky. Levolsaky kronikar Gaspar Hﬂin44j hovori, %e spif-

ski Nemeci sd potomkovia Gepidov. (Pdvod ndzvu Scepuzia, ktory vznikol
z ndzvu Gepuzia). TAto teoria pBvodu, ktord sa opiera iba o spomfnanu
podobnost mien nie je Hainovym vlastnym ndzorom a do jeho kroniky 8a

doatala z prdc Frohlicha a Iehﬂrn.45} Pivod spidskych Nemcov 8a snafl-

1i objasnit i jﬁﬂykﬂ?ﬂdﬂi;¢ﬁ}

Okrem nemeckym kolonistov prichddzali na dzemie Spida 1 romanski
kolonisti, = val8a z valdnskej oblasti, ktori ss uvddzaji v najstar-
5{ch dokladoch ako Latini. Tak napr. Spif#iské Vliachy sa uvadzaju v li.

atorofi ako Villa [ﬂtina.”:l
Vv stredoveku cez Spid prechédzals velkd obchodnd cesta,ktord spé-
jala sever Nemecka 8 Dunajom a Orientom, ktora sufasne aluZlila za pre-

chod fldmskym obchodnikom, ktori prechddzali do Transylvéanie.
Vv nafich archivoch am nezachovala listina, ktord by uvddzala Fla-

mov, ako osidlovatelov Spifa. NiekoIko sutorov vSak zastéva nézor
o &iastofnom nizozemskom osidleni Epiﬁa.‘sj Najstarfia legenda, ktora

sa vzfahuje na kolonistov. hovori o Nizozemcoch, ktori s ceatou do
Transylvdnie zastavili na Spi%i pod vedenim knieZafa Reuholda. 49’

Uhorski krdli =zefali u? za Ladislava I. ochranovaf kolonistov,
obyvatelYov osédd g miest proti ceatujdcim obchodnikom a tym vliasine za-
fali vytvédraf predpoklady pre vysady trhovych ﬂﬂ&ﬂ.ﬁﬂ}

at trezidme siecles, Bruxeles, La Haye 1871, ktory povaiuje obdobie panovanie Gejzu II.
za prvi otapu vilufne flimskenc ceidlovanis, na rozdlel od druhe) etapy strednonesecke )

v obdobi panovania Bélu IV.

4] Bal, Firster, Kaufmann, Levolski kronika Gaspars Haina, Spidaky
historicky spolok, Levoda, 1910-1913, str. 7.

45) pr5n 11 ch, Der Uralte Deutsch Ungarische Zipserische und Sisbenbirgerische

landsman, Levola 1641, dalei W e b e r, Dejiny vyskumu spiiského ndredia, "Z minulostl
Spifokej Eupy", 1916, &. 14, Btr. 4.

46) V teito oblasti velmi zdsluind pricu vykonal G r é b,A. szepesl némothek nyslve
s eredete, Budapest 1911,

47) wenzel, AUO VITI, 27 (k. r. 1262); Wenzel, AUO IX., 214-215 (k. r. 1278) a da-
1‘.,1 rll.,ji-'l.', Ch V ?I 123 :L s 12?2!.-

48) Borehgrave, Essai historique sur les colonies belgea qui ﬂ:ﬂﬂhliﬂlﬂ
en Hongrie ot en Tranaylvanie pendant les onziese, douzieme et irezlieae siacles, Bru=-

xalles, la Haye 1871, atr. 13.

43) ¢ r o n ® 8, Zur dltesten Ceschichte der freien Stadt Kaschau, Wien 1864, str.8.
Z. Foe4d é ra, C.D. IL. diel, str. 124 Ba dd usudzovat, ¥a na dvore Gejzu Il.bol comes

palatinus Reuhold.

50) L eh ot & k&, Vivo] mestského priva ne Slovensku, Zbornik FF UK, rodnik 10.,
1953, str. 70, pouldzala na ochramu trhovjch osdd ladislavom I. Liber Lll. cap. 11 De
nogotiatoribus de civitate in civitaten euntibus.
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Belo IV. ako prvy uhoraky panownik udelil prvé privilégium apis-
sky¥m Nemcom, ktord sa stalo zdrodkom daldich rozsiahlejdich vyhod. Vi-

eadnou listinou =z roku lEE'-!,:lEl:| ustanovil spifiského grofa, ktory mal
siiditf apiSaky¥ch Nemcov. Tymto ustanovenim sa uskutofnilo vynatie apisi-

akych Nemcov zo suddne) prdvomoci apifského Zupana, ktory bol kompe-
tentny suddit len puﬁaﬁnﬁ a desiatkovéd spory a kradeZe. Nemei, ktori aa

usadili na krdlovskych majetkoch mimo svojej provincie podliehali pod
rovnakd prédva ako krdloveki poddani, ale sifassne mohli 2if podla avo-

jich zdkonov. Siiasne vy¥sadnd listina udelila i vyznamné hospoddrske
vysady: oslobodenie od platenia myt a dasnovych povinnosti (okrem plne-
nia v3eobecnej dene zdvaznej 1i pre &Yachticov). Boli viak zaviazan{
v pripade zvolania krdlovakého vojska vyslanim jedného ozbrojenca 8o
Styroch osadloati. V roka 1254 Belo IV, znovu potvrdil horouvedend
];EII":'L'I.ri3.~é-,gi1.11:|:n-EE'.I

Zdkladnym zdrojom rozsiashlych prdv apifskych Nemcov aa viak stala

privilegidlna listina Stefans V. z roku 1271.23) v Strnéstich ustano-
veniach dispozicie privilegidlnej listiny boli konkrétne urfend préva
a povinnosti wvznikajlceho apolofenstvas spifiskych miest. Stefan V. svo-

jim privilégiom vytvoril grofstve provineia Saxonum de Scepus - poli-
tickym zjednotenim spiSekych mieat a z mendich osdd k nim patriacich
na dele 8 volenym grofom (comes vel iudex provinciee), ktory iba vo
zvlddtnych prdvnych pripadoch oby&ajne vo vadsich spornych veciach po-
treboval adhlas spi3ského Zupana, (comes castrii) =za apoluddassti sas-

kych rychtarov. V mendich sporovych wvecidch addil apolu & richtdrom za-
interesovaného meata.

V sidvisloeti 8 politickym zjednotenim spifiskych mieat ai Bruck-
54 povdimol viac nezrovnalosti medzi pojmami XXIV regelium civita-
tum a XXIV regalium parochorum Iraternitas. Zastdva nédzor, Ze zaufiva-

ny termin, ako je zvazok 24 spifskych miest neexistoval od roku 1271,
ale a¥ od 1370, ked tento ndzov zshrnuje vdetky aidla. Kon3tatuje, Ze

nar

51) Citovand podla FA b r y h o, Igaszdgszolgiltatis az elzdlogositott 13 szepesi
virosban, Kozlemények IV, 1912, str. 165-6, ktory sa odvoliva ma listirmi uverejnent vo
Flll.j-lh"lll'l*!.,. I:er IIF'I ls Ba :'Iﬂil-...

52) Michnay-Lichner, Ofner Stadtrecht, Bratislava 19956, atr. 237.

3} Listiny Stefara V. z roku 1271 publikoval uf v r.1774 Wagner v diplomatdri, Ana-
lecta Scepusii sacri et profani, Fosonil et Cassoviae I. pars. atr. 189-191. Wagner ne—
poufil origindl Stefanovej listiny, a preto publikované znenie vykazu je oproti origind-
lu cbeahowd chybu v datdeii. Listinu Stefana V. publikowal Fejér, C. D. V, 1.1313, Po-
dla poslednych viskumov UliZného (jeho Btfidia vijde v pripravovanom zborniku Konferen-
cie kenanej pri prilefitesti T0O. wyrofla zalofenia spidskjch mieat) Je potrebné opra-

vif doterajile chybnd datovanie privilegidlnej listiny z 24. novesbra 1271 na spravoy
datum 25. mugusta 1271.

* grickne r, A azepesl varosck XXIV szovetadginek ertelmezise, Kozlaminyvek a
Szepes virmegye multjdabol 1911, str. 88.
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jiadna listins nespomina politicky zvazock 24 miesat, lebo fraternita
bol spolkom knazov 24 miest a mel cirkevny charakier. lIba ¥ pol.l4.
ator. vznikd zvazok aj medzi mestemi, ktory spomina 1 Z. Willkuhr. Aj
v samostatnom spilskom prédve pojem zvazku 24 miest md 3ir3i vyznam ako

brataky zvazok 24 parochorum, lebo zvaz miest obsshuje vietky spiiaké

mestd na &ele ktorych sto)i landgrof.

SpiSskym Nemcom bola dalej udelend vysada, e mimo lzemia provin-
cie bol wvysloveny zakasz predvoldvat ich pred sddnu stolicu krdlas (quod
nullitus conditionie possint ad nostri praesentiam evocari).

Z uvedenych privilégiiﬁﬁ} vyplyva, Ze saskd provincia bola od za-
Xiatku samosatatnd so zvlditnym sidlom. Spisski Nemcl 81 pravne spory

vybavovali sami podla prineseného prava a vere jnoprdvne boli podriade-
ni spifiskému provinfnému grofovi, ktory ako bolo naznatend potreboval

sihlas spifského Zupana. Provinény gréf i spigsaky Zupan addili na 24-
klade provin®nych prédv a zvyklosti, ktore neboli totoZné a krajinskym
prdvom, inéf by vysadnd 1listina nehovorila, se: "Smsi, kedZie nie sud
zvykll na prédva 8lachticov nech pouZivajd len viastné préava a zakony"«

Oznalenie civitatis provinciame capitalis z &asti poukazuje na to, Ie
uaadeni Sseovia #ili oddelene od ostastného obyvatelstva tak, 2Ze dispo-

novali zvld3tnym afdlom, ktord potvrdzovalo ich municipialny 2ivot.
Vyesadna listina dalej zekotvila prdvo volby vlastnych sudcov a vynatie
apifakych Nemcov zo sddnej prdvomoci orgénov nachddzajuicich sa mime
provinecie i v pripade spdchania trestného Zinu vragdy .

Meastské vyeady mofno zhrnitf do nasledovnych bodov:

1. imunita, =zdkaz vykondvania &innosti krdlovskych uradnikov bez
apolutifasti mestského magistréatu, 2. pravo sidit, 3. oslobodenie od
platenia mytného poplatku, 4. patrondtne préavoe, 5. pravo finanénej

sprévy, 6. iura regalis minora, prévo mlynske, polovnicke.
Spifské mestd boli zaviazand povinnostou platift{ terrsgium sumou

300 striebornych hrivien, ktoré bolo stanovené pauldlne. Dal3imi po-
vinnosfami bolo vyslanie do kralovskeho vojska 50 kopi jnikov, dale j
povinnoaf poskytnitf krdTovi a jeho sprievodu primerané pohostenie po-
fas jeho pobytu na ich dzemi.

Ziskanie a vyufivanie mestskych vysad. ktore bolo apifskym Nemcom
udelend v roku 1271 uskutofnilo zmenu v ich pravnom stave zatlenenim

sa do vyS%ei vrstvy uhorskej spolofnosti, do radov medtanov.
Vznikd otdzka, aké holo spolofenské a prdvne postavenie spidskych
Nemcov pred rokom 1271. Urfité informacie o 1ch spolofenskom postaveni

35) Priviléplum Stefana V. svojim obsahom moino prirovaat k privilégiu Ondreja II.
z roku 1224 urfenjm sedachradskym Nemcom. Porownanim cbidvoch listin moino vyvodi€ apo-
1o&né tendencie. (FPorovnaj Diploma Stefani V. Hungarise quo Saxonibus Scepuslensibus
amplissizas immnitates largitur, datum Anno Dominl 1271 a Teatach I. 38.)
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nédm poskytuje privilegidlna listina 2 roku 1271, ked hovori: " ... ho-
mines sunt eimplicea, agricultoris et laboribus intenti". Oprédvnene
moZno predpokladat, %e spifskf Nemci boli va®#inou rolnikmi a remesel-
nikmi viazani i vojenskymi povinnostami, ktoré vyplyvali z gecgrafic-
kej polohy Spifa. Aj ked ich postavenie bolo vyhodnejdie ako postave-
nie apidskych Slovdkov (na zdklade privilegidlnej listiny Bdlu IV.)

vefahy k suverénnej moci wvolnej8ie, predsa ich prdvne postavenie ne-
preasashovalo triedne medze uhorskych poddanych. Tym mofno vyavetlit ich
anahu o ziskanie mestsakych vysad. Hocl 8a ném z obdobia pred latarskym
vpddom nezachovalli pisomné pamiatky mofno pr&pnklaﬂaf, ge @apidskil
Nemeci £11i uZ v tomto obdobil wvlastnym obyéajovym prdvom odlidnym od
krajinského prdva. FPri svojom usidleni prindSali prdvne gvyky avojich

predkov a 8idili sa na ich zdklade. MoZno predpokladat, Ze Zili svojim
vliastnym prdvaym Zivotom u® pred tatdrskym vpddom & po nom uZ len ob-

novili staré prédvne vzfahy a to tym spfsobom, #e starymi prédvami 8a
obohatili nové privilégia.’°’ Staré privilegované postavenie sa preja-
vilo udrianim vlastnych prdv na zdklade &innoati comesa.

Mestaké vysady, ktore v roku 1271 ziskalli apissgkil Nemci 8a stali
pravnym zdkladom spolofenstva spifskych mieat. Spolofenstvo spifiskych
Sascv po stranke sprawvne] sa skledale 2z tychto orgdnov: radny Zupan
(Konigsgrof), krajinsky grof (Landgrof), richtdri 24 miest, prisaini-
ci, krajinsky snem (Hundertmann). Kompetenciou krajinaského snemu bholo
vybavovanie vietkych veci, ktoré sa dotykali spolofenstva spidskiych

miest. Hundertmanni boli vysielani do krajinskej rady podIs po#tu oby-
vatelstva zo wvdetkych mieat.ﬁ?} Meataky magistrdt tvoril: richtdr,kto-
ry bol zvoleny¥ na €elo mesta 24 elektormi apolu 8 12 prisainikmi.

V nasledujicom obdobl uhorski krdli pokrafovali vo vyddvani pri-

vilegidlnych listin,urdenych apifskym Nemcom. AlZbeta v roku 1280 zno-
vu potvrdila prdvne vysady Nemcov a sifasne stanovila povinnosf plate-

nia desiatku. Ondrej III. v roku 1297 rozdiril toto ustanovenie plate-
nim troch mariek pokuty v pripade neplnenia povinnosti vyplyvajicej
z platenia desiatku.”’®’ Karol Rébert v roku 1312 potvrdil privilégia
apidakych Nemcov a sufasne ustdlil okruh spifakého prdva, ktord aa

veelku vetahovalo na 39 obei. Ako jediné mesto - civitas - je uvedend
LevoZa. Vysadnd listina znova potvrdila v¥luénd addnd prdvomoc spil-

56 )
Demko, Scepesi jog, keletkezdse viszonya orszdgos jugonkhozés o németorszd-
7l anysjogunkhoz, Torténélmi értekezések, 15 Kotet, Budapest 1591,

5T}
Mattyasovezky, Spifekd pridve, Prdvny obzor, roénik XVITI., 1935, &.
12, 8. 248, uvédze napriklad, fe Keimarok volil 50 ludf,delil sa na Styri Etvrte & ki
di &tvrf na Styri dvandstiny.

38) Fabry, Igszigszolgiltatis az elzdlogositott 13 szepesi vdrosban, Kozlemé-
nyek Szepes varmegye multjibol IV., Levofa 1912, astr. 190,
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ského grofa, ktory sddil podTa ustanoveni provin®ného zvykového préva:
"nach der Gewohnheit des Landes Eeﬁhtﬂn".ﬁg]

DBeldie potvrdenie vysadnych prdv sa uskutofnile Zigmundom v Bédze-
1i v roku 1433. Odpis vysadnej listiny sa nachéddza na 13 strane ruko-

pisu Zipser Willkuhr =zo SpifSske] Eubnty.ﬁﬂ} Nové potvrdenie vysadnych
prdv spifakych Nemcov uskutofnil Ladislav v roku 1499, DLudovit II.

v roku 1526, Ferdinand III. v roku 1638, Leopold I. ¥ roku 1599_51}
Nielen uhorski, ale i polski krdli potvrdili a roz#éirili prdva

vysadného poastavenia spisskych :nilzaﬂ:.ﬁg:I
Obsah uvedenych privilégii ném poskytol dostatok dfkazov i fak-

tov, 2z ktorych moZno vyvodif zdver, #e pred rokom 1370 spifsk{ Nemeci
$ili podY¥a nepisanych obyfajov,ktoré neakorsSie spisali ﬂnHillk“uhru.Ej}

Tdto kodifikdcia oby®amjového prdva 8déasne predataveovala i realizdciu
priva danym privilégiom tvoritf Statdty. Prvy pisomny odraez zroku 1370,
ktory sa ném nezachoval obsshuje uf hotovy prawvny systém, ktory sa vy-
tvoril poufivanim obyfajového prdva. Latinsky dvod neakordich odpisov
Z. Willkuhr oprévnuje k tvrdeniu, ¥e najstarsdia osnova spidského prdva

2 roku 1370 vznikla v latinekom jazyku, len nesk8r sa prelofila do ne-
peckého jmzyka.®d’ Ur#ité pochybmosti vznikli i okolo détumu vzniku

pravnej Imi.h;g..r.'E"E':I Pravna kniha musela vzniknit po roku 1271, lebo bod
90 prdvnej knihy obsahuje ustanovenie platenia aldneho poplatku pre
grﬁfg pri apdchani trestndho Zinu vraZdy, alebo tafsieho poranenia,
ktord nachddzeme 1 v privilegidlnej listine. Uvedeny bod pravne] kni-
hy, eko i daffie rukopisy dokazuji, Ze rok 1370 moZno povafovat za rok
vzniku kodifikovaného obyéajového prava spisdskych Nemcov.

59) Wagner, Analecta Scepucii sacri et profani, Posonii et Cassovias I. para, =.
240=-261.

b} Tito kopia jo velmi d8leiitd, lebo podla nej mofno opravif opls vydany Wagneros
v Analecta Scepusii sacri et profani, Fosonii et Cassoviae I. pars, a. 138,

61) Weber, Supplemsntatua Amalectorum Terrae Scepusiensls, Levoda 1802, str.53-54
93-94, 194-196.

52) Wapr. polaky kré? Jén Easindr v r. 1660,

63) p oam ko, A szepesi szdazok cei jopdlete v Loocse torténete I. jog-mu é8 muvelo-
dds torténete, lavola 1896, str. B9-90.

54) ¥V odbornaj literatire panujd rizne ndzory na toto tvrdenie. Wagner predpokladd,
fe pOvodnd prdvna kniha bola zostavend v latinakom jazylku, nemiimi pokladd za neprirod-
zent. Uvodnd strana levolakého odpimu sa stratils a dvodnd riadky boli dodatofne dopi-
sans v tridsiatych rokoch mimulého storodia. Wagner tvedi, fe odpis uvedendho rukopisu
previadol r Rachtapuschte Lautechau, ktory sa nachddza v leavodskom saprchive, JDemko sa
domnieva, e azda v Zase, ked Wagner uskutofnil odpls, existovals prvd strana, podla
ktorej Wagner odpisal dvodné aslovi.

%) v prévnych knibdeh zachovany iz “tesimo septusgesime” moino doplnit ma "ter-
centisimo septuagesimo” a tak mofno povafovaf rok 1370, ktory uvddza Wagner, za platny.
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Slovo Willkuhr je ndzor patrikularneho prava a pﬂﬂgggﬁﬂl z jedndé-
ho sloveas heuren, curen, ¢o latinsky znamend stestuere. (vodné slo-

vé prdvnej knihy osvetIujd jej vznik ne zéklade spolodénej dohody, kto-
rd nevznikéd néhodne, ale vytvorila sa z odlifnosti prédvneho  Zivota

saskej provincie. Glosdtor Sachsenspiegelu hovori: "Es heiset eine
Willkohr, daa sie allein die bindet welche sie wollen, s8oll sie aber

auch die umbessen binden, 8¢ wer sie ein 1=i:||!n.':1'1’4;.“'E'-'T:I Ha zdklade toho

moZfno kondtatovat, £e vyraz, ktory nachadzame V ﬂpiﬁﬂkuunnvuvaaﬁgg
mestskej knihe “haben sie verwillkuhrt” moZfno porozumiet ako dohodu.

Zédkladnym ustenovenim prévnej knihy je zabezpefenie osobne) slo-
body v prvom bode, =z ktordho ndm sdfasne vyplyva i verejnopravne po-

stavenie spifiskych Nemcov. Si v nom zakotvené vysady, ktoré obsahovals
privilegidlna listina Stefana V. g roku 1271: vynatie zo sitdnej pravo-
moei  kralovekého dvora e vybavovenie vietkych aporov pred Landgrofom
podla Landrechtu, ktory maji od najsterdich Cias a ktorym ich obdaro-

vali najstarsi krﬁli.ﬁg
I ked prdvna knihs cobsahuje pravne normy, ktnrﬁ}uprﬂvujd aikromno
i verejnoprdvne vzfahy, nevytvédra kompletny ﬂElﬂk.Tn Pravna kniha ob-

aahuije dprsvu len najéestejldie sa vyskytujueich prawnych vzfahov.
V prédvnej knihe sa nenachddzaji niektord zdvainé skutkove podstaty
trestnych &inov ldpefnej vraifdy, podpalaiatva, amilsiva, proatitdcie,
atd. Niektoré body prdwvnej knihy aice upravujd urfiteé treatné Ciny,ale
bez sankcie, resp. spdsobu prevedenia 1.1"-|3=5Jr.1.|.'ir1]I Z toho mofno usudzo-

val, Ze opis trestu bol pravdepodebne bezpredmetny, pretoZe bol dobre
znamy z praddvnych zvykov a oby&ajov

56) Prvj bod spidskej prdvnej knihy hovori: Von ersten an hab wir die goade und das

recht von allen konigen von Hungeren “von anbeginne“, moino vysvetlif len tek, ¥e pod

nim chiapali staré prinesend prdvo, ktord pouiivali na vybavovanie sl spornych veci pred
gomssom.V archivaych materidloch nachddzame pre slovo Willkihr podobné vyjadrenia '

Choraem coras, Demko, LOcse torténete I. jog-mi'ée mavelodes torténete, Levola 1996,
str. 90.

57) 3achsenspiegel (vysvetliviy Zobel Kristof) Lipsko 1532, Art 47, glosa, fol. 207,
col. l.

68} Iné priklady ao spifisko-novovesksj knihy: "Herman Spiegel und sedn Welb habin
gich vor vorwilkuert... (8. 22); habin von engt ... (2. 90).

69} Prvi bod spifskej privonej kmihy hovori: "Das uns Zipasr kein man zu laden hat

gen hofe in keinerlei sachen., Von ersten haben wir die gnade und das recht wvon allen
konigen von Hungaren von anbeginen, das uns Zipser kein sarm aber ndement und keinerled

sach zu hofe hat zu ladsn, sonder er scll ein recht suchen vor des konigagrofe ... "Po-
rovnaj 8 privilégiom Stefana V. z r. 1271, Fejér, C. D. ¥V, 1, 1iJ.

70} FAbry, Ipasigzolgiltatds az elzdlogositott 13 azepesl wvaroaban, Koz liminyek
Bzepes virmegye multjdbol IV, Levoia 1912, atr. 138.

ﬂ'ﬂ'ﬂ-ﬂiﬂ.. tak "marnn ﬂill in ssa"a
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PAvodnd prdvna ¥nina obsshovala 93 bodov, ktoré upravovali vztahy
v oblasti rodinného, dedifského, majetkového, osobného prava, verajnu

aprdvu, organizdciu sudnictva a obchodne zakony.

Jednotlivé body prévnej knihy vztahujdice sa na vymenované prévne
pdvetvia nie 8l zoradend ﬂyatem&tiﬂky.TE}'Huﬂi urditd nesystematifnost
je znakom partikuldrnych prdwnych knih, predsa spiSskd pravna knihs
napr. v porovnani so Sachsenspiegelom, alebo Schwabenapiegelom, pOsobi
ucelene jéim dojmom.

Spi#iské prévns kniha bola v tlafi vydand 5 krét.'-’ Michnay-Lich-
ner, Wagner, Demko, vychéddzeli z transkripcie levolakého rukopisu L.
Willkiihr, pri%om treba podotknit, #e Wagnerovo vydanie obsashuje znafné
chyby. Demko transkriboval vtom istom vydeni 1 najstarsi odpis Z.Will-
kuhru - SpifSako-sobotaky.

Vznik apifBiskdého mestakého prédva Je pravaym nasledkom urcitého
historického vyvoja, ktorym predli nemecki kolonisti na nadom uzemi.

Nemeckd kolonisti v slovanskych oblastiach neprijali tam existujuce
prévo, ale pouZivali prinesend prdvo. oSuhlas k poufivaniu vlastnych
prév im potvrdila suverennd moc vo forme privilegii. Spifisk{ Nemci od
avojho prichodu =zhruba po tatérskom vpédde aZ do roku 1370 pouZivali
prinesené prdvo pochddzajice v Nemecks,ale v uzavretej kolonii spis-
skvch Nemcov sa koncipovalo podla miestnych pomerov - prdvne knihy ob-
gahujd uZ len vyaledky tohto vyvoja. Ne Jedne) strane moZno konitato-
vaf nemecky pdvod spidského mestského pravae, na druhej vi3ak treba po-
dotkndft isty vplyv miestnych pomerov. Do kodifikovanej zbierky sa uf
zapracovali i niektoré ustencvenia, ktorych plvod moZno pravdepodobne

hladaf v domécom prostredi.
Pfvod vzniku tyechto ustanoveni moZno hladat len v zmene verejnych

a majetkovich pomerov, ktorymi pre3li spidski Nemci po prichode na na-

fhi ﬂﬁﬂﬂi&.TH Z tohoto aspektu je napr. zaujimavy ﬂ.‘t“uh:.‘r bod préawne] kni-
hy,Tﬁ} ktory poskytol Zendm prdvo volnej dispozicie 1/3 z polovice ma-
jetku a sdiéasne deklaroval rovnoprdvnost mufov a Zien pri nadobudani

72) porzi porndska 120, 121, 122.

) ya gner, Amlecta Scepusii sacri et profani, Posonii et Cassovime, 8. 240 -
261; De = k o, Loose torténete [. jog-m é3 muvelodes torténete, Levola 1896, str. 17-
i Hichnay=Lichne r, Ofner Stadtrecht, DBratislava 1896, sostr. 221 - 235
Weinnelt, Das Stadtbuch von Zipser Neudorf und seine Sprache, Levoda 1940, otr.

M0-158; Briuckner, Oklevélgyiteminy o Lengyelorszdgnak elzdlogositott aszepesi
virosok levéltdraibol, Kozlemdények Szepes wvirmegye multjdbel, IV., Levoia 1912, atr.

86-97, 136-157.

T4) Z verejndho i majetkoprivneho postavenia spilskych Nemcov vyplyva okrem indho 1
naexlztencia stavovskich rozdielov medzl nimid.

75 Druby bod spliskej privnej knihy: Dns ein jeder erbarer mann und ertare frau eoin
freidrittelteil in ir pmiter zu beacheidon hat ...
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prdv. Obidve vetvy nemeckého prdva neobsahovall podobné ustanovenie,
i ked pripustili podobtné indtitdeie vingch krajindch.’®’ V saskom pré-
ve majetok manZelov bol nedelitelny a Zena mala prdve disponovat so

siihlasom manZela len 8 domdécimi pntrehami.TT}
¥V %iadnom g uhorskych partikuldrnych prdv ani v uhorskom krajin-

skom prdve nendjdeme ustanovenia, ktord sa nachddzeji v druhom bode
apiiskej prdvnej knihy. Tento fakt vyvracie nazor Demka,TB} ktory po-

vafuje ustanovenia druhého bodu =za odraz formujdcehe vplyvu uhorského
prédva na spifské prédvo. Pdvod tohoto bodu je treba hladat skfr vo fak-

tickych a nie prdwvnych pomeroch, v ktorych sa kolonisti oecitli v nove)

vlasti. Pri%li do novych majetkovych a verejnych pomerov, ktoré vytvo-
rili pre nich podmienky ur&itej rovnosti - i v prdeci, ktora v tomto
obdobi prenikla do spoloXenského ¥ivota. Prdve tu treba hladat pdvod

rovnopravnosti obidvoch pohlavi pri nadobudani prav.
Na druhej strane vSak mo#no sihlasif s nédzorom Demka, ktory kon-

Btatuje vﬁlﬁ? uhorakéhoe krajinského prdva v apisskom prave prijatim
hiraégia.T9 Privilegidlna listinas Stefana V. stanovila, aby 8i Lends-
grof ponechal 2/3 a apifisky Zupan 1/3 addnych poplatkev. V 30 bode
gpisskej prdvnej knihy nachéddzame u¥ pozmeneny vyraz-birsache, ktorym
sa oznafuje nielen podiel grofa, ale i spifiskych sddov a prisaZnikov.
62 bod spiliskej prdwnej knihy vBak obsahuje #irfie formulované prdva,
ako krajinské prdvo. Na zdklade tohoto ustanovenia, ek si spifsky Ne-
mee kipi majetok provincie, mdZe ho apravovat, a prindlefia mu zemepdn-
ake prdva apolu so apidskym Er&fﬂm, ktordmu prindlefi 1/3 sddnych po-
platkov, vlastnikovi 2/].

V krdtkosti naznadend problematika vyZaduje v zdujme hlb3dieho po-

zorovania vyvoja spidského prdva previest vzdjomné porovnanie jednot-
livych pisomnych pamiatok spifského prédva i charakteristiku jednotli-

vych odvetvi spifakého prava.

76) Altenbergov kodex &vabskeho prdva, str. Tl.

Lk, Elﬂhﬂﬂﬂpiﬂﬁl (vyavetlivky Tobel Kristof), Lipsko 1582, Lib. I. Art. 31, kie
glosdtor hovori, v niektorfch krajindch je zvykom, 2o feny mdiu disponovaf jednou
tretinou majethku.

18) Demk o, Stepesi jog, keletkezédse viszonya orszagos jogunkhoz da a némstorszd-
gl anysjogunkhoz, Torténélmi értekezések, 15 Kotet, Budapest 1891, atr. 147.

) reidem posnésia 18, str. 6.
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II1. Kapitolas

vzA JOMNE POROVHNANIE PISOMNYCH PAMIATOK SPISSKEHO PRAVA

Spifiskéd mestské prdvo sa ndm zechovalo len z rukcpisov pochadza-
sficich z 15. storofia, lebo pBvodny odpis spi¥ského prdva z roku 1370
je neznédmy. I na zdklade neskor&ieho povodu tychto rukopisov moZno

usudzovat, %e prdvne zvyklosti mali stardi plvod ako rok 1370.
V odbornej literatire bolo doteraz zgndmych sedem rukopisov spis-

akej prdwvne]j knihy. D&mhnaﬂ} vytvoril chronclogicky sled atyroch prav-
nych rukopisov g previedol ich vzd jomné¢ porovnanie. Toto poradie modi-
fikowval EPﬁﬂkﬂETal} cbjavem nového rukopisu 2o Spidskéhe Podhradia.
ErﬁnEHEE} objavil v Gelnickej prisaZnej knihe noviie vydanie zdvered-
nych ustanoveni Z. Willkiihr. Prdvnu knihu 13. zdlohovanych spisakych

miest zo Spisského Podhradia publikoval EPﬂﬂEH.EJ] Doteraz odbornej
literstire negzndme rukopisy ocpisov Z. Willkuhr pochédzajui z Banske]

Bystrice, Prefova s BudapeSti.V archivoch slovenskych miest sa nachad-
zaji dalSie, doteraz nezndme rukopisy spisskej prdwvnej knihy.
Na zdklade zndmych i novoobjavenych odpisov Z. Willkuhr poddvam

novy chronologicky prehlsd rukopisov epiSského mestského prdva a ich
charakteristiku, ktprd obashuje zdklsdné ddaje ty¥kajice sa vzniku, au-

tora, poftu bodov a formslnych textovych nerovnosti.

1. Spisske Sobota pol. 15%. ator.
2. Spifiskd Novda Ves 1504 - 1513

3. 13 spidskych miest 1511

4. Spidakdé Podhradie 1531

5. Banskd Bystrica 1%38

G . Levoita 1540

T Prefov 1545

B. ©Gelnica 1566

9. Budapest 1580

10. 13 zdlohovenych miest 1628

%0} o nk 0, A stepesi azdszok Smi jogélete v Licae tirténets I.jog-mi és mivelddes
tﬂrténﬂu, I-ll'lll'l:"lE-'E- lﬂg'ﬁ';' str. 'q'Elll

B1) Bruckner, {‘:hﬂ]mrrltﬂm:f 8 Langyelorszdgnak alzdlogositott szepeai vir-
sok levéltdraibol, ¥ozleménvek Szepes virmegye multjdbol, IV. Levoda 1512, str. BO-986,

136-137.

8z} Eronae s, JTber ein Gollnitzer Formelbuch, nebat sinem Anhage, enthaltend Zu-
satsartikel zu der Z. Wilkihr 1370, Archiv fur Caterreichische Geschichte 34/1865, atr.

218 (8. 16=1T).

) ¢ r on e a, 2ih Rechtsbuch der XITI[. Zipser Stddte v H. 1623, Archiv fiir Dster-
reichiache Ceachichte 3471965, atr. 229=214. '
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V poradi prvy rukopis je zo Spisdskej Soboty z polovice 15. storo-
Eiaﬁﬂ4] Nachddzaji sa v nom atarfiie jazykové formy, na zdklade ktorych
moZno usudzovat, 2e ide o najstarsdi odpis Z. Willkuhru. Na zafiatku
rukopisu nachddzame citdt: Des 18t das Lantbuch asla es .... Czipa ge-
halden haben und an .... ala alhy hernoch heachryben atett. Potom aa
nachddza latinsky uvod. Rukopis pozostava z 23 poloharkev, na str. 1 -
1l 8s nachddzaju body 1 = 7%. K ll atrane su pripojeneé harky pochadza-
juce zo 16. storodiam, alebo zatiatkom 17. storodia, ktoré majui iny vo-
doznak a nachddzaji sa na nich body Té - BE odpisand z levofakdho ru-
kopisu z roku 1540. Na 13. atrane rukbpisu 8a nachddza 1 privilegidlna
listina ﬂigmunda Z roku 1433, ktora potvrdzovala vysady spifdskych Nem-

cov udelenéd Karolom Robertom. Dalej sa tu nachddza kronika, ktord ob-
aahuje vyznamné udalosti Spida, ktoréd nespomina anli Gaspar Hain. K 24

bodu je pripojeny i 28 bod levodského rukopisu, chybaji viak body 25,
26, 27 levocéského rukopisu. V rukopise sa nachadzaji 1 nové body, kto-

ré vznikli v rokoch 150% - 1516 zakotvené 1 v levodsakém rukopise. 94
bod levoéského rukopisu, ktory hoveri o zajatl dliInikov wznikol na

achfidzi 5 slobodnych kralovskych miest, Levode, Kosdic, Bardejova, Pre-
Sova a Sabinova. 95 bod pochddza z roku 19516 a po,jedndva o dprave prac
i kontrole cinarov. Koncipovanie prdvnych viet je poznamenand presnos-
fou a porovnanim 8 levofskym rukopisom strufnostou. Hlavidkas prédvnych
viat 8a vyzna®ujl krdtkostou.

V zdvere spidsko-novoveske) meatske] knihy 8sa nachéadza v poradi
druhy odpis, ktorého sutorom jJje Thomas von Ealm:enﬂurf,ﬂf'}v rukopise
nie je uvedeny rok vzniku, ale pismo je totoind., 8 pilamom na 60 - 61
strane, kde sa nachddza zdpia z roku 1504-1513. Rukopis 8a nachddza na
16 satrandch, ktoré majd rovoaky vodoznak. Celkove obsahuje 81 bodov
bez latinského tvodu. Nenachddzame v nom spifdsko-sobotskéd body: 1, 66,
57, 79, 77, B0, ale obsahuje T bod, ktory chyba v ostatnych rukopi-
soch. Prdvne vety v porovnani 8 levofakym rukopisom sui velmi skraco-
vané, niekde aZ nearozumitefné. Hlaviéky prdvnych viet v porovnani
8 ostatnymi rukcpismi a3a vibec navyskytuju. Prvy bod a 90 bod levol-
8kého rukopisu, ktorg upravujui verejnopravne postavenie spidskych Nem-
cov B8u vynechené. Vyplyva to z verejnopravaych zmien, ktorymi preilas
SE.N.Vea po zdlohowvani Polsku.

Podobne zo zadiatku 1l6. storofia pochéddza v poradi treti odpis Z.
Willkuhru, ktory sa nachddza v zdpisnici 13 zdlohovanych miest Polaku.

B4} Text spifsko-acbotakého odpisu publikoval Demko v diels uvedsnom pod poznambeot
24, str, 16-84,

85) Tranakripoiu kompletnej spidsko-pnovoveskej knihy publikoval Weinnalt v disls uve-
dencm pod pozndmkou 29, atr. l40=157.
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Autor rukopisu Jje nezndmy. Podobne ako v apidko-novoveskom rukoplse

nie je uvedeny rok vzniku,ale pismo je totoZné 8 pismom na stirane 262,
kde sa nachddza zdpis z roku 1511. Rukopis obsahuje 83 bodov a ¥ po-

rovnani zo spilsko-sobotskym nenachddzame v nom Body 32, 42, 49, 62,

65, 67, 81 - 88. Prvy bod levocéského rukopisu, tieZ siraca platnost
podobne ako v apidsko-novoveskom rukopise.

V poradi 4. rukopis zo Spisského Podhradia sa nachadza na koncil

zdpisnice Acta Forensia ab anno 1636 - 1695. Autorom rukopisu je Ste-
fani Tchay, notdr zo Spisského Podhredias, ktory deokonéil pracu 29. ja-

nudra 1540. Rukopis sa skladd z 28 listov 8 neolislovanymi bodmi, kto-
rych poradie sa nezhoduje nielen & poradim troch predchadzajicich ru-
kopisov, ale i z poredim bodov levoZského rukopisu. Rukopis obsahuje
116 bodov. Prdvna kniha obsahuje nadpis, z ktorého sa dozvedame 1 rok

jej vezniku: In dem Nemen des hern hebeth sich an: daa Landrecht der 24
Steeth im Zsipser Land 1531. V texte nachddzame dosf obsahovych dife-

rencii a po vzdjomnom porovnani rukopis mé najbliZsi vztah k spiBako-
novoveskému a k rukopisu 13 miest. Vyplyva to zo skutolnosti, Ze Spis-

ské Podhredie bolo tief zdlohované Polsku a preto neprietudpilo k dpra-
veé svojho verejnoprdvneho postavenia. Sukromnoprdvne ustancovenia aZ na

rogdielne zaradenie sd rownaké, ako v levoéskom rukopise.

Doteraz odborne) literatdire neznsmy bansko-bystricky odpis Z.
Willkuhru pochddza z roku 1538 a jeho asutorom je Georg Albert, levod-
sky pisar. Rukopis obsahuje nézov: Rechtbuchlein durch den Ersamben W.

Georgium Albertum dieser Zeit Leutscha Stadt Schreiber im Jahr 1538
beschreiben worden. (Ad fasciclum 318 N'1)., Delej nasleduje obvykly

latinaky dvod. Rukopia prévne] knihy sa skladd z 50 listov, ktoré po-
chadzaji 2 dvoch nekompletnych textov, majuce rovnaky vodoznak. Prvy
text obsahuje 40 bodov a druhy text zadina 24 a konli T4 bodom.FPo vzd-

Jomnom porovnani 8 levodskym rukopisom prvy text rukopisu Banske)j Bya-
trice obsahuje zdmeny bodov formdlneho charakteru: zmena poradia 12 a

13 bodu, kumuldciu 24 - 28 bodov levodského rukopisu do jedného 24 bo-
du a obsahovi zmenu prdvnej vety 23 bodu o kterej sa zmienime neskor-

gie. 40 bod, ktorym konéi prvy text nie je dokonéeny. Druhy text zafi-
na 24 & konéf{ 74 bodom, ktory mo¥no porowvnet s levofskym rukopisom

v bodoch 29 - 78. Iny pohlad nédm naskytne porovnanie registrov levol-
ského a banskobystrického rukopisu, ktory sa nachddza ihned za dvodnou

stranou:2°’ 1 (1) - 24 (24-28) - 38 (39) - 43 (44) - 80 (84) - 81 (BS
- 91) - 82 (B5 - 91) - B3 (92) - 84 (94) - BS (95).
Na 8ieste miesto chronologického poradia zaradujeme levo¥sky odpis

%) V zatvorkdch sa nachddzajd body levolského rukopisu.
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z roku 1540, ktorého autorom je Henrich GEHEPHiEh.ET} Z predchddza ji-
cich rukopisov Jje to jeden z najfistejdie zachovanych, ktory posat dda
nadpiﬂ.EE Latinsky uved Jje nahradeny pismom zo zadiatku 19. storo-
£ia.9?) Rukopis obsshuje 95 bodov. Medzi 10.a 11.1list je vloZeny per-
gamenovy dvojhdrok z roku 1585, ktory obsshuje 17.bod o dprave sprdavy
majetku sir8t. Ide tu o zdsadnu zmenu p8vodného prédva, ktoré sa v tom-

to bode meni podla Sachsenspiegelu.

Odbornej literstire doteraz tief neznédmy je predoveky nﬂpiﬂi kto-=
ry pochddza z roku 1545 & jeho sutorom je Heinrich Genersich. "’ Ruko-
pis zafina latinskym dvodom. Obsahuje 95 bodov, ¥ ktorych nenachadzame
siadne zmeny formdlneho, alebo obsshového charakteru. Rukopis-obaahuje
to isté zakonfenie ako levolsky rukopis.

V gelnickej prisaZnej knihe (Formelbuch) Krones objavil wytah
apifiského prdva, ktoré sa z jednej strany dotyka Z. Willkuhru tym, Ze

prind&s jeho novdie vydanie zdverefnych ustenoveni a dodatky 21 ¢lén-
I:mr.g“ Rukopis pochéddza 2z roku 1566. Formelbuch je prisaZnd kniha,

ktord vznikla vdaka mestskému pisdrovi, obsshujica dodatky z rdzneho

fasového obdobia, ktoré pouZiveli dradnici mestake] spravy i v neskor-
om obdobi. Vytah prdva ma nazov: Jura terrae Scepusiensis edita anno

1370. Na zédver sa nachddza: Ende unsers landes Rechten. Cely vytah ob-
sghuje 116 #ldnkov 2z ktorych Krones publikoval 16 (bnady 74 - 90) naj-

ddlefitejiich zmenenych &ldnkov. Rukopis porovnal pravdepodobne s le-
votakym odplisom z Toku lﬁ#ﬂ*EEJ 0 obsahovych zmendch, ktoré prinddajd
predmetné Clanky a oavetlujdi ném vyvoj spidského prdva sa zmienim ne-
sklr.

Doteraz odbornej literatildre nezndmy budapestiansky odpis pochsadza

sravdepodobtne z rokov 1580 - 1590.%> Rukopis, ktordho autor je neznd-
my 8s nachddza na 60 listoch. V porovwnani s presovskym rukopisom nena-

chddzame v budapeStianskom ndzov. Rukopis zaCina obvyklym latinakym

87) Otec Heinricha Ceneraicha sa prisfahoval do Levole v r.1509,vid. Sz e l édn y i,
Ganarsich Jdnos 1761=-1823, Kozlemények Szepes virmegye multjibol IV., 191, atr. 33.

83} Porovnaj bliffie & pozndmkou T3, prvé tri vydania.

83) Wagnsr poznamendva, 2e transkriboval Rechtspuechte Leutschau, ktory sa nachidza
v Lavodskos archive, Dealej porovmaj s poznbmkou 64.

30) Rukopis je ulofeny v Stdtne) vedeckej lmiiniei v Predove.

) ¥ ron e s, Mber ein Gillnitzer Formelbuch, nebts einem Anhange, enthaltend Zu-
satmsartikel zu der 7. Willkihr 1370, Archiv fiir -Deterreichiache Goschichte 34/1965,

atr. E:I.El-

92) Krones v uvedenom diels pod porndskou 91 porovnal body gelnickédho vitahu spli-
ského priva pravdepodobne a levodskym rukoplsom na str. ZZe.

93) Magyar orazdgos levéltar. Budapest, T86/qu. Germ.

224



ﬁuﬁﬂnm.g4j Cely rukopis obaahuje 96 bodov. Body 1 - 95 v porovnani

a8 levofskym odpisom nevykazuJjd Ziadnych formalnych ani obsahovych ne-
rovnosti. Na rozdiel od banskobystrického odpisu na zdver je pripojeny
register, ktory kon#i slovami: Ds& boten Gesetz von Einem Ersamen Rath

der Statt Leutachau was der von einem Nemen Sollen das ist. Regiater
nechashuje pripojeny 96 bod.V druhom bode rukoplisu sa nachddza marging-
lia vpisand inou rukou, ktord sice meni zdveretni vetu, ale neprindda
obsahovii zmenu: Lebendigen, bejde nach jrem tode zu nemen. Mergindlies

sa delej nachddzaji pri bodoch 6, 13, 15, 35, 48, 56, &8, 78, Bl. Ne-
znamenaji v8ak obsahowvi zmenu prédvnej vety, skUr iba text bli¥8ie wvy-

svetfuji. Napr. 35 bod: und hern man gin lenger messer tragen soll,

alebo 81 bod, ktory rozdiruje pOvodny bod © vyavetlenie hodnoty strie-

bornej marky v krajinske) raibe.

Cely rukopis v porovnani s predchddzajicimi odpismi apidake] prav-
nej knihy je najlepSie zachovany. 2 tychto dfvodovy by 8a mohlo uvaio-

val o jeho pripadnej publikdcii.

7 ddvodu stimerneho pohledu na vyvo] spidského mestského prava aom

zaradila do chronologickej tabulky i rukopis 13 zélohovanych apidakych
mieat, ktoré uf pe roku 1412 nepstrili do provincie de Scepus. Spiliske
meastd poufivali Willkuhr v pSvodne) podobe do 15. atorofia a pravos
kniha 13 zdlohovanych miest 2o Spifdského Podhradia predatavuje ul i
vplyvy polského prdvneho fivots kodifikovaného polského mestského pré-
va (Comme privilegiem Regni Polonine 1506) . Pol'ské meatd pouZivall mag-
deburaké pravo, "Ltord vzniklo na zdklade Sachaenspiepgeln. Tento Spo-
lofny pramen, ako i nové verejnopravne postavenie spifskycl miest vy-
tvorilo podmienky na zlucenle magdeburakého a spifského prava, ktoré
Apelles Boldizar v roku 1628 kodifikoval pod ndzvom:nllectanae aller-
ley nutzlicher undnotwendiger Regeln .... des Rechtens beydes ausa dem
gottlichen sowol auch ¥aiserlichenn Rechtenn .... Anno Christi M:D:Cs

xx11X, 2%

Autor zostavil prdvnu knihu abecedne zeradenymi heslami, ktoré
obsahujui najddleZitejale uatanovenia rOznych prdvaych pamiatok, a vy-
tvoril praktickd pomfcku pre sudy apldskych mieat.gﬁ}

M) ¢4 nomine domini samen. Anno eisdes MCCCLXX iudices,iurnti et seniorea proviaciae
torrae Scepusiensis considerantes sagacitate ingenli meturitate consilili furm a prasde-
cessolbus alus lagitime et raciomabiliter edita et statuta a pri=masvia Iundationis pro-
vinoias temporibus communi bono, usi et utilitati tenaci semoria in casl'ua quibualibet
congervanda, stodusrunt fuxta tramitem subseguentis literas humilious, madiccribua at

sublimibua, pauperibua et divitibus immutabiliter confirmarse.

L r, Oklovélgyijtesény n Lengyolorazdgnak elzdlogositott szeposl wie
rosck levéltdtaraibol, ¥ozlemények Szepez virmegye multjabol, IV. Levola 1317, =ir. B5-

96, 136=157, publikoval transkripeiu tejto pravoej knihy. Pravou kmibo cituje 1 4 o -
me ye r, Dle Deutschen Rechtabucher des Mittelaltera und ihre [andachriften. solmar
1931, ¢. 5TV.
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V dvode sa hovori o pojme Zalobca a Zalovany a rozliguje sa' cl-
vilnd a treatnd obfaloba. PFojedndva sa o pripadoch obZfaloby a je] mo-

difikdcie m obsahuje tri priklady kedy je 3Zaloba povinnéa. Fo iomto
vieaobecnom tvode opiauje jednotlivé prdwvne pripady, ktord ddvaju obraz

o vtedajde] spolofnoati a sudnictve. Pri mnohych €lankoch priamo citu-
je predlochu. Vo vatdine &ldnkov je to amské a Bvdbske zrkadlo. Nachad-

zameé tu i citdty pod ndzvom Deutsches Recht, Landrecht, Sententaie
Lipaiensea, a Jua Tranasylvanie.

Z celkove] charakteristiky Jjednotliwvych pravnych knih i wvzajomné-
ho porovnania rukopisov vyplyva rozdielnost v texte, nadpise kapitol,
i v poradi jednotlivych budﬂV.g?} o dokazuje, Ze rukopiay sa netvori-
1i z jedného pramena, ale sl zmenenymi odpismi, do ktoryech wnikli i
ustanovenia, vzniknuté nae zdklade domdcich i dobovych pomerov.

Rozdiely vidime hned na zadiatku v nadpiscch prdvnych knih. Cis-

lovanie kapitol je pBvodné v spidko-sobotskom a v levodskom texte,
Rukopisy spifako-novovesky, 13 miest a podhradsky vytvdraju zvladinu

skupinu, ktorej postavenie je dané zmenou verejnopravneho postavenla
13 mieat po zdlohovani Polsku. Uréité rozdiely viak existovall medzi

rukopismi navzéjom, napr. spidsko-novoveskym a 13 miest, Spildsko-so-
botsky, preSovaky, levolsky, budapedtiansky vytvdrajd dal3diu pribuzen-
sk skupinu. Rozdiely viak existujd 1 v tejto skupine, hlavne medzi
spifsko=-8s8obotakym 8 levoCskym rukopisom, €o bole dané postavenim Levo-

&e ako slobodného krdlovského meata.
Vo vymenivani vzdjomnych nerovnosti by sme mohli pokratovat i da-

lej, ale pozornoat je potrebné koncentrovat na zédsadné rozdiely, ktoré

v textoch tie?f existujd v podobe zmien prdvnych viet. ¥V prdvnej knihe
13 miest & bod, ktory hovori, 2Ie ovdovely manZel disponujeée majeétkom

detf dovtedy.kym nevatdipi do nového manZelstva. Spidsko-novovesky sta-
novuaje v 5% - & bode, Ze nadobudnutim plnoletoati deti, rodié straca

prdvo disponovat ich majetkom. Levﬂﬂakj rukopig v 45 bode stanovuje,
Ze pri hrani hazardnyeh hier u hrédcéa, u ktorého ndjdu viasec ako 3 kocky
aa vyslovuje povinnost stihania. Okrem spominenych odliBSnosti rukopis
13 miesat obashuje 6&3.bod o hazardnych hrach, ktory véak protireci 40

bodu toho istého rukopisu. Obsahovd zmenu obsahuje 23. bod prvého textu
rukopisu Banskej Bysatrice v porovnani 8 iym istym bodom Levoéakého ru-

.

%! Rau sche r, Nékolik ponimsk k pravni knize spiiskfch Nimcll, Zasopis Brati-
slava 1931, str. 347.

97 Zan ziklad porovoania som volila levodsky odpis =z Willkuhrz z toho dfvodu, ¥o m
nachddza v strede vytvoremsj chronologickej tabulky a je najbliilie k spilsko-sobotakd-
m rukopisu, ktory ako najstarsi sa pribliivje k p@vodnej priavnej knihe, ktorej origi-
nil jo nis nezndmy. Ide o elliciu levolského rukopisu, ktord vydali Michnay -
Lichner, Ofmer Stadtrecht, Bratislava 1896.
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kopisu, ktory ustanovuje alobu hos€a vodi domdcemu vo vecl dlZoby a
stanovuje lehotu 3 dni na pokondvku. V pripade, a2 8a strany nepokona-
ji maji sa pravotit. Bansko-bystricky rukopis nestanowvyje lehotu Jdni.
Do roku 1585 levofsky rukopis pouZival p8vodny 17. bod, ktory mestakd
rada zmenila podla vzoru Eachﬂenapiugﬂla.gE} Obsahové zmeny nachddzame
i v gelnickej prisaZnej knihe. 78 bod ustanovuje prechod dediZakych
prdv vnuka na najbliZéich pribuznych 8 vynimkou atarych rodicov, ktory
je v protiklade 8o 3. bodom levo®ského rukopisu, ktory atanovuje, Ze

ak zomrie wvnuk bez rodifov s sidrodencov, jeho majetok nrechédza starym
rﬂdiﬁum.?g} Bald3ie odlidnosti nachddzame v T4, 75, T7. bodé. V90. bode

ayi satanovend pripady vydedenia deti, ktoré vyplyvaji zo zlého sprava-

nia deti{ vo&i rodicom.

Charakteriatika jednotlivych rukopisov, ich vzdjomng porovnanle
formdlnych i ohaahovych nerovnosti umofnilo hlbdie gkiimat vyvojové etm-
py spifiského prédva. Vzdjomné nerovnosti abaahového charakteru dokazu-
ji, %e spisské prdvo bolo odrazom meniacich sa domdcich pomerov, pre=-
tofe jednotlivé odpisy nevznikli z jedného pramena.

IV. Eegepil tola

CHARAKTERTSTIKA ODVETVE SPISSKEHO MESTSKEHO PRAVA

Jednotlivé rukopisy charakterizované v druhej kapitole naznaéili

obaahom, %e v spiidske) nrévne] knihe sa nachddzali vietky normy verej-
ného i sdkromého préva, ktoré upravovali najdfleZitejdie vzlahy prdv-

neho fivota spifakych NemCov.
T4to kapitola ss nebude zaoberat verejnoprdvnym postavenim, lebo

pramenom verejnoprdvnych ustanoveni spifske) prdvnej knihy bols privi-
legidlna liatina Stefana V., o ktorej podrobne pojednava dvodna tast
druhej Iil!l{.':li‘Ln::u]l:.r.m"ﬂ':I Z tohoto d8vodu 8a budem zaoberat soukromnoprav-

31 Porovnaj 17. pOvodny bod levodisksho rukoplsu 8 jeho neskorfim textom, ktory sa

nachédza na dvoch vsunutych pergasenovych hirkoch, ktord publikoval Ml chnom y =
Lichner v Ofner Stadtrocht, Bratislava 1596, strs Zoid.

39 ) Porovonj 78. bod golnicke srisaine)j kmihy, kroty zode: Ob fraw und dann sturbe
und Enckel liessen und der Enckel stirbe so wollen wir denn dasz Erbe oder geldt auil

den andern, Stiebe (sie) (o) ader auff den nechsten feundt und nicht auff 4is anhar (r)
n noch anfrawn erben soll, sa nicht Enckel sein zwlas, groiff der nechate froundt dazue
an E3. bodom lavotakého rukopisu: An ein enkel sturpe an vater,mutter uncd goacnwiatert,
auf wen sein gut kompt... wir wallen, das sain erba und sein put auf den anhorren und

auf dus anfrau ercen soll und nicht auf vetter noch auf wazen nufl ocmen.

100} fpravou verejno-privneho postavenia spliskjch Nemcov sa zaoberaju body 1,3, 33,
60 a verejnej sprivy: 16, 31, 35, 41, 47, 36, 3T, 61, 62, T2, 75, TG, T8, BO, B5, 90.
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nymi ustanoveniami sapiBsake] prdvne) knihy,ktorych charakteristikas naj-
lepfie oavetli prdavne pomery spiaskych Nemcov.

A. Rodinné a manZzZe la ko -majetkovae
pravo

Indtitdcia manZelstva bola upravend kanonickym pravom a stdla pod
ochranou cirkvi. Bolo uf spomenutéd, #e medzi spifskymi Nemcami neexis-
tovali stavovské rozdiely. Na zaklede tejto skutofnosii prdavna knihe
nehovori o nerovnoprdvnych manfelstvdch. Nenachddzame tu am uatanove-

nia, ktoré sa zaoberajd zasndbenim, aslebo prekdikami pri uzavreti man-

ielatva.

V rodinnom prdve Je vyznamny 2 bod apifske)] préavwne] knihy, ktory
obaghuje ustanovenis orovnoprdvnosti mufov a £ien pri nadobudnuti pra-
va. FPrive na tomto bode a8a zakladd spifiské rodinné i dediéské pravo,

ktoré sa ocdliSuje od nemeckého prdve. Podle 3 bodu spidskej prédvnej

knihy, Zens nie je procesne sp8sobild, pokial méd #ijiceho manZela.
Pred addom ju mie zuutu?uvaf iba manZfel, 2ijdci otec, alebo Jje)] zé-
stupca E?ﬁraprnﬁher}.lﬂl

Spifiaké prdvo riefi pripad porufnictva v 6 bode, a atanovuje, Ze

ked zomrie muZ, alebo #ena, nad maloletymi defmi a nad ich majetkom,
porutnictvo sa prisudi te) strane,ktora cstala na Zive. Ked tato atra-
na uzavrie nové manZelstvo, tak najbliZzs&i muZaki pribuzni zo strany

zomrelého mB8Zn prindtit matku, alebo oteca, aby vydalli dedidéstvo deti.
Ak sa v3ak jeden z rodifov rozhodol predat majetok svojich deti cud-
giemu, o© cene majetku mé rozhodndit Erihuznﬁ. ktory ma predkupné prdvo
pred cudzim, 8 richtarovym vedomim. V pripade nedeorozumenima o hod=
note majetku, cudzi md prédvo kipif majetok deti ak pomika viac ako po-
krvny pribuzny. Zena kym nevetipi do nového manZfelstva nosi meno 8vo,]-
ho muZe, a mbZe byf poruéni®kas svojho diefafa a jeho majetku. Mu? je
prirodzenym a zdkonnym poruénikom Zeny, ale toto pravo mu nedava mog-
nost disponovat hnutelnym, alebo nehnutelnym majetkom feny. Podobne
Zena nemd dispozidéné pravo na manfelov maejetok.

Spifiskda prdvna kniha ohaghuje ustanovenia na ochranu monogamické-
ho manZelstva. 16. bod prdvne) knihy ustanovuje, Ze ak sa dokdZe, Ze po

301 Porovmaj so Sachenspiegelom, Lib. [.60, ktory vyslovuje povinnost sudeu ustano-
vitf zdstupeu laidému, kio si ho Ziada.

102 ) Sleaty bod levolského odpisu spiskej privne] knihy hovori: Ab ein ea sturbe,
und dem anderen eegencssen kinder liesz, das sich hernsch wider vorenderte, wer vor d-r

kmnder guter roten soll... 8¢ hab wir das zu einem rechten, das der guhumu freound das
erte in dem selben kauf mit elnes rechten zu wesen.
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roku alebo dvoch apolu¥itiam 8 jednou Zenou muf uzavrel efte druhdéd man-
felatvo md prist o hlavu a jeho majetok konfidkuje ,|g;1"-E|-f‘.1':':*]:I
Zaujimavé sd ustanovenia, ktoré upravuju indtitudciu dos,dotalium,

Morgengabe., Spifiské prdvo povoluje mufovi pouZif i nehnutelnost ako
pdvedenie podobne ako to ustanovuje saské i Svabské préavo. Polms Zivo-

ta manZela ¥*ena nemBZfe disponovat s obvenenim ani ked jej ho mu¥ daru-
je. Majetok epifiskych Nemcov nemal charakter dondcie, ani poddanakého

majetku, & preto majetkové préavo Zeny ea vyvijalo zvladtnou cestou.
Dokazuji to body 12, 13, 65 spiliskej prdvnej knihy, ktoré stanovujd
rodifom polovicu majetku, aby v starobe netrpeli nuduatutkam.lu¢}
Hezdetnd vdova md rovnaké prédvo na Morgengabe podXa spidského
priava, ako i podls ssského a Svdbského prdva. Ak by muZ do jedného ro-
ka & 6 tyZdnov zomrel md Zena prdve na Morgengabe. Ak by v spominanej

lehote otehotnela, nemd préavo na Morgengabe aZ dovtedy, kym sa diefs

nenarodi. Ked sa dietfa narodi 3ivétY?’ md zena pravo na polovicu z ce-

lého majetku. Ak by Zena zomrela do roka a do dna,pribuzni nemaji pré-

vo na Morgengabe, ale iba na veno, ktoré Zena prinieala do manZfelsiva.
Maloletf i plnoleti ktori 2ili v spolofnej domdcnosti, podliehali

pod otcovakd moc. V spifskom prédve je stanovend zodpovednost rodifov
za deti. Deti nemohli predat nif 2z otcovho majetku ani ho zélohovat.

Pri vatupe deti do manfelstva rodifia museli vyslovit svoj sdhlas,kto-
rv mal velky vyznam pri dedeni majetku rodifov a pokrvnych pribuznych.

SpiSské prdvo nestavovalo vekovd hranicu pri vstupe do manZelstiva
S ek e aAhTaE. voll Sev e veadi el ok Brabaktnn pokve. 00 BetERkd

prdvo viak rozdiruje sdhlas rodifov i na pribuznych, ktori wvychovéawvaju

sirotu. Ak sirota uzevrie manZelstvo proti v8lu pribuznych, maji ju
Pravo vyﬂadiﬂ (15 bod). Tento bod mo¥no povaZovef za samoatatne vyvi-

nuty, ktory nenachddzame v cstatnych mestskych pravach.
Nezdkonné deti ad wyld¥end =z ka?dého prdva (Beikind), stali mimo

pribuzenského zvezku nemohli zastupovaf v prdvnom jednani osobu zdkon-

103} Seatndsty bod levolského rukopisu hovori: Ab einer elnes erbaren mannes Wchter
zu der se neme, und Uber sin jar ader zwel jar uberwert wirde, das er aderswo ein ander
weib hette, was do recht were... wir wellen, das er sein haupt verloren habe, und wel-
len, das die frau ir schand, was er gutes zu ir procht hat, die helft neme, und die an-
dar helt soll nemen der ungerisch grofe und unser landgrofe, und was die frau vor guta
hat, das soll 1r niemand naman.

”H};mmnﬁﬂ¢1uﬂ.hnﬂhﬂﬂhuruhqmju¢m¢hnmjIwiﬂuq]ﬁﬂnrhﬂﬂﬂﬁ=nnumﬂumnuuuqr
recht, das die kinder wieder einlegen, was in von ein elderen worden ist, und oftens
die halft, auf das sie kinder ire elderen nicht also ser mogen beschuzen.

105) Trindsty bod levosaxého rukopisu spifekej prdvnej kmihy hovori: und das kind

lobendig gebiét und das kind die vier wend beschreit =0 hat die Frau recht die helr zu
nenan von allen waa do 1oat...

e landrecht &. 217.
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ného plvodu, nemohli dedif po svojich nemanZelskych rudiﬁuv,}ﬂ?]

V apidskom prdve mali maloleté deti rovnaké postavenie v rodine ako

sluhovia. Pribuzni obidvoch manfelov mali vplyv na rodinnéd wveci, a
v pripade nového sobd¥u rodifa, pribuzni mali prdvo £iadat, aby sa vy-

platilo dedifstvo deti z prvého :tmn!'.-Erlrelt*:u:an-:l':j':'il']l':l Nemanfelaké deti boli

uzdkonnend bud dodato®nym manZelstvom, alebo per rescriptum principis.
¥ prvom pripade musela matka nieaf svoje diefa k oltdru a musela ich

mat priviazané k pdsu svojich Eiat-lﬂgj

Plnoletoatf nastala 14.rokom rovnake u diev#at i chlapcév, &im
nadobddaji prdvo ﬂiu?mnnvaf s majetkom (mS%u ho prenajat, alebo teata-
mentdrne darovat.’ 1Y

B. Dedid&aké prawvao

Z jednotlivych ustanoveni spifiskej prdvnej knihy, ktord upravuju
dedifské prdvne vzfahy, moZno konditatovat, #e nebolo rozdielu medzi
pohlavim a dedilo sa podTa vetvy (nach der Sippe). Veno manZelky sply-
nulo 8 majetkom manfelovim. Po vatupe mala man¥felka rownaké pravo ako
manZfel. FPo amprti jedného =z manZelov, druhy 8i ponechal cely majetok,
iba v pripade nového sobddu otec bol povinny vydat defom 1/4 a matka

1/3 majetkn. OCast, ktord patrila pribuznym, sa delila rowvnakym podie-
1um.lll} V apifskom prdve existovali dva zdkladné spBscby dedenia:ites-

tamentdrne & zdkonné. Prvym spfsocbom bolo mo#né diaponovat len 1/3 ma-
jetku v pripade nedostatku potomkov. Zdver 2 bodu ustanovuje, Ze kaZdy

z menfelov md4 prdve rozhodovat o 1/3 z jeho polovice majetku, ktoré md
prdvo darovat kostolu, selebo chudobnym pribuznym, alebo komukolvek po
avojej smrti. Po spolofnej dohode mfZu 1/3 nglnﬁhéhﬂ majetku darovat
u? za svojho Zivota, alebo po svojej ﬂmrti.ll ) Z toho vyplyva, Ze 2/3
majetku podliehali zdkonnému dedifstvu.

UZ v manfelsko-majetkovom prdve som spominala, 2Ze ovdovely man-
fel, alebo manZelka dedil i polovicu majetku druhého partnera, ktory

107) prtdesiaty treti bod levodského rukopisu spidiske)j prévnej knihy.

108) godemndaty bod levolsikého rukopisu spideke) préwne) kmihy.

19) Yo ttyasovaky, Spliské prévo, Prévny cbsor, rodnik XVIII, 1935, s.251.

110) 7 64, bod spifiskej prévnej knihy,

111) ¢ 104 levolského rukopisu spifiskej prévnej knihy. Svibsks prévo je odlisné, le-
bo podfa jeho ustanoveni vdova okrem Morgengabe nesd privo na nijaled nehmitelnoat a ce-
Ly majetok musi odovedat zemepdnovi, alebo koatolu.

jJE]E!hmﬂi#ﬁﬂmhﬂEIHHMFhm:ludﬁﬂwj|ﬂiﬂudfhﬂhit [aa ain jeder erbarer mann
arbare frau ein freidrittelteil in ihr guter zu beschaiben hat.
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s8i ho mohol ponechat dovtedy, kym neuzavrel novy manZelsky zvazok.
V tom pripade musel vydaf cely majetok zosnulého.

Pri dedifskych prdvach adrodencov nachadzame zhodné ustanovenlia
v apidskom i1 v saskom prave. Ak zo surodencov niektory zomrel, uplat-

novala sa zédasda priameho dedenia, tﬂ.'r.5 Ze ak zomrely zanechal vnukov,
dedili wvnueci, a nie jeho uﬁrndnnni,ll ] Ak vAak zomrel wvnuk po ktorom

necatali ani rodifie ani sdrodenci, majetok dedili atari rndiﬁia.ll‘l

Pod¥a ustanoveni spifského prédva deti nemali prédvo pofadovat od ovdo-
velého rodida majetok kym tento nevetdpil do nového manZelatva (65

bod). Ide o zakotvenie tzv. vdovského prdva - ususfructus. Ked vstipil
rodid do nového manZelstva bol povinny odovzdat polovicu majetku. Deti,

ktord boli mimo rodifovakého domu dostali avo,] dediésky podiel v takom

istom mnoZfstve ako ostatni sidrodenci, ktori sa nachéddzali v rodidov-

akom ﬂﬂmﬂ.llﬁj

C. Mea jetkové pravo

V obdobi prichodu prvych kolonistov existovalo majetkové apolo-

fenatvo. Neaskordie sa spolofenstvo rozdelilo m nésledkom individudlne-
hoe obrabania pfdy wvznikaelo i individudlne vlastnictvo. Nehnutelny ma-

jetok apiliskych Nemcov bol oslobodeny od vaetkych dani,okrem tzv.terra-
gia, verejnej pozemkovej dane, ktord ss platila krdlfovi. Z dévodu za=-

fatenosti pozemkov verejnoprdvnymi slufobnosfami, po smrti melfana,
ktory nezanechal dedifov, pripadal tento majetok mestu a nie A8tatu.
Za nehnutelnostf, ktord apilaky Nemec ziskal zo spolofného majetku pla-
til dan, ktord predstavovala 1/3 pripadnych pokit, ktoré mael vybrat od
avojich pﬂddﬁﬂfﬂh.llﬁ} Prédvo volne 8cudzit mejetok platilo len pre
tych meSfanov, ktori nemali dedifov, ale £ tou podmienkou, Ze vliast-
nictvo prejde na iného meStana. Scudzenie sa mohle napadnit Zalobou

len do 1 roka a vydrZanim vznikalo vlastnictvo Gewere.

113} g5 bod levolského rukopisu spilskej prévnej knihy.

]1‘}Elﬂhﬂ-ﬁhmsﬂ.tﬂuﬁniﬁhbmm.v|n¢wnnnilM|muﬂﬁl & Swvabsk/m privom pozri a.
dtidie.

115) 11 bod levolského rukopisu spiBske] préwmej knihy: Ab eeleute miteinander kin-
dar hetten, und der etliche ausagaben und beritten was sie nach vater und sutter tod

gleich den anderen nemen solen,... Und ab aie nicht wolden einlegen, 8o soll der wva-
tar aber die mutter elchs under inen (bleiben) pei leiden ist, den andersn kindern,el-

nen iglichen kinde sntfor als viel ausgaben, als viel der anderen geschwistert einea
gencmen hat, die ausgegeben sind. und oftens mens ein geschwistert als viel an der tei-

lung, sam das anders.

116) b o = Kk o, A szepesi szdazok "oel jogélete v Licse torténete I. jog-mi és mive-
lodea torténets, LevoZa 1B96.
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Dl3nik je povinny zaplatit avoj dlh do 14 dni, prifom sa Zaloba
nepotvrdzovala E?Eﬂkﬂm*llT} DlZoba s8a vymdhala sudnym sluhom 3 dni
vidy po troch hodindch, prifom sa vyberal zdloh (24 bmd}.llﬂl Veritel
bol povinny driat zdloh (hnuteXnostf) 14 dni a nehnuteXnost 1 rok a 6
t¥Ednov, len po uplynuti tejto lehoty mohol zdloh prEdﬂﬂ.llg] 0 preda)
hnuteIndho zdlohu sa veritel musel pokdait wvidy v mieate bydliska.
Predaj musel byt zndmy byvalému vliastnikovi. Ked dlZnik zomrel a jeho
potomei neuzndvali jeho dlhy, veritel mohol dokdzat avoje oprdvnend

poZiadavky prisahou dvoh oa8b (91 bed).

31 bod apifskej prdvnej knihy povoluje majitelovi a jeho sluZob-
nietva, aby vliadmadéa poranil 1 zabil. Fodobne cudzieho ¢loveka, ktory
sa nachéddzal v dome, alebo v zahrade, mohol majitel poranit, aslebo za-

bit. (32-34 bod). Pri kréddeZi, alebo lupeZi, podkodeny mal pravo vy-
hYadaf ukradnutd vec, a ked ju u niekoho na#iel, Ziadat ju od driitela

dotknutim sa wveci. Tdto Zaloba 8a nazyvalas Klage mit Anefang. Ak neve-
del dokdzat prdvny titul nadobudnutia, bol povinny vydatf vec.

Spifskd prdwvna kniha okrem spominanych prdwvnych odvetvi obaahuje
i ustenovenia a prédvne normy, ktord upravujd prdwne vztahy v oblesti

120) adﬂnictvallgla dsnovych, penafnych veci, remesel-

csocbného prava,
122 )

nictva a obchodu. .
Samotny obsah a charekteristika jednotlivyech prdvnych knih neata-
&1 k posddeniu vyznamu celého prdvneho aystému spidského préava. QOso-

bitnd préca bude apofivat v komparatistike 8 inymi dpravami a prefitu-
dovani prdvnej praxe- aplikdecii prava v apifskych meatskych knihdech 1
inych slovensakych miest, ktoré pravdepodobmne pouZivali spidaké pravo
subaididrne, ako to dokazuje priklasd z Banskej Bystrice a Prefova. Ide

predovietkym o knihy meatského sudu,protokoly a pripadne & nalezy pra-
va. D8leZitoat tohoto postupu dokazuje obsah mestskej knihy v Gelnieci,

kde sa prejavuijd slovenské zéApisy, ktoré dokezuji, 2e i ked spifiaké
pravo pletilc pdvodne pre Nemcov, nesk8r sa rozéirile i na domdce oby-

vateTatvo. Medzi injymi slovenskymi zdpismi v Gelnicke)] meatsakej knihe

Ly 19, 20, 2T bod levoéakého rukoplsu spllakej priavnej knihy porowmaj so Sachsan-
spiegelom L.ITI. Art ¥V, L.I. TO-53, ktory obeahuje podobné ustanovenia.
%) Porovnaj so Sachsenspiegelom (vysvetlivky Zobel Kristof) Lipsko 1582, I.70.

119)
Podobne znajlce ustanovenie sa nachddza v Sachsenspiegli (vyevetliviky Zobel
Kristof/Lipsko, 1582, T7 41.

120) gobné prévo: 3, 21, 28, 30 - 35, 46, 50, 51, 53, 67, 75, T8, B4.

a9 12;:, Sudnictvor 3, 14, 16, 18, 27, 30 - 39, 49 - 61, 67 - 77, T7 - 80O, B2, 86, &7,

122) pemeslo a cbehod: 3, 24, 40, 68, 72, T4, 79, Bl.
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s nachddza i vyu¥ny prepdSfaci list cechu, dalej doporudujici dopis
o preafdleni istého usadlika do druhe) nhlaﬂti.laj

Charakteristika a vzdjomné porovnanie formdlnych i obsahovych ne-

rovnoati jednotlivych odpisov spiSskej prdwnej knihy spolofne 8 cha-
rakteristikou najdflefitejdich odvetvi spifakého mestského prava po-
skytuje moZnoati na pozorovanie a vyskum vzniku a vyvinu spisakého
meatakého prdva.

V obdobi zhruba po tatarskom wvpade prichadzali nemecki kolonisti
na dzemie nazyvand terra Scepus. Suverdnna moc im udelovala rozsiahle
privilégia, ktord upravovali ich verejno-préavne posatavenie, zakotwvili
rozsiahle prdva medzi ktorymi sa nachddzelo i prdve 2if pod¥a vlast-
nych prinesenych zdkonov. Hocli z obdobia pred tatdrskym vpddom sa ndm
nezachovali pisomné pamiatky, moZno predpokladat, Ze spifiski Nemci Zi-
1i podYas prinesenych zdkonov.

Stare pravne cbyéaje apilskych Nemcov s8a apisali do kodifikované-
ho diela v roku 1370 pod ndzvom Z.Willkuhr. Ako vyplynulo z ia 4. kapi-
toly apifakd pravna kniha 8o savojimi 93 pivodnymi ustancoveniami i nov-
5imi dodatkami sa dals uplatnit na mnoZstvo pripadov osobného a verej-

neho £ivote a obsahovela atribiity potrebné na udrfianie spolofenstva
apifskych Nemcov.

Z hladiska patrikuldrnehc vyvoja moZno spiZské meatské pradvo hod-
notit ako prédvoe orgindlne, lebo prdwna kniha obsahuje i samostatne wvy-
vinuté normy, ktoré sa orlisujid od pivodne)] saskej predlohy. V spifi-
ske} prawne) knihe nachéddzeme niekolko bodov zhodnych so Sachsenspie-

gelom. Je to vBak len nepatrnd &astf, aked berieme do Uvahy fakt, Ze
kolonisti po prichode do nového domova sa sifasne doéstali i do novych

majetkovych a verejnych pomerov na ktoré nemohli aplikovat nepoufitel-

né¢ zdkony stardho prdva. V spidske) prdvnej knihe nachddzame niektord
samostatne vyvinuté body, ktoryeh pOvod je potrebné hladat vo faktic-
kych pomeroch, v ktorych sa kolonisti oceitli po prichode na nade dze-

123} Yiuény prepliftaci list cechu: My czechmiatr & usseczka spolednost Cechu N.mjes=
mhiciho w.N. naszem wubce y geodnemu knidemu, gakoikoli hodnostji neb stavu 1idem
swlanat§ pak slovutnym pimus cechmistrum i spolofnost] Cechu N, w Méstd NH. Pozdrawenj a
slufby awe woAKUZODS .. ...

Ja H.N. Prijssham skrie Boha zjeowsho a skrze Trogicu 3. Hoha Otca, Boha Syna a Boha
duche swateho, ze ya z tych owcach, kiere zpnaszeho Koszara akapaly newjm an) oAz gnko-

wymby zpuscbhem skapaly, ktomu take prijsaham ze sem yn z tych Cwcow bodtoie au barany,

dogil, czupj, kezlowe, garkj, sloriild i gahnista, ani toi Sym od nich fadného, kteryi-
by na ne Prjsluchal, nikds negedol. Gestliieby scm ginadée mluwil a falessne prijsahal,

nech njkds zdraw] anl stest) ladneho na tomio Swetdneman ale nahle skapu a Bozke twar)
nikdy newjdim, nech y wzatracenj welne z djably sa dostanu geatlife otom neczym wim.Zd-
play publikovand v diels uvedand pod pozndmkou 91 na strand 213.
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mie. V tychto pHvodnych samostatne vyvinutych norméch nemoZno hladat
vplyv uhorského-krajinakého prava.

Za samostatne wvyvinuté body apifského mestakého prdva okrem 3. bo-
du, o ktorom som bliZSie pojedndvala v druhej kapitcle, moino povaZo-

vat 6.bod, ktory oprdvinuje ovdovelého menZela, alebo manZelku dispono-
vat sirotskym majetkom. Podla ustanoveni saského aSvabského prdva dis-

pozicia majetkom siroty prislichala iba ovdovelému manZelovi. Za dal-
fie Zpecidlne ustanovenie, ktoré nenachddzame v saskom prdve je usta-

novenie 17, bodu, ktory mal samostatny pfvod s vznikol na Spisi. Stanp-

voval povinnost ovdovelému manZelovi slebo manZelke vydat majetok si-
r8t do jedného roka v pripade uzavretia nového manZelstva. Ako to do-

kazuje pripojend listina, povGdny¥ 17.bod sa pouZival aZ do roku 1585.

SpifSské mestaké prdvo nadoblida na vyzname aj tou skutofnoatfou, Ze
jeho pSsobnostf sa rozdiruje aj mimo dzemie apifakej provincie do Zemp-
1lina a SariSms. V roku 1437 dosatali mestd Sabinov, PredSov, a Velky Sa-
ri8 prédvo poulivat spideké mestaké prévo. 124) V roku 1411 gemerskd
Duhﬁ%gg}hulg povySend na mesto a riadila 8a apifskym mestskym pra-
VoM.

P8vodne sa spifské meatské prdvo pouZivaelo aZ do 15. storoia.Od
tohoto obdobia lLevofa uplatnovala aj ius tavernicale, ale v rodinnych,

dedifskych a majetkovych veciach pouZivala i nadalej Willkuhr (poukazu-
je to i zdpisa v levolskom rukopise pri 17. bode, ktory ho upravuje
v zmysle Sachasenspiegelal.

Zmenu v prédvnom Xivote spisdskych miest splsobilo 1 zélohovanie 13
miest PoYaku v roku 1412. 2Zdlohované mesta, hoci mohli poufivat avoje
predchddzajlice prdvo doatali sa pod vplyv polského prdwvneho Zivota.

Spifiskd prdvna kniha v porownani 8 inymi kodifikaténymi dielami

mestského prédva vykazuje urdity stupen originality.len v spifSskom prd-
va v porovnani napr. so Stiavnickym prdvom, ktorého 40 bodov je cud-

zieho pBvodu a &8 budinakym prédvom, ktoré prevzatd 8 nemeckych miest a
vzniklo na zdklade privilégii, nachddzame niektoré prdwvne indtitdty,

ktoréd vznikli v domdcom proatiredi. Z toho ddvodu na podklade apidského
prdve moZino poukdzet na v¥vin prdva a prdwnych zdsad, ktoré vychadzali

z domasceho proatredla.

124) petér, . D. I, X.1, otr. 494-495 ,... "quod iidem cives et hoapites de Sarus,
Eperies et de Stebyn candem libertatis prerogativam habent, qua cives et hospites de

terma Scepusienal gardent et fruuntur”.

125) | ahotaskd, Vinik s vivoj spidského mestského priva, Zbornik FFUK, rodnik
10, 1953, str. 91 na zdiklade privilegii ueudzuje, fe spliskd prive mimo 24 spidekych
misast sa poufivalo efite v nasledovnjch mestdch: Bmiiany 1273, Spisska Stard Vea 1399,
Prefiov 1299, do 1347, Sabinov 1299 do 1347, Velky Sarid 1299-1347, Doblind 1412,
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ENTSTEHUNKG UND ENTWICKLUNG DES ZIPSER STADTRECHTES

i fania Meriarnova

(Zusammenfassung)

In der Zeit nach dem Tatereneinfall kamen deutache Koloniaten in
ein Gebiet, das terra Scepus genannt wurde. Die souverane Macht er-
teilte ihnen ausgedehnte Privilegien, die ihre offentlich-rechtliche
Stellung regelten, umfangreiche Rechte verankerten, unter denen sich

auch das Recht befand, aufgrund eigener von daheim mitgebrachter Ge-
setze leben zu durfen. Obwohl aich aua der Zeit vor dem Tetareneinfamll

keine aschriftlichen Denkmaler erhalten haben, kann angenommen werden,

dass die Zipeer Deutschen nach mitgebrachian Gesetzen lebten.
Iie alten Rechtagebrauche der Zipser Deutschen wurden in einem

Kodifikationswerk i.J. 1370 unter der Bezeichnung Z.Willkuhr zusammen-

gefasst. Dieses Zipser Rechtsbuch mit seinen 93 ursprunglichen Bestim-
mungen und neueren Zusdtzen liess sich suf zahlreiche Falle des person-

lichen und offentlichen Lebens anwenden und beinhaltete die fur die
Wahrung der Gemeinschaft der Zipser Deutachen erforderlichen Attri-

bute .
Die vorliegende Studie begzweckt eine Untersuchung der Entatehunga-

und Entwicklungsumstande dea Zipaer Stadtrechtea.
Die Studie bringt Erkenntnisse uber einige der Fachliteratur bia-

lang unbekannte Bintresgungen im Zipser Rechtsbuch und nimmt eine Cha-
rakteristik und wechaelseitige Komparation der formellen und inhalt-

lichen Unatimmigkeiten der einzelnen Eintragungen dea Zipser Hechta-
buches gemeinsem mit einer Charakteristik der wichtigsten Zweige des
Zipaer Stadtrechtes vor; so bietet sie die Moglichkeit, Entstehung und

Entwicklung diesea Partikularrechtes zu becobachten una zu erforachen.
Das Zipser Recht entwickelte aich aua fremden Elementen 'in Jjahr-

hundertelanger Entfaltung, angefangen von individuellen Entacheidungen
bei der Applikation von aus Deutsachland mitgebrachten alten Gebrauchen
bia zur Umwandlung des Gewohnheitarechts in eine in der Z.Willkuhr ko-

difizierte Rechtsnorm.
Jie heimiachen Wirtachafte- und Siedlungsvorsussetzungen schufen
Bedingungen fur das Vordringen dieses Stadtrechta und fur seine weite-
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re Verbreitung. Aber das bedeutete bel weitem noch nicht, dass auch
geine Formen heimisch gewesen sein mussten. Am deutachen Ursprung des
Zipser Stadtrechtes vermag weder seine gewlisase Anpassung an die heimi-
schen Bedingungen noch auch das spatere Eindringen heimischer Rechta-
prinzipien in einige atadtische Institutipnen etwas zu andern.

Das Zipser Hechtasbuch weist im Vergleich zu anderen Kodifikationa-

werken des Stadtrechte einen gewissen Grad an Originalitat auf. Nur im
Zipaer Recht fTinden wir im Vergleich =z.B. mit dem Recht won Banska

Stiavnica,von dem 40 Artikel fremden Ursprungs sind,und mit dem Recht
von Budin, das von deutschen Stadten ubernommen wurde und aufgrund von

Frivilegien entstand, #inige Rechtainatitute,die im Milieu daheim ent-
standen. Ausa diesem Grund kann man aufgrund desa Zipser Stadtbuchea auf
die Entwicklung des Zipser Rechtes und jener HRechtaprinzipien schliesa-
san, die ihren Ausgang vom heimischen Milieu nahmén.
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