Z NOVE LITERATURY

GUILLAUME C A RDASSCI A, LES LOIS ASSYRIENMES. INTRODUCTION,
TRADUCTION, COMMENTAIRE. PARIS, LE: EDITIONS DU CERF. 1969, 89,359 S5TR.

CENA 45 NF

Pafiisky romanista a specialista v oboru klinopisnych prdv, G.Car-

dascia, pfindSi v tomto dile francouzsky pfeklad stfedoasyrskych v roz-
sahu viéech dosud znamych Jejich fragmentd s pfisluSnym komentdfem (=.
93=-338). Této vliastni &dsti autor pfedeslal dvod (Introduction, s.19-
B4), v némZ poddvd rozbor stiedoasyrské spolefnosti, rodinnych a dédic-

kfch vztahli, prdva majetkového, obligafniho a trestniho. Vénuje pozor-
nost tédf zplisobu a dob& vzniku dila, zddrazhiuje 3Jjeho kompildtorsky
charakter a klade je do doby Tigplatpilesara I. (konec 12, resp. pod.
l1l.stoletl pf.n.l.). Piitom povaZuje toto dilc za skutefny zdkonik,

jehof pfedpisy byly pro soudce zdvaznd, ale nezabyvd se bli¥e skutel-
nosti, Ze zatim nemdme doklad o jejich aplikaci v praxi. EKasuistika
tohoto dila ovEem neni pfizna&nd jen pro né,; ale 1 pro ostatni, a to
nejen starcorientdlni dila starovéku. Ponévadif redaktoriim té&chto zdkonl
nebyla jesSté zndma wvédeckd teorie prdva, neméli hlubZich znalostfi ani

o prdvnich kategoriich a proto sledovali jen ur&itd vicemén# izolovand
témata, pfi CemZ uréité poijmy se stdvaji centrdlnimi pro skupiny pfed-
pisll stejndhc druhu (napf. vdova, spoleénik, zdvej aj.). Ponékud po-
strdddme odkaz na vyznam zvykového prdva, tak jak se projevuije v dokla-
dech z prdvni praxe. Velmi cenny v této prdci je rozbor socidlniho
slofeni tFidni stfedoasyrské spolefnosti (zde by vyZfadoval pojem stfe-
doasyrského affuraiau srovndni s babylonskym mudkenem). Autordv pfeklad

je dlufno vyzvednout pfedeviSim proto, fa pfindii ve francouzském pfevodu
celéd dilo, neopomiji ani pfeklad onéch specidlnich terminii, kterd pfed-
chozi pfekladatelé ponechdvali v origindlni verzi; vyznam této autorovy
snahy nezmensSuje ani okolnost, 2Ze mnohdy takovy pieklad md povahu to-
liko arbitrdrni.
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PAUL GARELLTI , LE PROCHE-ORIENT ASIATIQUE DES ORIGINES AUX
INVASIONS DES PEUPLES DE LA MER. PARIS, PRESSES UNIVERSITAIRES DE FRAN-
CE, 1969, 8°, 376 STRAN + 2 MAPY (= NOUVELLE CLIO, L°HISTOIRE ET SES

PROBLEMES, VOL. 2., CENA 24.- NF

Vedouci francouzsky asyrioclog P.Garelli poddvd v této knize nejen

chronologicky popis historickych, spolefenskych a kulturnich uddlosti
Stardho Orientu od pofdtku ai do nicivich ndjezdd tzv. mofsky¥ch ndrodi

okole r. 1200 pf.n.l., ala - a to zejména - velmi pozoruhodny rozbor
hospoddEskfch podminek, socidlnfch vztahll, politické struktury 1 ndbo-
fenskych ndzordl tohoto obdobi. Faktografickym poznatkidm jsou vénovdny
prvni dvé ¢dsti dila: I. Les instruments de la recherche, 85.13-40, 8 bo-
hatou bibliocgrafii, dileZfitou téZ pro pracovniky v oboru prdvni histo-

rie Starého Orientu. II. Les connaissances, 8.41=-223, 8 vikladem o vzni-
ku méstskdé civilizace, o agrdrnim charakteru sumerskych méstskych std-
tl, o politickém, hospoddfském 41 religioznim vf¥voji Akkadu, o asyrské
expanzil 8 jejimi projevy na polli obchodnim a politickém atd.). Analy-
ticky a kriticky rozbor 3Je obsafen v posledni &dsti knihy (Problémes
et directions des recherches, $.227-345). 2Zde je nejen zevrubné osvit-
len problém starcorientdlni chronclogie, ale zejména vytvdfeni archaic-

kfch spolefnosti, autor se tu zabyvd znaZfné podrobné pfichodem Sumerd,
jejZ: klade do Z.pol. IV.tisicileti (jesté plfed vinikem prvnich pisem-

nfch dokladd mezopotamskych) a jejich spolefenskou organizaci (odmitd
tecorii T.Jacobsena o tzv. primitivni demokracii sumerské). Zvlditn{

pozornost vénuje autor sumerské 1 akkadskd administrativé, regulaci cen
a mezd, a #ivotni drovni staroviéké Mezopotdmie viibec. Posledni kapitola
nilei specidlnim otdzkim, mezil nimiZ se zabyvd také problémy wviniku,
sloZfeni a prdvni povahy mezopotamskych 1 chetitskych prdvnich d4él,
aspon v nejdilefitéjEiich bodech. Nepochybné jde o publikaci, jef se vy-
mykd rdmci béinych plfiruCek historickych, ddvd mnoho podnétd k zamySle-
ni nad Eetnymi problémy starcorientdlnihoc hospoddfského, spolefenského
a kulturniho vyvoje. Lze se zdjmem ofekdvatli jeif dalEf, tymE¥ autorem
chystany dil.

v. X,

JEAN B OTTHERO, LE CODE DE HAMMURABI. FAITS DE CIVILISATION,
N® 5. EDITIONS DE L"ACCUEIL 1967, 4°, 14 STR. + 12 o0BR. PRfL. CENA
6.- NF

Vypracovdni metodické piiruEéky o zdkonech Chammurabiho pro fran-
couzskd lycea bylo svéieno jednomu z nejlepiich francouzskych orienta-
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listd, J.Bottdrovi, +Jen¥ sdm oznatuje v dvodé zdkony Chammurablho =za

nzdkladni uddlost v d&jindch PEedniho Orientu a lidstva vibec®. Autor
se zabfvd archeclogickymi objevy v Pfednim Orientd a jejich viznamem

pro nade pozndni ddvnych ndrodd, jejich jazykd a kultur; epochu Chammu-
rabiho srovndvd - pro jeji lepSi pochopeni francouzskimi lycelsty - Be
retoletim Luodvika XIV.". EIvliditni oddil vé&nuje mezopotamské civilizaci,
méstskym stditdm sumerskym 1 akkadskym, obéma centrim stdtni moci -

chrdmu: a paldci, v némf se nakonec soustfedila vldda absolutniho despo-
ty. Autor nezatéfuje dflo zbytefnym hromadénim dat, ale klade diraz na

kulturnf odkaz orientdlnfho starovéku, platny do nafich dnd. Hlavni
ddst monografie je vénovdna obsahu Chammurabiho zdkonoddrné stély, Je-
ji{mu prologu, epllogu a zejména vlastnim zdkonldm, JjeZ oznafuje Jjako

opatfeni, kterd odpovidala hospodd¥sko spolefenskym potfebdm doby,
v ni¥ vznikla. Zdkony Chammurabiho charakterizuje autor jako sbirku
rozhodnut{ konkrétnich probléml a p¥ipadd =zvladEté typickych nebo kraj-
nich. Proto vénuje pozornost 1 metodé& redaktord tohoto dila a srovndvd

i1 8 obdobnou metodou mezopotamskych d&l matematickfch, gramatickych,
lékafsk¢ych, astronomickych aj., piitom viak zdlraznuje, Ze dilc Chammu-

rabiho vynikd sv{m vyznamem nad ostatni a lze je povaiovat za vrchol
mezopotamské kulturni tvorby vibec. K monografil je piipojenc 12 obra-
zovych pFiloh urfenych pfevdiné k dolofené aplikace zdkondl Chammurabiho

v riiznych odvétvich praxe.

J. BERUGHAN - N.DAYID - F.R.ERAUS - P.HN.PEST =
MAN - M.H. YAN DER ¥V ALK, ESSAYS ON ORIENTAL LAWS OF SUC-

CESSION. LEIDEN E.J.BRILL, 1969, 4%, V+121 STRAN (VE SBIRCE STUDIA ET
DOCUMENTA AD IURA ORIENTIS ANTIQUI PERTINENTIA, VOL.IX/, CENA 36 HOL.ZL.

Dilo de v¥sledkem kolektivniho dsili{ holandskych orientalistt

({z nich M.David je zndmym prdvnim historikem v cboru papyrologle, roma-
nistiky a klinopisnych prdv) o rozbor hlavni problematiky dé&dického
priéva Mezopotdmie, Egypta, isldmskych zemf a Ciny. 8ylo by si pifit, aby
pEifit{ vyddni této knihy bylo rozSifenc o dalsi oblasti Pfedniho, Stfed-
niho 1 Ddlného vfchodu. Nejiifeji je zastoupeno dédické prdvo mezopo-
tamské, Jjednak dvéma &ldnky F.R.Krause (Von altsumerischen Erbrecht,
s.1-14, a Erbrechtliche Terminologie im alten Mesopotamien mit einem

kritischen Beitrag von B.Lendsberger, s.18-53), jednak €ldnkem M.Davida
(Ein Beitrag =zum mittelasyrischen Recht, 8.78-81). AZkoliv se tyto
studie zabyvaif problémy dédického prdva mezopotamskdho ve znafné Bifi,
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piece jen nepfindSeji jeho systematické a wviech jeho v¥vojovich epoch
se dotykajici zpracovdni (chybf{ =zejména starcasyrské dé&dické wvztahy

podle dokladd prdvni praxe z Kanefe, fragmenty pfislulinych zdkond novo-
babylonskych a d&dickych smluvy =z téfe doby): rovné® nebyl vzat zfetel
na dédickoprdvni praxi v okrajovych oblastech (napf. v Elamu, Ruzi,

Ugaritu aj.), kde v mnohfch smérech lze zaznamenat vliv domdciho zvyko-
vého prdva, odoldvajiciho babylonizafnim tendencim pisa¥skyfch Ekol. Na
druhé€ strané prfindfeji oviem tyto studie pro badatele v ocboru klinopis-
nfch prdv nesmirné cennou oporu filologickych komentdfd pro prdvni

interpretace pifisludnych textd. MNejpodrobnéjEi analyze je podroben
zdkladni pojem sumérské a babylonské dédickoprdvni terminologie,
i bila=aplu, v jeho ridznych v{znamech | prvorozenec, syn, dédic
ap.)- = I ostatnich pfispé&vkld vénuje pozornost dédickému prdvu staro-
egyptakému pfispivek Pestmandv (The Law of Sussession in Ancient Egypt,
5.58-77); vyvolal jif kritickou odezvu papyrologa E.Seidla z Kolina n.R.
(Revue d "histoire du drodt, 39, 1971, 103 s.). J. Brugman se zabyvd

dpravou dédickych vztahd podle Kordnu (The Islamic Law of Inheritance,
8.82-92) a pomérné wvelmi obSirné se vénuje <Cinskému dédickému prdvu
(The Law of Succession in Chinese Law, 5.93-127) M.H.Van der Valk; po-

ddvd vEak jeho obraz teprve od r.1837 n.l. a sleduje i jeho dprawvu
podle pfedpisd v CLR.

ROMALD S. S TR OUD , DRAKON'S LAN ON HOMICIDE. UNIVERSITY OF CALI-

FORNIA. PUBLICATIONS: CLASSICAL STUDIES VOLUME 3, UNIVERSITY OF CALI-
"I
FORNIA PRESS, BERKELEY AND LO5 ANGELES 1968, STRAN 83, & PRILOHY

Rehledic k autorfim, zejména Ffefnikim, je zdkladnim pramenem pro
pozndni athénského trestniho préva ndpls, nalezeny r. 18432 v Athéndch,
uvefeijnény pozdéjli nejlépe Echlerem roka 1867 a pfistupny jako I.G. I=2

115, Spoléhajic na tento text, operovala s nim tém&f 100 let véda fec-
kého prdva, casto jej diskutujic.

Stroud;, vyzbrojeny, jak mimofddnymi znalostmi autord, tak néktery-
mi modernimi epigrafickymi pomfckami, resp. uZivaje dokonalejSich metod

ke Zteni, podrobil ndpis r. 1960-61 na misté samém (v athénském ndrod-
nim epigrafickém muzeu) novému zkoumdni. Jeho vy¥sledkem je nejen revize
a pfeftenf{ vyznamnych &dst{ ndpisu (Stroud pfefetl nové 218 pismen),

ale 1 nové poznatky z atického prdva trestniho.
Stroud zjistil, Ze z ndpisu dochoval se toliko jeden (prvni) El4-

nek (axon) atického prdva, platného v piipadé nedmyslného usmrceni
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Elovéka, ddle, Ze jde o ndpis z r.409/408, ve kterdm byly republikovdny
zdkony Drakontovy =ze 7.stol. pE.n.l. Ddle, Z£e jiné Drakontovy zdkony
nebyly pozdéji (Sclonem) pfevzaty. Kromé peflivé Zdsti technicko-epi-

grafické (I), analyzuje autor dekret z 409/8 p¥.n.l., 3JIim¥ bylo znovu-
vyddni zdkona nafizeno, a zejména occasio i ratio legis, tj. snahu
apevnit prdvni bezpefnost v Athéndch po athénské katastrofé na Sicflii,

(II). V &dsti III. =;hfvﬁ ge autor zdkonem o usmrceni vibec a v &dsti
IV. pojedndvd o Drakontovi Jake zdkonoddrci. Prdvnf viéda md oviem
svchovany zdjem na téchto kapitoldch a neni pochyby, Z¥e se o dalsi

jeji vivo] v této ldtce Stroud velice zaslouZfil. Ve zminénych dvou po-
slednich kapitoldch pfizndvd autor, 2Ze vétZina jeho zdvérd je hypote-
tické povahy, nicméné dokonalé ovlidddnf literdrnich pramenil dJe &in{

pravdépodobnymi. Ty¥kaji se nékterych zdkladnich otdzek atického trest-
niho prdva. Zejména je pfesvédfivy autordv dsudek, ¥e ve znovu vydaném

pramenu méme jednu z nejstarS8fich ukdzek Feckd legislativy, pochdzejfct
ze 7. stolati.

Jedna pfilcha obsahuje fotografii kamene s ndpisem, 3Jeho zadni
stranu i pohled shora, druhd pfepsany text, ktery oviiem autor takd uve-

fejnuje v textu studie s anglickym pfekladem a epigrafickfm komentd¥em.

Stroudova studie Jje dokladem, of cennéjii je pro pokrok védy re-
edice dfive vydanych pramenl nef obsdhld ryze literdrni pnjidniﬁi,
a jisté ma pfisvédCime, Ze jeho edice by méla bft impulsem k podobnym
revizim pramenli dfive wvydanych.

v. C,

BRUNO S CHMIDLTIN, DIE ROMISCHEN RECHTSOUELLEN, VERSUCH EINER
TYPOLOGIE, 221 STR., 4%, BUHLAU VERLAG KULN WIEN 1970

Soudobd romanistickd literatura stdle hloub&jil nahlf¥f do duchowvni

dilny fimskych prdvnik® a zkoumd metody jejich prdce, v¥sledky jeijich
védecko-teoretického dsilf; v posledni dobé plk se zvldEté intenzivné
vinuje jejich definicim a pravidllm.

V r.1966 vySla nezdvisle na sobé dvé dfla tého¥ ndzvu "Le defini-
stont det guirteti romani” od Martiniho a Carcaterry a jesté pFibuzné
Jim Steinovy "Regulae furis”.

Autor, ktery na sebe ji¥ r.1963 upozornil pnﬂnﬁtnuu studif o ¥Fize-
ni pied rekuperdtory, pokrafuje v tomto bdddn{, jde viak jinou cestou;

nezabyvd se metodickymi zvldStnostmi jednotlivfech prdvnikil, nybr¥ zkou-
md Jjeden z prostiedkd nalézdni a tvorby prdva, ufivanych viemi prdvni-
ky, totiZ prdvni pravidla. Za vychodisko si zvolil zndmou Paulovu defi-
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nici: "...non er regula itue sumatur, sed ex ture gquod est, regula fiat
ce.guae stmul oum in aliquo vitiata est, perdit offtctum guum, ™
v prvni &4sti pojedndvd o vliastnich prdvnich pravidlech.
Samotného vy¥razu regula ufivalli Fim¥tf prdvnici celkem volné, viu-

de tam, kde chtéli vyjddfit n&jaké méffitko, smérnici nebo vedouci za-
sadu., Naproti tomu regulae furis (eivilie) majil vidy Jjasné vymezeny
prévnicky a dokonce normativni smysl; Jjsou velmi ddvnd a zasadné ano=

nymni (jedind, oviem mnohem pozdéjsi vyjimka: regula Catontana).
Ji3 v oblasti starofimskych prdvnich jedndni wvznikl okruh ustdle-

nych prdvnich pravidel vyjadfujicich obecné zdsady kogentniho prdva,

napf. v prdva dédickdém: Semel heres semper heres, Nemo pro parte tesca-
tus, pro parte intestatus decedere poteat, Hereditas adtmi non potest
aj., téf regula Catoniana 8 fikci, ¥e doba ziizeni legdtu spadd v jedno
8 dobou dmrti zfistavitele, Ze stipula®nich pravidel 3jsou nejzndméjsi
Tot stipulationse quot res a Altert stipulari nemo potest; zvlidsteé

dile¥ity byl symetricky princip PFProut quidque dontractkm @8t, ita et
solvi debet. Tyto zdsady vychdzejf p¥fimo ze stavby nejstardich Fimskych
prdvnich dstavli a formdlnich prdwvnich jedndni, Jjejich zdkladem byla

kauteldrnf prdvni praxe. Od nesfetnych dfl&{ich kauteldrnich pravidel se
1i%ila tim, Z%e vyjadfujf zdkladni rysy starobylého prdva a pomdhaji je
rozvijet.

Jind skupina prdvnich pravidel se vztahuje na normativni prdvni
nazirdni, na pfesné vytyfeni prdvniho postaveni nékterych osob. Tak ve

vécném prdvu je to pravidlo Superficies solo cedit, Nemo aibt ipse cau-
sam possessionis mutare potest, v obligafnim Er nudo pacte actio non

naseitur, v trestnim Nozxa caput segquitur atd.
Klasi¥t{ prdvnifci se stav{ k normativnim prdwnim pravidlim skep-

ticky a¥ odmitavé, pro jemnd pfedivo kasuistické tvorby byla spife

pfekdfkou. Jim se ka¥dy prdvni pEfipad jevi jake novy problém pro sebe,
ktery je tfeba vEdy znovu tviriim zplschem fefit. Proto jejich snahou
4e¢ prdvé nacpak ukazovat na konkrétnich piikladech omezenost a nedo-
statky i takovych pravidel jako napf. furis ignorantia neocet, facti ig-
norantia non nocet &1 Nemo sibi ipee causam possessionis mutare potest.

Ssami - wve smyslu uvedené Paulovy definice - vytvdleji jen pravidla,
kterd vychdzeji z mnoha jednotlivych piffipadd a jsou vyslednici jejich

teSeni.
ve druhé & 48 ¢ti svéd knihy pojedndvd autor o spisech zv.

iibri regularum, které psali témdf viSichni vyzna®ni pozdné klasicti
prdvnici. Byla to dfila problémové povahy zvldstniho druhu, 1 kdyE ne
zcela vyhrang&ného, snad poufivand i k dfellim didaktickym nebo praktickym

(odvé%ind je domnénka, Ze byla pomfickou administrativnich dfednikd).
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Jejich vzorem bylc Labeonovo dile Pithana, v némZ wvéhlasny prdvnik

Augustovy doby stavél prdvnické problémy k diskusi.
Librf regularum obsahuji pfedeviim kasulistickid pravidla, v nichZ
poc hypoteticky formulované skutkowvé podstaté ndsleduje prdvni disledek

nap¥. 81 duoc dole malo fecerint, {nvicem de dolo non agent. Ddle sem
patf{ definice bud celého prdvniho dstavu #i pojmu nebo jen jejich dil-
Sich znakl; wvyzna®fuii se tedy silnym prvkem institufnim. Cetné jsou
i definice pouhych slov nebo struénych obratll. Poslédze tyto splsy za-
znamendvaji nékterd rozhodnuti z cisafskich reskriptdt (jeZ mély prak-

ticky silu zdkona): zdkladni mySlenka rozhodnuti je v nich formulovdna
jako pravidlo.
Kasuistickd pravidla reprodukuji velmi zhudStdéné a zjednodulens

fFefeni prdvnickfch problémfi. Byly to vlastn& jen wvedlejdi produkty,
protofe pro kasuistiku bylo tim hlavnim problémem to, e kasuistickeé
pravidlo 9ji¥ neobsahovalo problematiku, n¥brZ pfindSelo toliko fedeni

formulovand jake obecnou zdsadu. Tato forma zplsobila, e se omezovalo
na jeden, nejvyie pak na t¥i velmi pFfehledné aspekty. PEitom autofi
poufivall obecnédho subjektu Jjako 8t guie, altquie, nemoe nebo podmétu

prdvnicky urfeného jako heres, emptor, possessor aj. TiIm (vedle hlav-
niho schématu kasulstické tvorby, JjimiZ byla responsa prudentium) vy-

tvofilli nové schéma kasuistické, oprofténé od otdzky 1 podrobnéjEich
okolnosti piipadu: v ném Slo jen o to, vyijddiit s vysokym stupném ocbec-
nostl a co nejstrufnéji fefeni probldmu. Diléimi operacemi byly pfitom

oddélovdni, izolovdni, wvvluovini, zjednoduSovdni a zkracovdni, jimi =se

kasuistické fefeni ménilo v kasuistické pravidlo, jeZ mélo byt smérnici

pro prdvni praxi, aniZf ztridcelo svou ryze kasulstickou povahu. Nemélo
. normativni sfly, bylo vyluénéd prostfedkem naldzdn{ prdva, pouh?ym vodit-

kem, jehoZ oviEem nebylo mo¥fno poufit, jakmile se objevila jen ponékud
odchylnd problematika.

FimE&t{ prdvnici zachovdvali zna®nou volnost mezi terminy regula
a definitio; v zdsadé vEak regula byla pojmem nadfazenfm a definttio

jen Jjednim z druhft prdvnich pravidel, ktery urfoval zdkladni linie
a meze néjaké prdvni instituce &1 jedndni nebo jen vy¥znam néjakdého
technického vy¥razu.

Zatimco normativni pravidla pfedpisuji, co md platit 3Jako prdvo
a kasuistickd pravidla zjiftuii, jaké prdvni ndsledky se pojfi k uréitym
podminkdm, definujici pravidlo odpovidd na otdzku, co je prdvemi v nich

velmi vfrazné vvstupuje institu®ni strdnka prdva. Tam, kde nestalff roz-
bor z hlediska Zaloby, nastupuije definujici pravidlo, He¥ institu®né

vyjasni prvky jednotlivych prdvnich konstrukci.
Normativni a kasuistickd pravidla 4jsou plvodnimi, ryze Fimskymi

vytvory, kdeito definujici institucéni pravidla stdla pod viivem feckéd
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rétoriky a dialektiky (artes). V této souvislosti autor pfipomind a ro-

zabfrd Ciceronflv ndvrh, 9jim samym heslovité& vyjddfeny jako {fus civile
itn artem redaotum, ktery prdvnici ovéem nepfijali. Teprve pozdni klasi-

kové shleddvali dZelnfm wvymezovat aspon zdkladni prdvni kategorie jako
tue civile, tue gentium & tue naturale.

Mezl definicemi se jako viznatné skupiny uplatnuji partitiones,
rozdélujici celek na soufadné slofky, divisiones, které &leni dany

pojem na rody a druhy, a etymologie, v nichZ prdvnikim neslo ¢ jazyko-
vou sprdvnost, nybri o vysti¥eni vyrazného prdvnického momentu. Proto
napf. Labeo, ktery nepochybné védél, Ie furtum pochdzi od ferre, nilc-

mén& pravi: Furtum a furve, itd est nigro L. ait ... quod clam et obasou-
ro fiat et plerumgue nocte (D.47,2,1 pr.); tim zdirazfiuje rozhodujfcd
prdvni znak krddeZfe, ktery ji zdroven odlisiuje od loupeile.

Zdviérem autor pfipomind, e mu neflo jen o sprdvné rozdéleni tIi
druhi prdvnich pravidel, nybr# pfedeviEim o zvld&tn{ zplsob nazirdnf

fimskfch prdvnikd, zaméfeny na typ, ktery stoji mezi konkrétnim obrazem

a abstraktnim pojmem, o jejich pruiny, ndzorny piistup ke konkrétnimu
historickéma materidlu, o jemnd rozpracovidni prdvnickych konstrukeci,
o tffdéni jednotlivych prvkd na ndhodné a typické, o koneénou rozumnou

syntézu. Prdvni pravidla nejsou tedy plodem reflexivné pojmové metody,
nfbr¥ vznikala jejich praktickou &€innosti, nalézdnim prdva. Z nich nej-
vietE{ hodnotu maji pravidla kasuistickd, jef doddvajil kasuistice pro-
fil a hloubku, 1 kdyZ bylo tieba vidy nové je vytvilet.

Autor si neklade spolefenské otdzky “"Prot?", nfbri zlstdvd zdmérné
a vfluEnd v okruhu prdvnich ideji. Na habilita&ni prdci 3je jeho dilo

§iZ velmi vyzrdlé a prozrazuje znamenité vedeni (prof. Brogginiho a
Kasra), d&ld fest modern{ némecké romanistické Ekole. Autor disledné
vychdz{ z pramend a dospivd k hlubiimu chdpdni prdvnich pravidel jakoZ-

tc qjednoho z dilefitych metodologlickych prostfedkdt I[imské pravovady.
Jeho spis je cennym pEinosem moderni romanistice.

BONNER HISTORIA-AUGUSTA-COLLOQUIUM 196B-13969, 323 3TR., 4°, HABELT BONN
1370

Yivotoplsy Eimskych cisafd od Hadridna po Numeridna, zndmé podle
souboru Seriptores historiae Auguetas, 180U pramenem namnoze Jjedined-
nfm, ale p¥itom rozpornym a nespolehlivim. Pro tyto vliastnostl trvale

pEitahuje zdjem badateld a vyvolal také v Eivot tradifni jii bonnskd
kolokvia, na nichf se jimi zabyvaji vé&dci rdznédho zaméfeni, plevdIné
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historikové. T1 dospivaji zkoumdnim Zetnfch strdnek HA nékdy i k pozo-
ruhodnym zdvérim, nové osvétluji nékterd problémy a tu vice, tu ménd
opravujif dosavadni{ poznatky. Nyn&j#i sbornik piindsi vysledky jiZ¥ desd-
tého bonnského kolokvia.

Pro prdvni historii md hlavni vyznam pEispévek nejvétifiho soudo-
bého francouzského romanisty (a zdroven kanonisty) Jeana Gaudemeta,

jehok dila i sebe menS{ prdce wvynikaji vysockou ideovosti, origindlnim
pojetim a skvélou formou (jeho posledni wveliké dilo, Imstitutions de
[ Antiquitd, zachycené v PHS 15 strufnou anctaci, je aspon ve své hlav-

ni, romanistické &dstl tak wvzdoné vyrovnanou a pfimo moudrou syntdzou,
e sté&ii najdeme obdobu v soudobé literatufe). 2Zde se G. sice comezuje
na velmi dzky pfedmét (Le comocept d imperium dans I "Fistoire Auguste),

ale 1 v tomto skromném rdmci pfindS{ ukdzku wvzorné historickoprdvni
prdce.

Zatimco v republikdnském RimE m#l termin fmperium (nehled& oviem
na jeho méné uliivany wvyznam soukromoprdvni JjakoZto souhrnu oprdvnéni
majitele rodinné moci nad &leny rodiny, tzv. fimperium domestioum - M.B.)

viznam jediné nejvysiEi a nedilné vlddni moci, dJe¥ pFfisluSela wvyEsEim
magistrdtim, v HA nabfvd rdzného smyslu subjektivniho 1 objektivniho;

nejvétsi pofet dryvkd se zde vztahuje na Fimské cisa¥Fstvi, af ji¥ jako
cisatova moc (panstvi, vikon cisafské funkce), chdpand nékdy jen Sasové,
nebo wve smyslu celého Iimského stdtu, jeho dzemi, tedy jako imperium

Homanum.
Tak se v HA obsah terminu Ymperium podstatné rozlifuje. Nevzdd se

pivedniho smyslu, ovEem vztahuje jej nyni v¥lu¥né na cisafe a p¥iddvd
k nému vyznamy daliifi, pfedeviEim jako politicky refim a jako dzemf celéd
Rimské Ef{Se. Toto pojeti se pevné viilo a pfeflo i do terminologie mo-

derni.

Eine Proeskriptioneliete in der HA G.Alfoldyho se t¥kd popravy né-
kolika desitek sendtord r.197; autor v ném zkoumd, kterd jména Jsou

pravd a kterd vymySlend, aby ofernila Septimia Severa a budila zddnf,
Je cely sendt stdl proti nému (a2 ve skutefnosti Blo o boje uvnitf se-
nitorské¢ Slechty a takéd cisaf se opiral o jednu jeji &dst).

D.Syme, Three jurists, podrobné zkoumd vratkd svédectvi HA o Eivo-
té a dfednich funkcich Papinidna, Paula a Ulpidna. Srovndvd je s jinymi
prameny a tfidi spolehlivé od pochybného €i vymySlendho. Jde oviem jen

o ddaje pro celkovy vyznam téchto vynikajicich osobnosti nepodstatné.
symlv druhy pEispévek The eecondary vitae nalézd cenny kli& k po-
zndni povahy HA a jejich autort v tzv. "Nebenviten", toti¥ dodatcich

v HA © panovnicich a uchazefich o trdn, do zna®néd miry wvymySlenych.
Dva prispévky zde maji i jini autolli.
Kritika HA od T.D.Bernesa, The lost Kaisergeschiochte und the Latin
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historical tradition pPihli%{ zvl. k Vita Alexandri jako k ndzornémn
pfikladu, jak pracovall seriptores HA. - Na pozadi Zivotopisnych ddajd

synovce slavného prdvnika Salvia Iuliana, sendtora M.Didla Severa
Tuliana (A senator from Hadrumetum and three othere) B. nové vysvétluje
nékterd jevy z ¥imskfch politickych a socidlnich déjin 2.stol.
J.Schwartz dospivd v Le limes selon I Histoire Auguete k celkem
negativnimu zdvéru, #e HA nepfispivd ani k pozndni ani pojmu limes,
anl organizovéni jeho obrany. - Ddle (Sur le¢ mode de composition de la
vita Aureliant) zjiftuje, E£e hlavnimi prameny pro v.A. byli Aurelius

Victor a Eutropius.

ve sborniku se Zestné uplatfiuje nafe historiZka B.Mouchovd (Omina
mortis tn der HA). Rozebird znameni, jef chlaSovala smrt cisafd, i rdz-

nd proroctvi a pfedsmrtné vyroky, cisaitim pIfipisované. Takovych znamen i
obsahuje HA vice (napf. jen vita Hadriani jich md 6) a srovndni s pa-
ralelnimi misty dJasn& doklddd pracovni metody autord HA. Autorka po-
tvrzuje jejich cbecn® uzndvanou zdvislost na Suetoniovi.

T.Pekdry, Statuen in der HA, piSe o osudu pfefetnych soch, © nichZ
se HA zmifiuje (jen v Eim& bylo na tisice soch, né&které, jako na foru

Trajdnové, byly v pEimé sprévé sendtu). V antice mély sochy vidy poli-
ticky vyznam; za kfestanstvi byly pohanské sochy trnem v ofich cirkvi

a fanati®t{ mnichové je b&EZné nifili, neSetfili ani nejcennéjSich umé-
leckych d&l. Auto¥i HA s oblibou popisujf Zetné zdzraky, které se k so-
chdm vi¥f, a k nim pfipojovali dal¥f zprdvy bez ohledu na historickou

pravdu, ba Zasto zcela vymyllené.

Rozedhlou prosopografickou studii na téma [a valeur de la source
inspiratrice de la vita Hadriani et de la vitag Marei Antonini & la lu-
midre des perscnnalitdes ocontemporaines nommdment cttdes napsal H.G.
Pflaum. Ukazuije, e zeimédna zprdvy ze 2ivotopisu Hadridnova jsou velmi

spolehlivé, HA zachycuje napf. viechny prefekty praetorio; mezli vynika-
jicimi oscbnostmi jsou i prdvnicil Neratius Priscus, Salvius Iulianus
a Iuventius Celsus. Pochopenf sprdvnych souvislosti usnadnuji pfehledné
prosopografické tabulky.

E.Birley, Africana in the HA, se sna¥i vytE¥it co nejvice novych
poznatki (a oviem i domn¥nek) z nejrdznéjiich zminek o Africe v HA.

Podle J.Strauba, (Severue Alerander und die mathematic:i) je zprava
HA, dosud pova¥ovand za pravdivou, Ze A.S5. dovolil astrologlim wvefejné
ufit v Himé, ve skutefnosti tenden®nim vymyslem mnohem pozdé&jEich auto-

ri HA, ktefi astrologtim pfdli.
A.R.Birley, Some notes on HA Severus 1-4, podrobné komentuje ddaje
HA o plvodu, pFibuznych a pestrém Zivoté GSeptimia Severa do doby, neZ

se stal cisafem.
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C nékterych dosud neznadmych vztazich literatury =z 5.s8tol. k HA
zpravuje K.F.Stroheker (Principes clausus).
Posléze J.F.Gilliam, Three passages in the KA, pojedndvd spiBe jen

o historickych kuriozitdch, pievzatfch autory HA z pochybnjch pramenf.

I tento letmy pfehled md ukdzat, 2Ze kdo se blile zajimd o déjiny
Rimské Fi%e II.-III.stol., nalezne ve sborniku bohaté a mnohostrannd
pouteni. Hodnotu knihy wvelmi zvyZujf bohaté rejstffky pramendi, osob
a véci, jakof i modernich autori.

EDOARDD VOLTERRA, "SENATUSCONSULTA", ESTRATTO DAL NOVISSIMO

DIGESTO ITALIANO, UNIONE TIPOGRAFICO-EDITRICE TORINESE, TORINOD 1969,
107 STRAN

Autor, vyznamny italsky romanista a <estny doktor takéd Karlovy
university, pfispél jii do starsi prdvnické encyklopedie (Nuovo Digesto
Italiano, 1940) heslem "Senatusconsulta™. Z dfivoddl rasové diskriminace
neasmiélo viak toto heslo nést jménc autorovo a bylo uvefejnéno anonymnd.

Nyni je vyddvdna tato encyklopedie znovu. Také Volterra pfipojuje k 191
senatuskonsultdm, kterd tehdy pojal do jejich seznamu, dalsf{ a oviem
reviduje na vysledcich tIicetiletého pokroku wvédy ndzory na jednu

z nejzajimavéjiich institucf ¥Fimského dstavniho 2ivota, na sendt a na
jeho dstavni vy¥rony, na jeho drady, senatusconsulta (ddle 5C).

Autor podidvd nejprve pfehled dosavadnich soupisl jednotlivych SC,
od 12.stoletfi aZ po nafi dobu. Zpracovdni pfedmitu v encyklopedii pro

potfebu prvni informace je jen pfislibem vySerpdvajficiho vypoEdddni se
8§ problematikou, kde Volterra zamySli podat dplnou dokumentacl juris-

tickou, literdrni, epigrafickou a papyrologickou. Ale 1 tak jde o vy-
sledek mnochaletého sledovdni této problematiky, jak svédE{i zejména ta
&dst hesla (str. 34 - 107), autor zde poddvd soupis jednotlivych SC
vidy 8 bibliografii ke kalddému. Tato €d4st -bude do vyddni slfibené dplné
studie cennou pomiickou studijni.

V &dsti ji pfedchdzejici =zabyvd se Volterra obecnymi problémy se-

nitu a SC. Zkoumd funkce a pravomocl sendtu (opoulti se stary ndzor
o poradni povaze ve prospéch pravomoci suverenni, bere se v dvahu, Ze
pravomoc se ménila v pribéhu €asu), zejména moc legislativni a¥ do do-

by, kdy se sendt stdvd "pouhym ndstrojem vile cisafovy". Nicméné za re-
publiky wykondvd sendt, 1 kdyZ spifie nepfimo, wvliv na legislatiwvu.
Senatusconsultum ije "posudek vyjdd¥eny sendtem o otdzce pFedloZfend
magistrdtem, posudek, ktery mi¥fe nabyt d¥innosti, fJen kdy¥ magistridt
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pojme do svého ediktu normy v ném vyjddiené, ale tyto normy byvaji sko-
ro vidy pfijimdny, takie se velmi zdhy rodi pfesvédéeni, Ze zdsada pro-
hldZend v SC, je normou, kterou se bude magistrdt fidit pfi vykonu BV
jurisdikce (str. 15, 16). Sendt md oviem jaité dalEf pravomocli, zZndmé

a celkem obecn® uzndvand.

za cisafe Klaudia po&ind cisafovo pfdni, cratio principis, nahra=
iovat ve skutefnosti SC. Tento vfvoj, zvlidité jak se jevi v technické
strdnce senatuskonsult zkoumd auvtor podrobné. Formdlni strdnka senatus-
konsult, djejich tvorba, zejména hlasovdni, redigovdni, pleklady (do
feftiny), registrace, uschovdvdni v archivech sendtu, Jejich sd&lovdni

ziZastnénym a vibec publikovdnf, toto viechno je stejné pellivou, bi-
bliograficky bohat& dolofenou &dsti Volterrovy studle, skromné vydané

jako pouhé heslo v envyklopedll.

DORA ALBA M U S C A , LIS FULLONUM DE PENSIONE NON SOLVENDA, LABEO,
RASSEGNA DI DIRITTO ROMANO 16 (1970) 279 - 326

Asistentka university v Bari, juristicky Bkolend epigraficka, pod-

nikd v této studii dtok na nékterd zdhady ndpisu, objevenédho v Rimd na
Esquilinu kolem r.1700, &asto publikovaného a komentovaneho, nejlépe

T Mommsenem v Corpus inscriptionum latinarum VI, 266.
Autorka reprodukuje ndpis s rdznymi variantami cteni a shrnuje

jeho obsah. ValchdEi (fullones), zvit#zivie po osmnictiletém proceso-
vdni (226-244 n.l.) s vibéréimi ndjemného za vodu 2z pramene na Esgui=
linu, postavili svému ochrdnci Herkulovi pamatnik, na némZ je zvEEnén

pribéh a v¥sledek sporné véci, =zjiSténi, Ze nejsou povinni platit.

autorka Fesf dspéiné tfi otdzky, které byly plfedmétem Zetnych uwvah.
pfednd oproti Momms e n o v 1 poklddd =za Zalobce nilkoli kurdtory

veFeinych mist, n¥brZ soukromé ndjemce vybirdni ddvek, publikdny. Ddle
v orgdnech, ktefi véc soudili, =zjiZfuje prefekty vigild a uvddi k tomu
doklady z Fimskych prdvnikd, =zejména Paula a Ulplany 1 cisafskou kon=-
gtituci. Na podporu této kompetence Jje téZ ndlez ndplsu v Averse I r.
1964. D.A. Mu 8 ¢ & konefnd Fes{ velmi kuriczni otdzku, prof byla ta-

to kausa ji¥ rozhodnutd, tedy res iudicata, opét pifivddéna na soud.
z podnétu G i rarda dospivd k zdvéru, 2Ze ve vécech a ve prospéch
fisku byla pFipustnd ratractatio causae. Zde oviem vadi, Ze k tomuto

znovuprojedndvdni dochdzi i po uplynutl tffleté lhlty, ale autorka mi-
ni, %e nedlo o pfekd¥ku nepiekonatelnou.
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nohaté dokumentovand studie ukazuje, kterak 1 uzndvanéd ndzory
velikdnQ védy jsou napadatelnd, a je péknym dokladem visledkldl prd-
ce juristicko-epigrafické. Za zminka sto]il, fe také autoréin uClitel,
Francesco de Robertils uvefejnil soufasnéd ve sborni-

ku "Sein und Werden im Recht", Festgabe fiir L i b t o w , Berlin 1970,
na str.247 - 254 &ldnek "CIL VI, 266 (Lis Fullonum)®, kde navrhuje né-

kterd novd &teni, ale problémy shora zmin&nymi se nezabyvi.

DIETER N O R R , DIE ENTSTEHUNG DER LONGI TEMPORIS PRAESCRIPTIO,
STUDIEN ZUM EINFLUSS DER ZEIT IM RECHT UND ZUR RECHTSPOLITIK IN DER

KAISERZEIT. WESTDEUTSCHER YERLAG, KOLN - OPLADEN, 1969, 120 STRAN

Dlouhodobd driba provinénich pozemk (a v nékterfch pIipadech

i movitostf) pofivd pofinajic koncem 2Z.stol.n.l. v Fimském prdvu ochra-
ny proti vindikujfcimu vlastniku ve formé namitky promlident jeho vlast-
nického prdva dlouhou dobou --longil temporis praescriptio. Je oviem tlie-
ba,aby initium possessionis bylo iustum. 2 této ndmitky se ve vulgdrnim
prdvu vyvinulo vydrfent?. Ale soucasné se vytrdcelo ostré pojmové rozli-

fovdn{, takZe Justinidn mohl oba instituty, proml&eni i vydrZeni, opét

od sebe odliZit a stanovit normy, které vulgdrniho v§voje nedbaly.
| K problematice, kterd =zanechdvd mnoho pochybnostf, vyslovil se
pfed vice neZ 60ti lety Josef PARTSCH (Die longli temporis praescriptio,
1906} a jeho vysledky Jjsou pfedmétem revize V wiRROVE studii. Autor
zkoumd v ni pfedné, jaky vliv m& Cas na subjektivnf prdva, ddle dlohu

historickych podminek pEi vzniku prdvnich institutd, a konefné& zplsob,
jak{m FimSt{ prdvnici formalizovall prdvni institut.
Je pfirozend, Ze NORR dospél proti vynikajici, ale dogmaticky po-

Jaté studii PARTSCHOVE k yfznamnym vysledkdm novim, a z&dsti odlifdnym,
a ne vidy nespornym. NORR zdfirazrnuje vyznam topické metody, ke ktaré se
hlds{ (str.7), pro tvorbu Iimského prdva, a soudi, %e prdvé longl t.p.
je pifikladnou ukdzkou, jak vznikd prdvni institut. Necpomijf vliiv Fecké
prdvni kultury a zdfirazfiuie dlohu rétoriky, kdyf akcentuje longum tem-
pus, jeho zdsady, jako je prdvni jistota, divéra, sfla faktického stavu.
vedle toho pfece jen plsobi piiklad starof fmského vydrieni, usucaplo

(které se nevztahovalo .na provinéni pozemky), =zejména v poZadavku, aby
initium bylo iustum. Jinak se praxe (jak i uvkazuje zejména reskript
Septimia Rufa, Pap. Strassburg 2.Z; perliner Griech. Urkunden I, 267}

pfends{ pfes systematické zdbrany a vytvdf{ podle 2ivotnich potieb novy

343



institut, ktery je stejné& pruiny, jako oviEem neurZit¥. K jeho stabili-
zacl vEak postafi, kdyf mu zdkonoddrce (zde Justinidn) 44 pevné kontury.
Diky jim pfechdzi pozdéji tento institut po recepcl do ocbecného prdva.

Podrobné recenzoval NORROVU studii Theo MAYER-MALY v Savigny-Z.RA,

87 (1970) 530-533.

J. C.

ROBERT C RAMWF ORD , CHANG CHU-CHENG™S CONFUCIAN LEGALISM. V KNI-

LE WM.THEODORE DE BARY, SELF AND SOCIETY IN MING THOUGHT. NEW YORK, CO-
LUMBIA UNIVERSITY PRESS, 1970, STR. 367 - 413

Autor studuje pozoruhodnou oscbnost 16.stoletf, kancléfe Cang
Tu-fenga (1525-1582), ktery ve svém mySlen{ i v praxi slufoval dva z4-
kladni sméry Einského mySlen{ - konfucidnstvi a legalismus. Legalismus

vznikl ve 4.stoleti pf.n.l., nejvice se uplatnil na rozhranf 3.-2.sto-
leti a byl pomérné brzy vytlafen vievlddnym konfucidnstvim. Toto shrnu-
ti platilo do neddvna za prokdzanéd, dokud nové studie neukdzaly, Ze
konfucidnstvi pfevzalo od legalismu, strohé navky o stdtu a prdva, vel-
mi mnoho.

Legalismus byl filosofickou Bkolou, nikoliv koncepecf konkrétnfiho
prdva nebo dokonce jurisprudenci. Pfestc m&l ve stdtnf praxi veliky

vliv, projevujic{ se zdlirazfovdnim rozhodujici dlohy prdva. Prdvo a jeho
tvorba i provddé&ni bylo v{¥sledkem &innosti byrokratického stdtniho apa-
rdtu, pfi femZ zdijem stdtu byl rozhodujici a pro obvinéného - Z2asto do-

konce i pro obvinujiciho - platila jakdsli presumpce viny, ji¥ on sdm
masel vyvracet.

Zacdtek doby Ming (1368-1398) pPinesl necbyZeijng despoticky, ne

oviem konfucidnsky refim. Byl pfedeviim pragmaticky, nezalofeny na né-
které teorii. Cang Ti-Zfeng =zavrhl jemnd vypracovanocu a do zna&né miry
samodcelnou konstrukcl neckonfucidnské filosofie a obrdtil se zpét,

k laegalistdm doby Chan, do 3.-2.8toletd pf.n.l. Od nich éerpal i poufe-
ni o systému stdtn{ sprdvy. Podlo#il tak starou i novéj#f praxi despo-
tického stdtu dEinnfm historickym' precedentem.
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DERK. B O DD E , PRISON LIFE IN EIGHTEENTH CENTURY PEKING. JOURNAL
OF THE AMERICAN ORIENTAL SOCIETY 89 (1969), €, 5TR. 311 - 333

Fang Pao (1668-1749), ufenec a diednik, ztrdvil rok ve vézeni Mi-

nisterstva trestd v Pekingu 1712-3 a wvénoval tomuto nucenédmu pobytu své
Pozndmky o Eivoté ve wviézeni (Ju fung ca-ti). D.Bodde k nim napsal dved,
pfelofil je a komentoval, protoZe jde o velml ojedinélé dokumentdrni

dilo v &inské prdvni i1 krdsné literatufe. O podobnfch zdiitcich se ob-
vykle neslufelo psdt. Ur&ity srovnatelny materidl poskytujf strufné zd-

znamy dvou britskych diplomati, ktefil byli po nékolik tydnt ve stejném
vézeni v roce 1860.

Velmi podstatné Jsou Boddeovy soustavné odkazy na p¥fisluind usta-
noveni &chingského zdkonfka. Autor ukazuje, Ze prdvo rozezndvalo riliznd
kategorie véznd, 2z nichZ nejleh&i mohli Zit i mimo wvézeni po sloZeni

zdruky. Obsahovalo i zvld#tnf ustanoveni pro staré a velmi mladé vézné,
o stravovdni, hygien#, ap. Skutefnost byla horBi: do vézeni se ocbvykle
dostal kaZdy, kdo mél s trestnim pfipadem cokoliv spolefného, hlavné
proto, aby byl stdle pfii ruce béhem vySetiovdni. Uvéznéni samotné nema-
selo tedy byt jesté trestem.

Ve vézeni byly dpatné zdravotni a hygienické podminky 1 nadmérné
mnofstvi véznd, dozorei vyZadovall dplatky nejen pfl rdznych dlevdch
vézadm, ale i pfi ilegdlni zdmén# véznd rdznych kategorii. Kuriozni
byly dplatky poskytované vézni odsouzenymi na smrt, jimif si zajiZtova-

1i mirn&j&1i druh popravy.
Fang Pacvy zdpisky pochdzeji{ z doby, kdy Cina profivala hospoddf-

sk¥ a politicky rozkvét., Kruté podminky vézenstvi ukazuji, ¥e vada byla
v celém prdvnim systému, nikoliv jen ndhodnym jevem,.

JINDRICH S EBANEK UND SASA DU S KOVA, DAS URKUNDENWE-
SEN KONIG OTTOKARS I1. VON BOHMMEN, ARCHIV FUR DIPLOMATIK, SCHRIFT-
GESCHICHTE, SIEGEL- UND WAPPENKUNDE 14 (1968), S. 302 - 422; 15 (1969),

2. 28l = 427

PEiL pfipravé V. dflu feského diplomatdfe, ktery zahrne listiny do-
by krdle Pfemysla II., navazuji autofi na svéd hluboké studium listin

pfedchdzejiciho obdobi, jak je zpracovall v Fadé samcstatnych i Zaso-
piseckych publikaci, jejichZ vyvrcholenim bylo vyddni IV. svazu diplo-
matdfe. Tentokrdt bylo jejich studium jeEté cbtiinéjsi, nebot nejen

roste mnoistvi pEisluiného materidlu, ale pfistupuje i okolnost, Ze
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z kanceldfe PEemyslovy vychdzely listiny jak pro pEiijemce z Ceskfch ze-
mi tak 1 z Rakouska, 3JjimZ je ocbojim vénovdna stejnd pozornost. Dilo
obou Zeskych autord bude tak znamenat i velmi cenny piinos pro diploma-

tiku rakouskou.

Studie je rozdélena do dvou 4f{ld, z nichZ prvni zahrnuje obdobi
let 1247 - 1263, druhy¥ pak léta 1264 - 1268, Oba dfly, jak je autofi
pfedklddajf v dnes snad nejvyznamné&jiim Sasopise pro pomocné viédy his-
torické, by pfi samostatném vydidni tvoflly dosti objemnou knihu. Musime
upfimné litovat, Ze toto dile nebyle vydidno samostatné.

Ve specidlni prdvnéhistorické revui neni mofno podat podrobny roz-

bor viech vysledkd, jak je autofil pfedklddaji, aZ by to bylo velmi Z4-
doucf. HNicméng& alespon strulfné pfipomenme, Ze i pro déjiny prdva md
celdéd dosavadni dilo cbou spoluautord o listindch pfemyslovského obdobi
zdsadni vyznam. Listiny byly prdvnim pramenem po vytce, ano proto byly
vyddvdny, aby se prdvnim pramenem staly. Pro pfemyslovskdé obdobi také

néeni spolehlivéjsich a pfesnéjSich zprdv o prdvnich pomé&rech v Ceskych

zemich nei prdvé v listinném materidlu. Midme-li nyni k dispozici Codex
diplomaticus aZ do r. 1253 a k nému nyni i rozbor krdlovskych listin
z obdobi daldfho ctvrtstoleti, pak to znamend i neccenitelnou pomic-
ku pro kaidého prdvnika, ktery se bude jakkoli zabyvat pEfemyslovakym

obdobim. Je jen spravedlivim vystifenim drovné prédce obou spoluautord,
jestliZe 3Jje moZno konstatovat, Ze jejich dilo patii vibec k vrcholdm
soucasné diplomatiky v mezindrodnim méfitku.

Upozornit je tfeba, Ze v pfiloze druhé Edsti otiftény seznam lis-
tin krdle Pfemysla Otakara II. bude pomlickou mimofddné ceny, kterd ne-
ztrati pro svou piehlednost a pfesnost vyznam ani vyddnim plnych textd

v V.svazku diplomatdfe.

JIRT % EJ R, KVODLIBETNT DISPUTACE NA PRAZSKE UNIVERSITE, SBIRKA
PRAMENU A PRTRUCEK Kk DEJINAM UNIVERSITY KARLOVY, 6, PRAHA, UNIVERSITA
KARLOVA, 1971, 208 STR.

Tato nejnovéjsi kniha zndmého prdvnfho historika stfedni generace
byla ohldSena odbornd vefejnosti jiZ pfed del&{ dobou a lze Ficl, Ze

jeji vyjiti bylo netrpélivé ofekdvdno. Didvd nahlédnout do my#lenkového
kvasu doby tésné pifedhusitské¢ na praiské université a pfedstavuije tak
mimofddné dileiity plispévek Kk nafiim kulturnim 1 politickym d&jindm
a k déjindm védeckého snaZeni u nds zvldsté.
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Sestdvd - vedle cennd Pfedmluvy - ze dvou oddild, z nichZ prvym je

vliastni viklad o prafskych kvodlibetnich disputacich s rozborem jednot-
livych kvodlibetdG z let 1409=1417, druhy¥ pak Je tvofen souborem pétl
kapitol dokumentadni povahy, a to opét s viznamnym vikladem dvodnim.

I kdvEZ se autor musil - pochopitelné - ziici dkolu, shledivat
vnitfni souvislosti evropského kontextu mySlenek v disputacich uplatné-

nych, pfece je nepochybné, Ie vlastni vytidenou tématiku plné zvliadl
a oteviel cesty k jejimu dalifimu zpracovdvdni.

Celek lze charakterizovat jako badatelsky necbhby&ejné pracny a pifes-
né védecky podany cbraz uréitého dseku Zivota naZ{ Almae Matris v dobé

obzvldité zdvalind a jako takovy bude jisté plnd vyuZit i prdvnimi his-
toriky. Poufivdni usnadnuje vzorny rejstiik,v némi je dobfe llustrovino
i bohatstvi ldtky prdvnicky zdvainé, (viz nap¥. hesla <{us, zfustica,
lgxr atd.) prdvé tak jako v abecednim seznama otdzek na strdnkdch 191 -

198.

IYGFRYD R YMASZIENSKI, PRAWO BLIZSZOSCI KREWNYCH W POLSKIM
PRAWIE ZIEMSKIM DO KONCA XV WIEKU, WROCKAW - WARSZANA - KRAKOMW, 1970,

206 5TR.

Polskd prdvni medievistika - uZ tak velmi silnd - obchacuje se
timto spisem na dseku zvldsté ndroéném, totiZ v komplikovanych otdzkiach
ilechtického prdva nemovitostniho, kde dstfednim bodem Jje institucio-

ndlni{ komplex nedilného majetkového spolefenstvi. Zatimco prdvnéhis-
torickd analvza miZe podat pro 13.- l5.stoleti pomérné jasny obraz dané
tématiky, zdstdvd otdzka poddikid viyveje 8stdle jelité nedofelena. Geneze
instituce "ius propinguitatis®™ (pIfibuzenského retraktu, retrait ligna-
ger) je i naddle pfedmétem sporll, zvldité také mezli marxistickou wvédou,
kterd md tendencli popfrat souvislost se starobylou nedilnosti rodovou,

a védou tradiéniho zaméfeni. Ale 1 v tomto sméru obsahuje kniha Z. Ry-
maszewského cenndé ndb&éhy k definitivnime objasnéni (wviz zvl. na str.

183 a d.).
Eladem knihy je soustavné sledovdni i nejnovéiii literatury so-

vitgkd, Stinnou strdnkou dje pomérné mald znalost novéjsi literatury
caské a slovenske.
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ADAM V ETULANTI , POCZATKI NAJSTARSIYCH WSZECHNIC SRODKOWOEURO-
PEJSKICH, WROCKAW - WARSZAWA - KRAKOW, 1970, 216 STR.

Do bohaté u¥ literatury o stiedovékfch universitdch pfibyvd spi-
sem A.Vetulaniho viznamné dilo srovndvaci a syntetické. Je wvénovdno
dsili Ztyf panovnikld l4.stoleti, podepfit jejich stdtni dtvary zaloZe-

nim university: Zeskédho krdle Karla, polského krdle EKazimira, uherského
krdle Ludvika a rakouského vévody Rudolfa. Jak zndmo, jediné Karlovi
a Rudolfovi se jejich dilo plné podafilo. Jen university pra¥skd (1348)
a videnskd (1365) se staly fundacemi trvalymi, zatimco krakovskd (1364)

a pétikostelskd (Pécs,1367) uvdzly z mnoha pfifin hned v prvnich letech

na pisku.
Autor vénuje zvldstni pozornost srovndvdnl obsahu zejména papei-

skych svolovacich popf. potvrzovacich 1listin, wvesmés vychdzejicich
z textu avignonské listiny Klementa VI. z 26.1.1347 pro Prahu. Vyplyvd
odtud, Ze jedind Praha - pies Usili panovnikd druhy¥ch zemi - méla od
pofdtku universitu plnou, o viaech étyfech fakultdch. Ostatnim méstim
papef odepfel fakultu tehdy nejpfedn&jii, totif theologickou (Viden ji
dosdhla a% r.1384). Pokud jde o PEtikosteli, pochybuije se (listina se
nezachovala) 1 o fakulté& lékafské.

Cesky Ztendf rdd konstatuje, Ze A. Vetulani se pfikldni k tezi, Ze
svlly "dokument fundacyijny =z roku 1348 wydal on (Karel) jako wladca
Czech" (str.62).

Eniha j& wvybavena 17 péiknymi ilustracemi a opatfena soupisem lite-
ratury, ktery v pfipadé praZské university je dosti mezerovity.

Fe Fa

KAZIMIERZ S LA S KI , SKOWIANIE ZACHODNI NA BALTYKU W VII.=-XIII.
WIEKU. GDANSK 1969, WYDAWNICTWO MORSKIE, STRAN 200, ILUSTRACT 55, HAP &

Hejnovéijsl polskd historlografie se mi2e pochlubit prikopnickou
monografifi G. Labudy "Slowianszczyzna zachodnia i Skandynavia we wczes-
nym Sredniowieczu" (in: Fragmenty dzijow SIowianszczyzny zachodniej 2,
Poznan 1964, str. 107-190), kterd se na mncha mistech zabyvd aktivitou
pobaltskych Slovandi na mofi v obdobi pofdtkd feudalismu (9.-12. sto-
letili). Dosud vaak nebyly v polské literatufe soustavné zpracovdny déjil-
ny ndmofnictvi Slovanil wve stfedovéku. Vzhledem k tomu, Ze starifi né-
meckd véda vcelku podcencvala historickou dlchu Slovand na mofi, ukdza-

la se nutnost tuto mezeru vyplnit. K. Slaski, ktery u¥ publikoval Fadu
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historickych praci o Z¥ivoté polabsko-pobaltskych Slovand - podjal se
ve shora citované knize idkolu ukdzat svazky pobalstkych Slovand s mofem
a jejich mofeplaveckou tradici od historickych pofdtkd aZ do l3.stole~

tf. Zpracovdni se opird z valné &dsti o vlastni autorovy vyzkumy, col
vedlo ke zna®*nému roziZifeni pozndmek bibliografickych i pramennych. Tim
se prdce velmi pffznivé 1i8{ od ustdleného modelu populdrnévédeckd mo-

nografie. Je rozdélena na 9 dfld: 1. Pofdtky plavby na Sirém mofi. -
2. Zlaty vEk pobaltského obchodu (9.-1l.stoleti) a dcast zdpadnich Slo-
vandi v ném. - 3. Vy¥sledky pobaltskych Slovant v oblastli mofeplavecke
techniky (9.-1l.stoleti). - 4. Vikingové a pirdti v 9. aZ ll.stoleti. -

5. Kupeckd vdha a rybdiskd sifE. - 6. Krdlové mofe. - 7. Boje na obranu

zdpadoslovanského pobfefi v 2.pol. 12.stoleti. - 8. Ndmo¥ni hospoddistvi
pobaltskych Slovand v 12. a 13.stoletfi. - 9. Soumrak zdpadoslovanské

ndmofni plavby. - Eniha spojuje Htastné védecké hodnoty s literdrnimi.
Pfedvddf krutd zdpasy pobaltskych Slovand se skandindvskim lidem na

Baltu a poddvd plasticky cobraz jejich hospoddfakého a spolefenskdho Zi-
vota i jejich hmotné a duchovni kultury v randm stfedovéku.

EMANUEL M I CHALEK , Cesky prAVNT JAZYE UpoBi PREDHUSITSKEHO
A DOBY HUSOVY, ROZPRAVY (sAv, RADA sPoLEL. VED, ROCNIK 80, SES5.2, PRAHA

1970, 72 5TR.

Dikladnd a sviédomité sestavend Michdlkova prdce je znamenitym do-

kladem plodnosti interdisciplindrnich vztaht a konkrétné ufitefnosti
spoluprdce mezi linguisty a prdvnimi historiky. Dosavadnich vysledkd
juristického vy¥kladu starofeskych textd je tu vyuiito plné a soustavneé.

Pro svilj Bird{ vfznam metodického rdzu dodly podstatné partie prdce po-
gornostli 1 v zahraniZnim vydlnI*EI Bylo by si pEdt,aby autor piistoupil
s podobnym dspéchem 1 k rozboru prévni terminoclogle Knihy roimberské,

jef po podobnd prdcli pfimo vold. Jddrem prdce Michdlkovy Jjsou rozbory
prévni terminologie v Rddu préva zemského, u Ondfeje z Dubé,v plhonnych
knihdch, v nejstarfich feskych listindch a listech,ve spisech Husovych,
v dile Btitného a v tzv. Tkadlefku. Pro bohemistickou prdvni medievis-

tiku pfedstavuje Michdlkova novd prdce piinos zcela mimofddné dldlei-
tosti, bez ného¥ se napfiZté necbejde zejména Zddnd dalii edice.

Pzl

x -
: Viz "Abbali dell Istitoto universitario orientale™ Sezione slava, XIl; Ka-
poli, 1969, str, 61-104 (takd separdt).
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JIRT s PEVYACEEK , ZUR FRAGE DES BEGINNS DER MARKGRAFENWIRDE

KARLS IV., FOLIA DIPLOMATICA I, BRND 1971, STR. 267 - 276
JIRT S PEVACEEK , LUCEMBURSKE DvouvLADl v CESKYCH ZEMICH V LE-
TECH 1334 -1346 (K OTAZCE CHARAKTERU PANOVNICKE MOCI MARKRABETE KARLA)Y,
CESKOSLOVENSEY CASOPIS HISTORICKY 19 (1971), STR. 53 - 92

Ze peridlu studii, kterd Jifi Spévdcek bud jif¥ publikoval nebo

pfipravuje k publikaci o pofdtcich vlddy Karla IV. v Cesk{ych zemich,
opiraje se pfi tom o rozsdhlé studium diplomatického materidlu, sebra-
ného pro pfipravu dalSich svazkd Regest, =zaujme prdvnika lecktery nové
zjiité&ny fakt nebo auntordv postfeh. Upozoriujeme-li v této krdtké ano-
taci na dva jeho €ldnky blizkého tematického zam&feni, neznamend to, Ze
bychom se neminili zabfvat i celkem jeho soub&fnych praci, kterdému bude

vénovdna podrobn&jii a soustavnd pozornost po jeho dplnédm zpfistupnéni
tiskem. Jen je tieba vyslovit politovdni, Ze nebylo Spévdfkovi mo¥nd
pfedloZit své vysledky wvédecké vefejnostli ve velkéd monogrefii a Ze je

nacen Jje drobit jen do menS8ich stati, ze kterych bude moZno celkovy
cobraz ziskdvat teprve dodateiné a ne vidy v potfebnédm Birifim kontextu.
Prvni z anotovanych studif, otiSténd ve sbornfku vEnovandém k poctd

sedmdesdtin J. Sebdnka, je kritickym rozborem listin o zaddtcich stdt-
nické €innostli Karla IV. na naSi pldé. Pozrornym rozborem ddajd a na né-
kolika mistech 1 opravou starfich nepiesnosti mohl autor precizovat
pofdtek markrabské hodnostl Karlovy mezi dny 14. a 25. ledna 1334.

ZdvaZnou otdzku F[FeE{ pak Spévdek wve druhé studii, p¥l kteréd se

nejprva wvelmi podrobné wvypofdddvd s dosavadni literaturou, ukazuje na
jeji nedostatky a pak sdm pfistupuije k fefeni probldmu na zdkladé per-
fektni znalosti listinného materidlu. Probird zcela soustavnéd a v roz-
sahu dnes zjig&ténédho materidlu bez mezer manddtni formule v listindch

krdle Jana, konfirmace krdlovskych listin markrabim Earlem, privile-
gia ud&lend tymZf institucim od ocbou panovnikd a koneZné i mezindrodni
emlouvy uzaviend markrabim Earlem nebo za jeho souCinnosti. Tim ziskdvd
bezpelinou bidzil pro zdvéry, ve ktervch ukazuje, e vztah obou Lucembur-
ki nebyl ddn dstavnimi pravidly o poméru krdlovskéd mocl Zeskd a pravo-
moci markrabeké, nybrZ Ze se v ném projevila faktickd vidha jejich spo-
luprdce i rivality a ZIe ve skutefnosti £lo o nedilnost panovnické moci
obou Lucemburkfi se vSemi zvraty a snahami o pifevahu jednoho i druhého
partnara. Spévidcek stavi tedy pohnuté dvandctileti spoleéné viddy Jana

a Karla v Ceskych zemich do nového svétla. Odmitd-li s tohoto hlediska
vaeEkerd starfi hleddni prdvni bdze pro tehdejsi pomér krdlovskeé a mar-
krabské mocl, md jisté prawvdu; zdklad tohoto poméru nebyl didn dstavnimi
vztahy, nybrE¥ fakticitou politického vlivu. OviEem we své reservé ke
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snahdm o dstavnéprdvni vystifeni poméru otce a syna Jjde piilis Zasto
daleko a jeho odmitdnf stars$i literatury (zejména Susty a Stiebera)
vvznivd a¥ pfilis pfikfe. HNelze se totif vyhnout otdzce po udstavnim

vztahu moci Zeského krdle a markrabl moravského; jestliZe se tedy poda-
filo Spévdtkovi prokdzat, Z¥e doba obou Lucemburk@ na tuto otdzku odpo-
véd neddvd, pak tim neni popfenc vibec, Ze aZ do Spévdckova rozboru by-
la takto polofend otdzka zcela legitimni a zdstdvd takovd i pro ostatni

stalety vyvoj cbou hodnosti, kterému by bylc tfeba vénovat novou pozor-
nost soub&¥nou praci{ prdvnika i diplomatika.

JULIA RADZII1ISZEMNWNSIEKA,STUDIAIL DZIEJOW SPISZA, KATOWICE 1969,
188 5., 10 OBR., 5 TAB.

Medzi prdvnchistorické zvldStnosti Spisa pagri hlavne diferencova=

nost prdvneho postavenia jej obyvatelstva. Tzv. spisski kopinfci tvori-
1{ gzvazok 20 a neskdr 13 obeci. Podla ndSho bddatela Lubyho ich prdvne
postavenie tvorilc "partikuldrne Siachtictvo”. Uvedenéd obce twvorill

"mald stolicu® so samosprdvnymi orgdnmi volenymi na rok v generdlne]
kongregdcii, na ktorej sa zdfastnovali aj Zeny. Ind skupina tzv. auri-

datores boli pravdepodobne potomkovia zlatokopov, ktorfi v l4.storodi
splynuli s ostatnou ¥lachtou. Ta¥isko Spilie vEak tvorili mestd, ktoré

vznikali od 12.storo&ia, a to po prichode kolonistov z Porynia, Flan-
derska a Frankov, ale aj z Valonska, Talianska a Polska. Privilégiom
z r.1271 sa utvoril spolok 24 slobodnych krdlovskych miest. O sto rokov

neskdr u¥ mali spisané prdvo (1370), v ktorom sa Zendm prizndvala rowv-
noprdvnost pri dedenf{. Osobitné postavenie mali banské mestd. 2 nich
Gelnica sa stala hlavnym mestom tzv. hornouhorskych banskych miest,
ktoré ind® boli aj mimo SpiZ%a. R.1412 preflo do zdlohu Poiska 13 spis-

sk¥ch miest a tento stav potom trval takmer Styri storoCla. Tleto mestd
patrili dzemne Uhorsku, ale sidZasne podliehali administrativne poiskym

orgdnom. To je prdvnohistorickd kuriczita. Zvylinych 11 miest (nezdloho-
vanfch Polsku) splynulo so stoliZnym zriadenim. V spise sa venuje zvy-
fend pozornost Easti Spifa zdlochovanej Polsku, <Cim autorka zdbraznila

svoje polské hladisko. © dedinskej organizdcii sa uvddza mdlo. Popri
uvedenej jednostrannosti a medzerdch ide predsa o syntetickd Stddiu,

v ktorejd sa o SpiZli sdstredilo mnoho sdbornych poznatkov zaloZenych
na pramencoch.

s, K.
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ARHIN W DL F , DAS "KAISERLICHE RECHTBUCH" KARLS 1V. (SOGENANNTE

GOLDENE BULLE), IU5 COMMUNE, VEROFFENTLICHUNGEN DES MAX-PLANCK-INSTITUTS
FUR EUROPAISCHE RECHTSGESCHICHTE, II., FRAKFURT/MAIN, 1969, STR. 1-32.

V navelkd studii Wolfové nalezne Ctend¥ Fadu novich poznatkl a pod-
nétd k daliimu bdddni o vyznamném Karlové zdkonoddrném dile pro Sva-
tou Fimskou Ff¥i, pro které od l1l5.stoleti se ustdlilo oznafeni "Zlats

Bulla®. A. Wolf obnovuje staré a plvodni némecké oznafeni této prdvni
pamdtky (Rechtbuch nebo Rechtebuch), pficemi se opird o text EKarlowvy
listiny z r.136l1. Otdzku, jak asi by méloc znit latinské¢ oznaleni tohoto

latinského pramene, ponechdvd autor stranou. Mdme zde uréitou analogii
teze, kterou - opiraje se o zn&ni "Procemia" - razil autor této anotace

uf r.1957 (srov.Prameny k dé€jindm stdtu a prdva v Ceskoslovensku, 1967,

I., str.104), Ze totif tzv. Mailestas Carolina mé&la plivodné nést oznale-
nfi "Codex Carolinus”.
Autor nové zkoumd okolnosti, jeZ ke vzniku Zlaté Bully vedly a do-

chdzf{ k zdvEru, ¥e tento "zdkladnfi zdkon Svatd fiBe", jak od 17.stoletd
véc byla také naz¢vdna, byl stejné plodem vliadafské vile Karlovy, jako
visledkem urZitého kompromisu mezi silami, JjeZ v rdmci BRimské EFile
v dané dobé se uplatfiovaly. Podnétem ke kodifikaci byl patrné ndvrh

privilegia, jef mélo stdtu Ceské koruny zarufovat zvlddtni postaveni.
Disledkem kodifikace byly zifejmé tzv. Constitutiones Egidianae, zdkonik
cirkve vydany r.1357 na snému italskych mést ve Fano, dilo to kardindla

Egidia Albornoze, ktery v ném polo¥il zdklad pro organizaci papeiského

(cirkevniho) stdtu v Itdlii.

Autor pe&livé rozebird obsah Karlovy "Enihy prdv®, ptifemi zwvldst-
ni pozornost wvénuje dpravé postaveni{ Ceského stdtu resp. situaci Ces-
kého kurfifstvi mezi ostatnimi knifaty - voliteli.

TANULMANYOK A MAGYAR HELYI ONKORMANYZAT MULTJABOL (STUDIE Z MINULOSTI
MAGARSKEJ MIESTMEJ SAMOSPRAVY), BUDAPEST 1971, 506 STRAN

za redakcie zndmych madarskych prdvnych historikov, prof. Gyorgy
Bonisa a dra Alajesa Degr é ho vySiel pozoruhodny zbornik
sedemndstych Stddi{ o vfvoji samosprdvy v Uhorsku a v Madarska v Zaso-

vom rozpatfi od 15.storofia do r.1945.
Autormi sd povaiEine veddci Zupnych, mestskych alebo obecnych
archivov, #o sa zra&®{i najmi v tom, ¥e pristup k spracovaniu problemati-
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ky neustrnul na drovni viecbecnych prdvnych predpisov, ale apiera sa
0 Birokorozvetveny vfskum mistnych archivnych pramenov.

Styri prdce sd vEeobecného dosahu a zacberajd sa celouhorskou té-
matikou. Vera B 4 c s k a 1 pife o samosprdve vidieckych miest a mes-
tefiek (mezdvdros) v XV. a XVI.storoff, Alajos D e gré sa zacherd

8 valnymi zhroma¥deniami ¥dp v XVI. a XVII.storo&{ za tureckych wvojen,

Alfréd L engwvel rozoberd samosprdvu a sprdvu cirkevnych Slach-
tickych obci na sklonku feudalizmu a kone®né Istvdn S 4 ¢ ¥ Ba venuije

cbecnym zastupitelstvdm za dualizmu. Sir#f véznam mé aj Stddia Zoltdna

Sdrkoziho o budapeitianskes obchodnej a priemyselned komore
4 kontrarevoldcie v r.1920-1945.

Cstatneé prispevky sa tfkajd dejin samosprdvy konkrétnych Zdp,
miest a obel v XVI.-XX.storo&{ |Sopron, Debrecen, Szombathely, Gyor,

stabolcs, Zalaegerszeg, Somogy, Hajdd, Szentes, Gyorsziget, Csandd),
ktoré sd na dnefnom dzem{ Madarska.

L. B.

JAROSLAY PO SV AR, MORAVSKE MINCOVNY, BRNO 1970, NUMISMATICA MO-
RAVICA I1II

PoSvdrova kniha je prac{ numismatickou; pfesto vidak neni vzddlena

okruhu zd&jmd, které zpravidla sleduje badatel orientovany jinak, zeimé-
na badatel v oblasti dé#jin stdtu a prdva. HNemluvé o tom, Ze autor sdm

Je eruvdovanym cdbornikem na poli prdvni védy, je tu takovy¥chto styénych
ploch celd fada. Ji¥ zdkladni koncepce, ke které se prdce hldsi a kte-
rou aplikuje také 1 ka¥dé cpravdu moderni numismatické biddni, He toho
dokladem: v popfedi Polvdfovy pozornosti stoijf prote vedle spacidlnich
numismatickych otdzek 1 funkce pen#z jako sménného prostfedku, cof zna-

mend zdroven i sledovdni problémd s tim dzce spojenych, dejich¥ téma-
ticky rdmec vHak nejednou pFesahuje do déjin hospoddfskych, prdwvnich
apod. Jak ukazuje jiZ ndzev, jde o moravské mincovny, tedy v prvé Fads

€ mincovnu brnénskou olomouckou a znojemskou; podrobné j& viak probrédna
i éinnost ostatnich, zvldstE minunmuy“v-iihlu?ﬁ,_uh* Hradisdtil, Jemnici

a mincoven olomouckého biskupa v Podiving (kde byla raZfena i vlddni{

mince a kde vivoj byl obzvld&té sloZity), Kroméf{(i a VyEkové&. V celko-
vém obrazu dospivd autor k zdvérim, které je moZnoc nastiniti asi takto:
rozvo] moravského mincovnictvi byl dzce spojen s moravskymi dd&ly; na

toto obdobi navdzala dalsf{ &innost markrabécich mincoven pokrivajict
Casové obdobi kon&icf zhruba v 15.8toleti; tehdy vedle zem@panské raZby
8¢ na Morave uplatfiovaly i méstské mincovny; po té ndsledovala pfestdv-
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ka a mincovni &innost o¥ila na krdtko a¥ v 17.stoleti; to byl viak jiZ

epllog samostatného moravského mincovniho v¥voje, neboft jen olomoucky
biskup si zachoval prdvo raliby ai do 18.stoletf. Prdvniho histori- ,
ka v tomto vykladu =zaujmou plfedeviim otdzky organizace mincovnictvi
a otdzky mincovniho regdlu. V tomto sméru mu také PoSvaiova kniha na<=

biz{ nejedno poufeni.

ONDREJ R. H AL AGA . PREVNY, UZEMNY A POPULAENY vivOJ MESTA KOSIC,
VIAZ., 134 STRAN FORM. A 4

Autor, zndmy slovensky historik a byvaly riaditel mastskdého archi-
vu v KoBiciach sa u¥ viackrdt zaoberal prdvnohistorickymi témami (na-=

posledy v Prdvnickych Etddidch SAV XV (1967), Z.4, 717 a Hdsl.: Tur-
Fiansko-liptovekd privildgid (1257-1265) a elovenskéd svykovd prdve).

vV recenzovanej - bohato ilustrovanej dZelovej publikdcii - poplsu-
¢ na str.15-19 prdvny vyvo) Foifc do 15.storofia. Dokazuje mestsky

charakter Kofic z nepriamych pramenov, lebo privilégid z r.1290 sa ne-
sachovali. © udelencm privilégiu Ondreja III. wv3ak svedtia hradby,
petaf a levofskd a lubickd kronika. FosSice boll obchodnym centrom a bo-

ia tu umiestend aj krdlovskd komora. Ha nedochované¢ privileégium 2z r.
1290 pomdhd priviest nové svetlo listina Z Archivu mesta Krakova o do-

hode 8 mestom KoBice vo vecli prdva skladu (1324). Autor venuje dalej
pozornost koSickym minciam, mestskému erbu a vymedzuje okruh platnosti
kodického mestského prdva. KoZice platili =za druhé hlavné mesto Uhor-

gka, &o boloe vyjadrendé v niekolkych listindch. Metropolne postavenle
Koffc vo viklade mestskéhe prdva na vichodnom Slovensku viedlo k vytwvos

reniu prdvneho sdrufenstva vychodoslovenskych krdlovskych slobodnych
miest, ktoré sa nazyvalo Pentapolis (KoSice, Bardejov, Predov, LevoCa

a Sabinov).
Na strandch 59-101 spracoval autor hospoddrsko-spolofenské a sprdv-

ne postavenie Kofic v 15.-20.8toro&f{. Je tu aj zmienka o Koficke] uni-
verzite. Od 17.storoti{ nastdva kriza prioritného postavenia Kolic

v Uhorsku. V zdvere poukazuje na rozmach Ko#fc po oslobodeni.
Knifka md pomerne obsiahle ruské, anglické a nemackd# resumé a in-

dex mien a miest. Poskytuje spolahliwvd orientdciu v mdlo spracovanych
dejindch mestskfch prdv na Slovensku.
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‘vi BARBOROVY K, POSTAVENT MORAVY v CESKEM STATE v DOBE PRED-
HUSITSKE (1182 - 1411), SBORNTK ARCHIVNICH PRACI, RrOC. XX. (1970), STR.

309 - 3b2

zékladem, o ktery se opird autoréina studle, Je vfzkum, jenZ pod-

nikla pro svoji diplomovou prdci; Jjeji pfitomnd gtat wviBak v nifem ne-
pfipomind drovef vyZadovanou cbvykle k takovémuto dEelu, ba naopak bez
nadsdzky lze fici, ¥e ji daleko pfekrafuje. Ukazuje to na prvém mistéd
obsdhld heuristickd a literdrn{ dokumentace, svédfici o badatelské pili
a vychdzejic{ z dobré evidence pramennych dokladd, jeZ jsou k dispozicl.
Ocenit je mo¥no i to, 2e se Barborovd nikde neocdchyluje od pfehledného
zplisobu vykladu, ktery, i kdy¥ nepomiji detaily, 4a orientovdn pifede-
vEim na celkovy sled uddlost{ a jejich vfznam v obecnéjs{ rovin&, Otdz-

ky, o které tu jde, si to vskutku zasloufi{, a to tim spife, fe se v po-

slednich letech nepohybovaly prdvé v poplfedi pozornostil naif{ historické
literatury. Vécné zaméfen{ dotfené prdce je proto moIno uvitat 1 jako
urditdé osveieni v tématickém rdmci na¥f{ historiografické produkce.
Ostatné 1 nejeden zdvér v prdci polemicky vyhroceny je dokladem toho,
Y& naznafend problémy jsou stdle 5ivé a 3e dsilf vEnovand vyzkumu std-
toprdvnich pom#rd tzv. vedlejiich zemi historického Zeského stdtu bude

vidy vdé&nou ldtkou k badatelskému zpracovdni. Cil, ktery autorka sla-
duje, nenf oviem novy: jak snad neni ani tfeba zddraznovat, je jim sna-

ha nést pfesviédfivé doklady pro to, aby mohla byt nilefité pointovdna
zdkladn{ teze, %e Morava nebyla nikdy natrvalo spoutina s némeckou fisf

pEimfmi stdtoprdvniml svazky; S tim oviem dzce souvisi i nutnost ozie]-
mit vfznam onéch piechodnych epizod, kdy bylo ze strany némeckeého sou-
sadstvi usilovéno o cpak, a kdy to dovolovaly 1 neblahd uddlosti domd-

ciho politického vyvoje. Myalim, Ze, 1 kdyZ tyto celkové linie 1sou
jasné a nepochybné, Barborovd sprdvné vidi, 32e dédictvi on&ch proti-
chiidnych tendenci nebylo hned a nardz likvidovdno a Ze se v rozmanitych
okolnostech znova vracelo. Ur&ity pEfidech novosti tu md v piehledném

kontextu vyliZeni Jjinak zndmych skutefnostfi z obdobi poslednich PEe-
myslovcld a prvych tucemburkd. Veelku je mofno souhlasit asi 1 s tim,
jak Barborovd vwyklddd vyznam moravskeého markrabského titulu na pozadf

ménicich se d&jinnych podminek. V prdci, kterou autorka podnikla, by
bylo jisté =zdhodno pokratovat a gsledovat naznafencu problematiku i

v souvislostech, 7je% nabiz{ pozdéjsi vi¥vo], zvldstd pak vyvoj raného
novoviéku a stoletf{ na n&j navazujicich.
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HELMUTH S TRADAL , DIE PRALATENKURIE DER OSTERREICHISCHEN LAND-
STANDE, ANCIENS PAYS ET ASSEMBLEES D ETATS - STANDEN EN LANDEN, LIII..
PARIS 1970, STR. 119 - 180D

Na prvy pohled nejde o fetbu pE{lif zajimavou; text se misty hem-
£f Jmény a tituly cirkevnich pFedstavitekd, dJejich® existenci dovede
identifikovat jen opravdu velmi specializovany Etendf. Sta®i vEak poné-
kud zevrubnéjsi pozornost, aby zminény dojem rychle vyprchal a jeho
misto =zaujal naopak zdjem o souvislosti, +JeZ se tu nejen zcela samo-
ziejmé nabizeji, nybrZ kterd zdiraznuje v nékterych pEipadech i autor.
V podstaté jde o fakta nékolikerého druhu: v prvé EFadé o to, co nuti
srovndvat vyvej v rakouskych a v nasich zemich v dob&, kdy se u nds du-
chovni snému bud viibec nedZastnili (jako v Cechdch pfed Bflou horou)

nebo kdy ve snémovnim zaseddni nem&ll postaveni, jakého se jim dostalo
pozdéji (na Moravé ve stejndm Zasovém dseku). V danych mezich 4Ye pro

Ceského badatele zajimavou pfedevEim dloha preldtd v bojich mezi zemé-
panskou a stavovskou moci v pribéhu lé.stoleti. Ale 1 pro starffi dobu,
kdy se teprve konstituovala podoba stavovského snému, je mo¥no nalézt
ledacos, co mife pEfipoutat interes n&koho, kdo je jinak orientovdn jen
na Ceské déjiny. Neméné pritaZilivim je oviem liZfeni spadajici do doby
pob&lohorské; 3jliI sama skutegnost, Ze autor povaZuje b#lohorskou bitwvu
za vyznamny v¥vojovy meznik 1 pro stavovské hnuti v rakouskych zemich,
je dostateéné vymluvnou. Vzdjemné podobnosti i odliZnosti podnécuiji
i tady chuf srovndvat. 2Zdd se, Z¥e tradice stavovského snémovdni byla

v naSich zemich po Bilé hofe p¥ece jen silnéjsi, jak to asi odpovidalo
rozmanitému stidtoprdvnima postaveni i vyznamu Cech v bernfi politice
Habsburkd. V preldtské kurii, prdvé proto, Ze 8lo tradiZné o loajdlni

oporu dvorskych kruhll, lze tento pokles stavovského snému pozorovat
jaksl ve zmenSeném méfitku, ale tim ostieji. ZvlddStniho ddrazu pak za-

slouii ony eplizody, jeZ s timto pozadim kontrastovaly a v nif se v in-
dividudlnich souvislostech srédZfelo sebevédomi hierarchd s panovnickym
absolutismem, EZndme je u nds a jak ukazuje Strddal nebyl jich prost wvy-
voj ani v Rakousku (napf. zajimavy odpor tyrolskych duchovnich proti
pragmatické sankei). Strddalova studie zpracovdvd vytfend téma vecelku,

a to jak casové (aZ do r.l848), tak i territoridlné: vfklad je soustfe-
dén na v¥yvo] v obojim Rakousku, v Tyrolich a tzv. vnitrorakouskych ze-
mich, tedy ve Stfrsku a Korutanech (ve Voralberku duchovnf netvoFili
zvlditni zemsky stav); satranou ponechal autor tolike Salzburg, Jeni

jako Iifskd duchovni kniZfectvi mé&l osobity vivoj a ktery do svazku ra-
kouskych zemi pifibyl také pozdé&ji; rovneél Svdbskym drZfavdm Habsburkd
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a Kransku nenf wvénovdna pozornost. Dispardtnost ldtky Kkladla oviem
zna®né ndroky na pfehlednost poddni. I této dlchy se vBak autor zhos-
til s dspéchem.

STANISLAY P O L £ K . TRHOVE KNIHY CESKYCH PODDANSKYCH MEST ¥V PRVE
poLOVINE 16.STOLETT, sBorRNix  ARCHIVNICH PRACT XVIII, 1968/2, STR.

412 - 451

Smyslem prdce je - podle autora - piispét k pozndni nadich mést-
skych knih studiem knihy trhové jakoZto Jejich urcitého typu. Autor
vychdzi z vlastni definice trhové knihy, jejimZ specifickym dkolem bylo

pojiiténi prdv méstskych poddanych k nemovitostem. Svédomitym rozborem
forem 4 obsahu dvaceti Sesti - s naprostou pfevahou trhovych - knih
poddanskych mést Ceské oblasti z prvni poloviny l6.56toletl dospivd ku
stanoveni pé#ti zdkladnich hledisek pro jejich zhodnoceni a zafazeni.

sledovdnim wzemntho roszsahu platnosti ka¥dé z knih uzavird autor,

Je¢ zhusta pfesahuiji obvod mésta do jeho venkovského zdzemi a Ze tedy
studium této otdzky pEispivd soulfasné k pozndni prdvnich pomérd mezl
jednotlivymi vrchnostmi a jejich poddanymi, v neposledni fade pak 1 ku
zjikténf polfdtkd knih gruntovnich, v ufsim slova smyslu, zaklddanych
a vedenych ve vrchnostenskych kanceldfich. Sprdvné dovozule, Ze vztah

vrehnost{ k agend# trhovych knih jejich poddanskych mést zdvisle na ve-
likosti, rozsahu svobod a vyspélosti samosprdvy toho kterédho mésta.

Svou provenienet? jsou prostudované knihy ve své vEtEiné produktem

méstskd rady, zcela vyjimeZné i rychtdfe.

autor si vEimd 1 Z2asového vztahu sdpieu k trhovd emlouvd a jeji
ordvni perfekci; rozliZfuje tu dva zdkladni typy knih: starii{, v nichi
byly zaznamendvdny jen trhy zcela jif doplacené a novelsi, podchycujici

pfedevE{im trhové smlouvy a na né navazujici postupné splatky smluvend

ceny.
Rovné®: podle pofadd sdpied rozliBuje autor jednak knihy vedene

vihradné chronologicky, Jjednak chronologicky v rdmci lokalit, Jjednak

kone#n& jen dle pfedem rozvr¥enych redlnych folif. Charakteristickym
pro knihy trhové byl dle autora prdve jen zplsob prvy pripadné druhy¥,
zatim co schéma realitnf byle pifedobrazem vyvoje knih gruntovnich.

5 uvedenym hlediskem souvisi i peflivy rozbor wvy¥vojovich tendenci
trhovych zdpisd od prvotnich prostych a nesystematickyfch zdpisd k wvy-
spélejdim formdm knih, jeZ pojidtovaly celkem jiZ spolehlivé zdjimy
stran zdznamy obohacenymi o dal3f{ formule i ustdlenymi a dfeln& zjedno-
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duSenymi texty (nadpis, datum, intitulace, promulgace, narace a dis-
pozlice).

Uplnosti a srozumitelnosti vykladu prospélo 1 zachyceni postupu
pEi pfevodech nemovitosti, jenZ byl sice v hlavnich zdsaddch shodny,
pfes to wvEak se v praxi Jjednotlivych mést v mnohém od sebe 11851l.

Viechny ndleZfitosti té&chto pfeveodd, urfend k posfleni prdvni zdvaznosti,
pfipadné obligatorni povahy zdpisd, JjeZ se tak stidvaly prostfedkem
k plné evidenci driby méstskych nemovitosti, povafuje autor za zdkladni

pfedpoklady pro stanovenif stupnd vyvinutostt jednotlivyeh trinteh knih
a soufasnd za odpovéd na otdzku, ijakou hodnotu maji tyto pisemnosti

jako historicky pramen.
Autordv poznatek o pfevdiné autonomnim charakteru trhovyech knih

poddanskych mést cpravuje pfedstavy né&kterych, pfedeviEim stardich aunto-

rl.

Price zalo¥end nejen na podrobném studiu knih =z rdznych oblasti
Cech, ale i na Zetnéd starfi, mladii i nejnovéjii literatufe, svédéi
o neaporné svédomitém a zasvécendm pIfistupu k zvolenému tématu. Spolu

& dalimi statémi obdobného zaméfeni (v BAP, AC i jinde) tvofi vyznamny
soubor dvah o zplsobech pozemkové driby a knifinich forem jejiho prdv-
niho pojisténi.

Okolnost, Ze trhové knihy této doby se mu jevi néCim vice nei jen

jako pouhd "species"™ knih pozemkovy¥ch (gruntovnich) by - dle mého sou-
du - mohla byt jen vhodnym podnétem k pokrad¢ovdni odbornéd diskuse na

uvedend tédma. Prdvé to viak svéd&{ o samostatndm, videcky wvyzrdldm

vsudku auvtorove.

V. B.

J, HANZAL , PATRIMONIALNI UREDNICI A URADY V DOBE PREDBELOHORSKE,
sBORNTK ARCHTVNICH PRACT, XIX, 1969/2, STR. 441 - 456

Studie HJe soufdsti autorovy kandiddtské prdce o -pisemnostech Cas-

k¥ch panstvi 16. a pot. 17.stoletfi. Vysti¥né& shrnuje poznatky o struk-
tufe, organizaci, vnitinim chodu i funkci patrimonidlnich dfadd té doby
a &8 nimi konfrontuje nékterd sociologické¢ ndzory M.Webera na byrokracli

a dPednicky apardt friedrichovského obdobi. Autor pfedstavuje uvedeny
tasovy Usek jako dileZiitou epochu ve vyvoji feuddlniho velkostatku, bé-
hem nif se rozvijela a ménila ekonomika, prdvni poméry i sprdva. Cldnek
se zabyvd sprdvni organizac{ =zvl48t& velkych a viyvojové progresivnich
pozemkovych komplexfl (panstvi RoZfmberskych a Smifickych), podrobné sle-
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duje rist dfednictva, jeho odbornou droven, socidlni poméry a vzdjemnou

vazbu jednotlivyech dfadd i dfedniki.

vnéjsim vfrazem prédce patrimonidlni sprdvy byla kanceldf, =z niZ
vychdzely nové typy pisemnosti, majici didleiitou ekonomickou, prdvni
i sprdvni funkeci. Autor se zde odvdZil velmi pripadné definice patrimo-

nidlnfhe dfadu a kanceldfe v dobovych i mistnich podminkdch.
Vv zdvéEru hodnoti autor historicky vyznam pfedbélohorské spravy

na Zeskych velkostatcich. Dokazuje, Ze jejich sprdvni systdm i apardt
spolehlivé fungoval a tak plnil ddlefitou spolefenskou dlohu napomdhaje
ekonomicko-sprdvnimu rozveji. Ten byl urychlovdn vyufivdnim mistnich
podminek, jakoZ i praktickych poznatkd 4 zkufenosti kvalifikovanych
dfednikd. Autor sprdvné dovozuje, Ze takto plipraveny sprdvni apardt se

mohl stdt spolehlivym zdkladem pro dalsdi vyvoj a hospoddiskou konsoll-
daci &askych panstvi v prib&hu celého 17., 18. i prvé poloviny 19. sto-

leti.
staf Zerpajici z bohaté domic{ i zahranifni literatury a pfedeviim

g vliastnfch pff{buznfch praci autcrovych (samostatné vy3ly jJeho Eldnky
o pozemkovych knihdch, urbdfich a hospoddiskych uctech Jednak v SAFu,
jednak ve sborniku Pomocné védy historické) neomezuje se jen na plesnou
faktografii dokreslenou nékolikerym schématickym zndzornénim patrimo-

nidlnich dfednickych mechanismi, ale vydstuje ve vlastni pohled, kter¥
je nesporné jejim dalfim a znafnym kladem.

HANS-JOACHIM F E I S T , DIE ENTSTEHUNG DES VERWALTUNGSRECHTS ALS
RECHTSDISZIPLIN, MUNCHEN 1968, XXX - 18B 5.

gleduje sa proces, ktorym sa v novoveku diferencovalo administra=

t{ivne prdvo akc samostatnd prdvna disciplina, a to v cblastl niekdajfel
rimsko-nemecked rile v&itano Rakdska. Uvedeny proces se chdpe ako "boj
o prdvo" medzi buricdziou na jedne] Strane a pancvnickou byrokraclou
a voiskom na druhej strane. Zafal v obdobi tav. policajného BEtdtu v 17.

a 18.storofiu., Prizna®ny bol pritom vznik odborne videlanej byrokracie,
premena stavovskej administratfvy na zemepanskd a rozmach tzv. Etdtného
prdva v teritoridch., Sdfasne vznikla kameralistika, ktorej dfelom bolo

zvydovat a udriovat zemepanské prijmy. Napokon sa rozvijala tzv. poli-
cajnd veda. Od&lenenim administrativneho hladiska t.j.policie, od fi-

nanfného &1 Fiskdlnédho hIadiska (to bola kameralistika wvo viastnom
zmysle}) wvznikla administrativna nduka zvand policajna nduka. Viedy
vznikla aj prvdé katedra "policajnej nduky a politickych vied" na uni-
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verzite vo Viedni (1720). V teritoridch sa sddnictvo v administrativ-
nych veciach oddelilo od risskeho sddnictva a tak vznikla tzv. kamersal-
na justicia. V l8.storofiu vyvrcholilo obdobie tav. poliecajndho Ftdtu

a po fiom nasledovalo v 19.storofiu obdobie tzv. prdvndhe Ztdtu. Prechod
medzi nimi tvorilo obdobie, ktoré autor nazval ndrodno-Stdtnoob&ianskym.
Po rozklade rimsko-nemecke] rife sice dosiahli teritoridlni panovnici
suverenitu, ale ich voInost v administrative sa obmedzila prdvnymi nor-

mami. AZ wvtedy wvzniklo administrativne prdvo s dstrednou administrati-
vou rozdelenou na regorty a s obecnou administrativou. Na konci 18.sto-
rotia a na zafiatku 19.storofia wvystipili prvi reprezentanti nduky

o Stdtnom prdve a administrative. V tretom obdobi, ktoré autor nazyvd

obdobtfm Iiberdine burfodsnehe Ftdtu (19.storofie) rozozndva Styrl dseky,
a to do r.l862 rozmach administrativneho prdva zo strdnky wvedeckej
a vplyv revoldcie r.1848, potom reakciu na uvedeny wvplyv v podobe tzv.

neocabsolutizmu (1851-1862), dalej rozmach liberdlno-burfocdzneho Htdtu
(1862-1871) a napokon obdobie ustdlenia tohto Btdtu (1871-1896). V dru-

hom uvedenom Casovom dseku sa vyllenila administrativna nduka z niuky
0 Stdte a vo Etvrtom dseku sa administrativne privo osamostatnlileo ako

oscbitnd disciplina.

vox, K,

A. CSIZMADIA, LES PROBLEMES DE L ADMINISTRATION PROVINCIALE

EN HONGRIE AU XVIII® SIECLE. ACTA JURIDICA ACADEMIAE SCIENTIARUM HUNGA-
RICAE 2 (3-4) 1969, 5. 355 - 389

Touto Stddiou prispel autor k vyplneniu medzery spdscbenej nedo-
statkom syntetickych prehladov o dejindch wvidieckej administrativy
v Uhorsku v novoveku. Ty¥m prispel aj k Stdtoprdvnym dejindm Ceskoslo-
vénska. IZdkladnou jednotkou boli aj v l8.storofiu stolice. Okrem Eupana

vietky tamojfle orgdny boli samosprdvne. Pril rozSirovani Jdloh vereinej
sprdvy sa rozvinula zdravotnicka sprdva. Za Jozefa II. stolice na 5 ro-
kov zanlkll a krajina sa delila na 10 ckruhov, ktoré riadili krdlovski
komisdri. Okrem stolic boli elte osobitné obwvody, z nich na nafom te-
rajiom Stdtnom dzemi bol Spif se zloZitou administrativnou Struktdrou.
Z prdvomocl stolfic boll vynatd slobodné krdlovské mestd. Ich adminis-

trativa a hospoddrenie podliehall kontrole dstrednych dradov krajiny.

Za Jozefa sa im ukladalo zamestndvat prdvneho pracovnika. DoZasne ich
tieZ zaflenili do stolifnej organizdcie. Tretia zdkladnd zloZfka miest-

nej administrativy boll dedinské obce, ktoré mali €iastofnd samosprdvu.
Medzi nimi treba rozlifovat poddanské obce, potom tzv. Blachtidké dedi-
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ny so zemianskym obyvatelstvom a napokon tzv. mestelkd (oppida). MHapo-

sledy uvedené obce mali prdvo trhu, vykondvall sa v nich remesld a mall
visady. HNa nich =sa zakladala ich samosprdva wv&itano sddnictva, ktoré
bolo niekedy aj hrdelné. Mnohé mestafkd ziskali Casom postavenlie slo=
bodnfch krdlovskych miest. Dedinské obce byvali tieZ kombinovaneé, totiZ

sfasti Elachtické a stasti poddanské. Pdni poddanskych obci obmedzovall
aj tak uZ dzku samosprdvu tychto obef najmi alodizdciou, aby tym zvydo-

vali svoje prijmy. Proti tomu chrdnili poddanych dvorské miesta, lebo
z poddanskych dedin plynuli dane. Tento rozpor sa riesil za Miarie
Terézie urbdrskym zriadenim, v ktorom sa tief zabezpecovala poddanskym
dedindm ur®itd samosprdva., - Autor venoval najviac pozornosti dedinskjm
abciam vEftano mestefiek, lebo tdto matéria je v Etdtoprdvnej historio-

grafili Uhorska nejmenej spracovand.

Jox. K.

e i o

V. URFUS . KAPITOLA I DEJIN POMERU CECH K TZV. RIMSKE RISI NARODA
NEMECKEHO (CESKY KRAL A BAMBERSKY BISKUP V 17. A 18.STOLETI), PRAVNIK
1970, 5. 1015 - 1024

pamberSit{ biskupové si &inili od tficetileté vdlky ndroky na lenni

svrchovanost nad arci®{Znickym dfadem, ktery =zastdval - jake T[issky
kurfift - Zesky krdl. Své prdvo opfrali o listinu MatydSe Korvina z r.

1479, pravdépodobné padélanou. S feské strany byly bamberské¢ pretense
edmi{tnuty literdrné (v Jordanové disertaci z r.1716) i po linii dfedni.
feskd dvorskd kanceldf® Je negovala poukazem na to, ¥e Matyds nebyl le-

gitimnfm &eskym krdlem. Urfus obrac{ pozornost na skuteinost, 2e tim
byl - v roce svatofefen{ Jana Nepomuckého - neplimo uzndn za legitimniho

panovnika Jif{ z Fodébrad.

viaDIMiR v A £ x 0 . sSTuDIE O SPRAVNICH DEJINACH A PISEMNOSTECH MO-
RAVEKFHO KRALOVSKEHO TRIBUNALU Z LET 1636-1749, BRNO 1969, OPERA UNI-

VERSITATIS PURKYNIAMAE BRUNENSIS, FACULTAS PHILOSOPHICA, 144

vaBkd je autor, jeni se zabyvd otdzkami novodobd diplomatiky a nad-
to dovede 1 cfleviédomé s plnym scustfedénim sledovat dkoly, které si
vytkl. RovnéZ tak pfedmét, ktery zvolll, aby se stal objektem Jjeho
zkoumdni, je jisté dmErny vyznamu otdzek, Jei na ném maji byt demon-
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strovdny. Moravsky tribondl mél JiZ v dobé svého wviniku nékterd svérdz-
né rysy, které¢ jej odlisovaly v jistém smyslu od jinych podobnych insti-
tuci, nemluvé o tom, Ze jako uUstiedni zemsky dfad wvykondval agendu

vakutku centrdlni povahy. Ve své studii poddvd valkl pfedevEim péknfy
viklad o v¥voji tribundlu, o zméndch v jeho plscbnosti a organizaci,

vychdzeje z nékterych starfich podnétd Sebdnkovych a Radimského. V tom-
to ohledu v¥znamny¥ je jeho rozbor ndvrhil na reformo tribundlu, jejich#
inicidtorem byl Maxmilidn Qld¥ich z Kounic. Zjidténf, kterd tu autor
prindsi, zapadaji dobfe do rdmce obecnéjsSich védomosti o snaze pfebudo-
vat stdtni apardt a postavit na novy zdklad stdtni finance, kterd byla

piizna&nou pro situvaci v zemich ovlddanych Habsburky na po&dtku 18.
stoletf. Hlavni t&Zisté prdce je viak soustfedéno do diplomatického
rozboru pisemnosti moravského tribundlu. Metoda, o nif se tento rozbor

opird, spofivd v podstaté v konfrontaci skutefnd povahy pisemnosti
8 pofadavky, kteréd pfedepisovaly dFfedn{i instrukce &i krdtce Fefeno
dfednf normalie. Vaskd svoji pozornost zaméfuje jednak na aktovy mate-

ridl, jednak na knihy radnich protokolfi. V cbou smiErech dospivd k zaji-
mavym a plivodnim poznatkdm, které s plnou pfesvédEivostf ukazuijf to,
co také zdiraznuje v dvodu ke svéd prdci a co lze vyjddfit asi tak, Ze
doba pobélohorskd Jje cbdobim, kam v prvé fadé je tfeba pfendst dsilf

badateld obirajicich se novodcocbou diplomatikou. Autorova studie Jje
v kakdém sméru seriozni, nikde nepodléhd lidkavé moZnosti rychle a oviem
také zatim i nutné pfedfasné zobecnovat. Tim spife je tato prdce vita-

nym pfinosem 1 pro prdvniho historika.

FRANTISEK RO U B [ K, K vWvoJI ZEMSKE SPRAVY Vv CECHACH V LETECH
1749 - 1790, SBORNIk ARcHIvnfcH PRAacf, ROE. XIX. (1969), STR. 41-188

Fo studii o Ceskdém mistodrZiitelstvi je p¥itomnd stat dalsS{ praci,

kterd plfes svl]j zddnlivé nendrofny ndzev vytvdffl zdkladn{i pfedpcoklady,
aby v oblasti nafich recentnich déjin byly otdzky, jaké v medievalisti-
ce zpracovdvajil rozvinuté pomocné védy, postaveny na spolehlivy zdklad.
0 vyznamu a prikopnické povaze Roubikovyich visledkd bylc by proto jisté
zbytefné hovofit. Patrné tim spifie, fe dotfend studie pfekraBuje i svym
rozsahem daleko béiné rozZméry sbornikového p¥ispévku, Jsouc skuteZnou

monografii svého pfedmétu. To oviem také samo naznafuje mnofstv{ infor-
maci, které jsou tu uloZeny. I Zasové vymezeni je, byt zatim nepokryvd
v plnéd mife plhsobnost viech orgdni, jejich¥i #innost autor sleduje (tj.
zejm. d<Ceského gubernia, jel bylo centrdlnim sprdvnim dfadem i1 v prvé
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poloving minulého stoleti), cilevédom# zaméfeno k obdobi opravdu rozho-
dujicich administrativnich i stdtoprdvnich pfemén, o ném¥ zpravidla
mluvime Jjako o dobé& terezidnskych a josefinskych reforem. Hutny a na
fakta bohaty text je vhodné doplnén fadou pifehlednych piiloh, poddvaji-
cich mimo jiné plfedeviim cbraz o persondlnim cbsazenf dstfednich dFfadd

v Cechich.

JOSEF T LAPAKK, K CINNOSTI URBARNICH koMIST v CECHACH V LETECH
1771 - 1775, VEDECKE PRACE CESKOSLOVENSKEHO ZEMEDELSKEHO MUSEA, 1968,
STR. 89 - 97

Jde o drobny pfispévek, ktery viak wvyznamné doplnuje a zpfesnuje
nafe znalostl o pribéhu akci podnikanych k zlepSeni poddanskych pomérd
v Cechdch na pofdtku sedmdesdtych let l8.stoletf. Tyvto podnéty vychdze-
jici od terezidnského dvora, kde se na nich iniciativné podflel i Josef
1I, jako spoluvladaf své matky, sméfovaly v 1. 1771-5 k dpravé poddan-
sk¥ch povinnosti zavedenfim Ufedn& schvdlenych individudlnich wurbdfd

podle jednotlivych dominifi; wvyznam zmin&ného zdméru naznafuje ostatnd
i to, %e k jeho uskuteiné&ni méle dojit v letech, pfedchdzejicich bez-
prostfednd selskému povstdni =z r.1775. GZatim co dosavadni literatura

soudila pfevédiné, Ze toto usili ztroskotalo na odporu Slechty, aniz
se na panstvich pfikrofilo k vypracovdni ndvrhu urbd#fd, autor ukazuje,
i¢ dotéeny pldn mél ve skuteCnosti v patrimonidlni sprivé daleko vétsi
chlas a e soudy starSfho bdddni, ijeZ byly opieny pievdiIné o prameny

centrdlni povahy, je tifeba poopravit. V archivech feskych velkostatkd

1 krajskych dradd je moZno se presvédéit, Ze urbdfe byly sestavovdny
v hojném poftu a ¥e pridce tu probfhaly pomérné horlivé.

KARL HEINZ 0 S TERL OH , JOSEPH VON SONNENFELS UND DIE OSTERREI-
LHISCHE REFORMBEWEGUNG IM ZEITALTER DES AUFGEKLARTEN ABSOLUTISHMUS, EINE

STUDIE ZUM ZUSAMMENHANG VON KAMERALWISSENSCHAFT UND VERWALTUNGSPRAXIS,
LUBECK - HAMBURG 1970, HISTORISCHE STUDIEMN, HEFT 409

Osobnost dotfend v titulu zmfinéné prdce ndlesi napochybné k tém,
jeZ se staly v jistém smyslu ztélesnénim doby, v ni Elly. 2ivy lite-

rdrni zdjem o Sonnenfelse, vychdzejicf 4i% od jeho soufasnikld, byl toho
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také pfirozenym dlsledkem. Osterlchova préce vSak nechce byt jen dalsi
polofkou v této Fadé. Jeji pomér k Sonnenfelsovi neni ostatné také ur-
Zovdn jen bilografickymi zfeteli, nybri sméfuje k otdzkdm podloZenym
daleko obecnéjli: té&Zistém Ostrelohova piistupu je pojem kameralistliky,
tedy discipliny, ijejimZ nejvlastnéjsim tvlrcem v Rakousku, pfes jinak

mnohostranny rdz svého plsobeni, Sonnenfels pfedeviim byl. Je zndmou
gkutefnosti, Ze kameralistika m#la pro nade a sousedni zemé podobny
viyznam, jaky v pokrofilejiich stdtech zdpadni Evropy pfipadl merkanti-
lismu a randému pronikdni idejf ekonomického liberalismu. Oviem prdvé

tento fakt wvedl Zasto i k tomu, Ze kameralistické nauky stiedoevrop-
ského 18.stoletf byly v konkrétnim pohledu posuzovdny jednostranné
spaktrem t#chto rozvinutéjiich myflenek a Ze byly nejednou i klasifiko-
vdny podle toho, jak se pEfiblifovaly &i vzdalovaly stanoviskidm otevira-

jicim cestu ekonomickému liberalismu. Osterloh si welmi dobfe uvédomuje
viechna dskali tohoto pojeti a jeho kniha 3je také v prvé fadé jednou
tichou, HJindy v¢¥slovnou polemikou 8 touto koncepci, jejimE vysledkem
byla i zndmd prdce Luisy Sommerové o rakouskych kameralistech. Osterloh
proto také klade diraz ne na formdlné obsahovy rozbor kameralistickych
nauk, nybri na jejich ¥ivou funkci jako &initele, jemuZ piipadla inspi-
rujfci a vétdim dfilem i bezprostiedné budovatelskd idlcha v procesu vy-
stavby nového byrokratického stdtnfho apardtu 1 nového prdvniho fddu,

jak ji v Rakousku uskutefnil osviceny absolutismas. V tomto smyslu je
jeho kniha nepochybné velmi blizkd ka¥dému, kdo se zajimd o d&jiny std-

tu a prdva., Ctendf hledajfci takovéto pouZeni, se tu setkd s bohatym
a podrobné dolofenym vyliZfenim Sonnenfelsovy uUcasti na viech zdkonoddr-

nych a administrativn® organiza&nich akcich, kterych v Rakousku v po-
slednich dvou desetiletich lB.stoletf 1 krdtce pfedtim nebylo mdlo. Son-
nenfels na tomto pozadi vyrfdstd nejednou do rozmérd wvskutku gigantiec-
kfch, a v jeho rukdch se sbifhajf témEf wviSechny nitky tchoto dsili.
I kdyZ 4e jist& moinc s timto obrazem v podstaté souhlasit, plfece jen
se nelze v jednotlivostech ubrdnit i uréitym pochybnostem. Osterloh

sprdévné vidi to, v &em spofival Sonnenfelsdv pfinos v oblasti vlastniho
rozvijeni kameralistickych nauk, zejména to, v Cem plfevysil star8i aka-
demickou kameralistiku pruskou a saskou. Naprotl tomu vEak asi pfecenu-

4@ blahoddrné plscbeni Sonnenfelsovych ideji, spadajici jiZ do doby
pozdéisfi. PEes velky v¥znam jeho stdtnického i myZlenkového dila nelze
popfit, Z#e oficidlni kanonizace jeho myf&lenek ufinila z nich 1 uréitou
retarda®ni sflu, kterd nepfiznivé ovlivnovala hospoddfskopoliticky vy-

voj pfedbfeznového Rakouska a pfispéla i k ekonomickoteoretické stag-
nacli v tédto dobé. V Osterlohové prdci to dobie ilustruje ofividné pod-
cafiovdni Sonnenfelscova ndstupce na universitni katedie Watterotha.
Vvecelku je viak moZfno o Osterlchové knize fici, Ze ndlefi k pracem,
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s nimi¥ se v odborné literatufe nesetkdvdme denné; Jje proto zajisté
moZnc vyslovit i pfesvédieni, Ze se stane trvalou pomickou pro kaidého,

kdo se bude chtit orientovat v otdzkdch dotfkajicich se vyvoje rakou-
ského osvicenstvi a pfedeviim pak dé&jin stdtu a prdva v této dobé.

Fa U,

JAROSLAY P RO KO P , ROBOTNI PATENT Z ROKU 1738 vV CECHACH, SBORNIK
ARCHIVNICH PRACT XVIII, 1968/2, STR. 377 - 412

Ufelem studie bylo znovu pfipomencut existencli a v¥znam robotnfho
patentu z 27.ledna 1738 jakoZfto dileZitého mezi¥ldnku v historii nevol-
nického hnuti v Cechdch plrfekratujicfihe dzky rdmec nepokojll mistnich.

Jeji autor podrobné sleduje vyddni, zvefeijn#ni i vy¥klad patentu -
pfedeviim v souvislostli s jeho problematickou Zeskou verzi - stejné ja-
ko jeho mimofddny chlas na Zeském venkové, vedoucf po selhdni cptimis~-

tickych pfedstav o jeho skutecném dosahu aZ k poddanskym boufim, jejich
potlaceni za pomocl vojenskych asistenci a soudni dohfe na foru judicia
dalegata.

Velml pfesvédCivé dokazuje, 2Ze ony nepokoje, 3jef toho roku v Ce-
chach propukly, byly pfimc podminény nestejnym vikladem zmin&éného pa-
tentu, ktery prdvé proto, Ze chtél vyvolat u poddanych zddni favorizu-
jicihe panovnikova gesta, zplsobil svfm skutefnym dopadem vEecbecné
rozCarovdni, Nad to defektni a nedplné jeho Zeské znéni vyvolalo u posd =

danych zdsadni nedlvéru v jeho autentiZnost do té miry, Z¥e cdmftali

plnit robotnf povinnosti s poukazem na zddnlivy rozpor mezi uilechtilou
motivaci{ zdkonoddrce a strohym dfednim vykladem jeho jednotlivych &ldn-
k, zvldsté téch, kteréd ustanovovaly o tzv. "necbyfejnfch robotdch".

Vhodné volenou narativni formou pEibliZuje autor plasticky obraz
vBech souvislosti wvedoucich aZ ku vzplanuti odporu na Mladovo¥icku,
k Jeho rychlému roz¥ifen{ na celou fadu dalZich panstvi v Cechdch
i k jeho energickd likvidaci.

V zdvéru pololenou otdzku kladného &i zdporného dopadu celé této
nevolnické krize na dalsf vyvoj robotnich pomérd v Cechdch ponechdvd

autor zdmérné otevfenou s poukazem na potfebu hlubZfho a ZirZfho bada-
telského dsili v tom smiéiru.

Pfednosti prdce je plynulé a ndvazné vysledovdn{ zminén¢ch uvddlos-
ti, anif by pfflis Siroce rozvijela dé&jové pdsmo detailnim 1{fenim
a mnchostrannym rozborem jejich prib&hu v jednotlivych oblastech. Jeiji
vérchodnost podtrhuje 1 skutefnost, Ze je zaloZena na studiu spolehli-
vého pramenného materidlu i odborné literatury.

e
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VALENTIN URF U S . PRAVNT POSTAVENT CESKYCH MEST A eakoUskY apsoLu-
TisMus v oepoBl NARODNTHO 0BROZENT, SBORNIK ARCHIVNICH PRACT XIX 1969/2

STR. 386 - 140

odvd¥it se pronikavého pohledu na dlouhodoby zdpas byrokratickych

instituci rakouského absolutismu s ustupujicim stavovskym partikularis-
mem na pldé Zeskych mést pozdné feuddlnfho obdobi mi¥e jen =zasvéceny
znalec vBach souvislosti, jef pEispivaly k vytvdfeni Ceské plfedbfeznove

obrozenecké spolefnosti a tedy i k ndstupu Zeské burZfoazie jako tIidy

na rakouské¢ kolbiBté pobifeznové.

Citlivy pEfstup k dilZim faktorlm tochoto vyvoje a zdvéry z nich
vyvozenéd jsou nespornym kladem studie, JjejiZ autor tu spojuje detailnit
znalost faktl s erudici prdvniho historika.

Vvychdzeje z pluralitni povahy &eskych m#st v pofdtcich ndrodniho
obrozenf i z konfliktnich situaci mezi jejich kategoriemi, objevuje

zcela netradi®né vhodné podminky pro pofdtky obrozeni prdvé v centrall-
gujfcich, soufasné viak i nivelizujicich méstskych byrokratickych in-

stitucich.
Autor odhaluje skutefné pififiny politického 1 hospoddiského za-

ostdvdni pfedeviim miést krdlovskych, pEiblifuje problematiku vyvoje
politické reprezentace téchto mést na zemském snému po roce lel7, pfi-
pomind rliznorodost mé&st v ohledu ekonomickém, politickém i prdvnim jako

jeden z dokladd "politické slabosti pozdneé feuddlniho méStanstva v Ce-
chdch" a vyzvedd uniformujfcf funkci pozdné feuddlnfho absolutismu pod-
mifiujiciho tak vlastnf{ proces ndrodnfho obrozeni.

za podrobnym rozborem sloZek urdujicich tendence josefinské regu-
lace magistrdtd ndsleduje objasnéni motivl protijosefinské reakce v lé-

tach 1790-1793, ofivované politickou aktivitou velkostatkdiské Slechty
pod zdititou "zemského vlastenectvi®™, jehoZ v¥razem se¢ stala 1 “"stavov-

gkd desideria®™ v roce 1790 a prvd Zeskd primyslovd vistava v roce 1731.

vhodnou konfrontaci stdtnf{ hospoddEsko-politické iniclativy se
"gpontdnim rozvojem v§robnich sil®, jeZ v Zeskych méstech spofivala
pfedeviim v podpofe pozdnéd feuddlni ekonomickéd struktury a jejfho Ieme-

slnicko=-3ivnostenského zdkladu, pEiblifuje autor pficiny nezdjmu rakou-
ského absolutismu o mésta jakofto zdroje primyslové aktivity opirajici
‘ga spifie o pfiznivé podminky okrajovych oblasti Cech. ¥V této ckolnosti
spatfuje té¥ jednu z piifin nirodnostné nerovnoprdvnych vztahil v Ces-

kffch zemich.
Poukazem na spole®né 1 rozdilné znaky Jjosefinskeé 1 pojosefinské

requlace mést (volba a jmenovdni magistrdtd) a na policejné-administra-
tivni funkci cechovnich korporaci jakoZto nejkonservativnéjsi maEEanské
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slofky, uzavird autor dvahu o prohlubujicich se ekonomickych rozdilech
mezi zaostdvajfcim Zeskym Femeslem a nastupujicim némeckym primyslem.

Vv autonomni méstské magistrdeni byrokracii spatiuje do té doby
nepfedvidaného a neustdle sf{licfho <&initele obrozenecké spolefnosti,
jenZ se stdvd jednou z objektivnich podminek c¢eského ndrodniho obrozeni

i postupnéd likvidace rozdild mezli dfivE&jfiimi feuddlnimi méstskymi kate-

goriemi.

Velmi u¥itefnd se na danéd tédmatice podili i kapitola wénovand
obrozeneckd funkeli majetkovych pfesunll wve struktufe feuddlniho velko-
statku ve prospéch neilechtickych, pfedeviim méXfanskych driiteld plidy,

co mélo za ndsledek postupné odbourdvdni deskového monopolu Slechty
a veé svych disledcich se stalo jednim z pozitivnich faktord pobfezno-
vého politického rozmachu ndroda.

PEipominkou t#sné pfedbfeznovych projevld protiabsolutistické opo-
zice, jejif feuddlné stavovskd sloZka se jeldté jednou stfetdvd B vold-

nim po snémovni reprezentaci mést a neslechtickych velkostatkll, uzavird
autor celkovy pohled na fadu vnéEjiiich podnétd urfuijfcich vdhu a smiir
nirodniho obrozeni v &eskych zemich.

Vvécny pozndmkovy apardt vhodné doplnujici text, svédfi jak o mimo-
fddné znalosti dobovych pramendi 1 odborné literatury, tak i1 o dfelném
zplisobu jejich vyuZiti. Pro svou obsahovou hodnotu L ucelenost formy
pfind8f prdce zna&fny uZiitek odbornym a védeckym archivnim pracovnikim,

kteff k uvedené tématice nasli vdiny pomér.

V. 5.

STANISLAW S AL MONOMWTICZ , LEOPOLDINA, IL CODICE PENALE TOSCAND
DELL "ANNO 1786, IN: RIVISTA ITALIANA PER LE SCIENIE GIURIDICHE 13/1969,

53, 173 = 195

Autor seznamuje italskou velejnost s vi¥sledky svého rozboru tos-
kdnského trestniho zdkoniku, které publikoval jiZ dfive wve své polsky

peanéd prdcli (srv. PHS 13, 88.267-9). Studie dje rozdilena do kapitol,
pojedndvajicich vEecbecné o reformdch Lecopolda II. jako toskdnského
velkovévody, o© kodifika®nich pracech, © analyze trestniho zdkoniku,
jakof 1 o vieobecném zhodnoceni toskdnského trestniho kodexu. Studie je
piikladem penetrace vysledkd soclalistické pravovédy na strdnky zdpado-
avropskych Cascopisl. Vysledky polské prdce jsou tu formulovdny - v od-
Stupu let - jestéd dokonaleji.
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J. GODECHOT , MHAPOLEON. PARIS (ED. A.MICHEL), 1969, 404 STRAN
IN-87

kniha francouzskdho historika prof. J. God ec hota wvyidla
ke 200.v¥roti HNapoleonova narozeni jako jeden ze svazkd edice "Le Mé-

morial des sidcles™ (série "Les Hommes"™), zifzené G. Wa l ter e m.
Jidrem knihy je nepochybné& rozsdhld studie o Napoleonovi (str.27-
223), nazvand “Napoleonlv portrét®. Ve snaze pfibliZit Napoleonovu

osobnost opousiti prof.Godechot v osmi hlavdch této studie tradiéni
chronologicky viklad a zkoumd postupné& Napoleona Jjako &lovéka, vojdka,
politika, zdkonoddrce, ekonoma, piedstaveneho cirkvi (Chef de Eglises),
sprdvce (maltre) university, inicidtora propagandy 1 tvirce vlastni le-
gendy . .

Pokus moderniho historika podat Napoleonllv nestranny portrét Je
doplnén dsudky vynikajfcich osobnosti dané doby (kniZete Metternicha,

gpanélského ministra Dona Manuela Godoye, anglického spisovatele W.
Scotta, a amerického patsora W.Channinga (o Hapoleonovi, str. 225=297]) .

Vi¥klad uzavirajf stati (po vét3iné edice pramentd ), nazvané "Hapo-
lecon a po¥dr Moskvy®, zahrnujic{ denik abbé Adriaena Sururgue a zprivu

hrabéte Rostopfina (str.299-324), "Paiii a PafiZané v dobé, Kkdy se

hraje o Napoleonlv osud” (str.325-356), "Anglifané se ptaji: Co s Ha-
polecnem?” (str. 357-394), “"Hapoleonovy rozmluvy se sirem Hudscnem

lowem na Svatéd Helend" (str. 395-424) a pfiloha "Schonbrunsky fanatik”

(str. 425-430).
Ovodn{ &4st Godechotovy knihy tvofi pifehled panovnikl a presidenti

19. stoletf (str. 11-16) a chronolegicka tabulka Napoleonovy viady

(str.17-26), po¥izend G. Wa l terem.
Knihu uzavird bibliografie, sympatickd pro naleho &tendfe i citaci

#eskych pojedndni o Napolecnovi z prvé poloviny l9.stoleti.
Jako celek je Godechotova kniha pozoruhodnou, moderné pojatou pra-
ef o jedné z nejvétdich historickych osobnosti na pfelomu 18. a 19.sto-

letli.

gt B
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LESEAW P AU L I , A) AUSTRIACKI KODEKS KARNY Z 1803 R.W WOLNYM MIES-

C1E KRAKOWIE (1815 - 1833), I. - II., 112 + 160 STRANEK, KRAKOW, 1968
A 1970; B) JAN KIRSTEIN CERASINUS (1507 -1561), KRAKOWSKI PRAWNIK DOBY

ODRODZEMIA, 154 STR., KRAKOW, 1971

Ob& nové prdce krakovského docenta prdvnich dé&jin vysly ve sbirce

"zeszyty naukowe Universytetu Jagiellonskiego®™, a to v oddile "Prace
prawnicze®, &.40, 46 a 49. Ob& majil také dzky vztah k prdvnim déjindm

teskym. Prvni proto, %e se zabyvd "Franciscanou” z r.1803, kterd plati-

la 1 u nds, druhd proto, Ze problémy humanistické prdvni kultury 1lé.
stoletf jsou do znadnd miry analogické v Polsku i v Ceskych zemich ne-
hledé na to, %e Cerasinus-Kirstein byl roddkem z kniZectvi Javorského,

kterd tehdy spolu se Svidnickem a cstatnimi slezskymi knifectvimi ndle-

felo k Ceské koruné.

Zatimco prvni dil Pauliho prdce z déjin novodobého prdva trestniho
se zabfvd Jjednak textem zdkoniku z r.1803, jednak rozborem obecnych
jeho ustanoveni, druhy dfl analyzuje zvlditni Edst kodexu a poddvd syn-
tetické zdvéry. Dostdvd se ndm tak vitaného pohledu nejen do pravnich

déjin Svobodného mésta Krakova, nebot autor svédomité wyuZzil zachovany
archivni materidl krakovskych soudnich aktd, nfbr¥ i do d&jin trestniho
prdva prvni poloviny 19.stolet{ ve stiednfi Evropé vibec. Sirif vyznam
tdto Pauliho prdce 3je ddn pfedevEim skuteénosti, Ze autor zasadil jed-

notlivé problémy, at uf se jednd o obecné principy trestniho prdva ¢&i

o jednotlivéd delikty, do celkovych souvislosti dosavadni prdvnické
i historické literatury, kterou beze zhytku a do hloubky zvlddl.
z faktickych detaild uvedme, 2e trest smrtli na zdkladé€ rozsudku

soudu Krakovskd republiky byl v dob&, kterou se prdce zabyvd, vykondn
jen jedenkrdt (r.l824 za vraZdu, viz II., str.53) a Ze (viz II., str.ll)

v celd této dobié pfed krakovskymi soudy nebyl projedndvédn Zadny piipad
podle deviti paragrafl sedmé hlavy kodexu, pojedndvajici o velezradé
a jinvech trestnych &inech proti stdtu.

Rovné? v druhé prdci Pauliho nejde jen o osobnost KkKrakovského

hradského foita ("advocatus iuris supremi Maydenburgensis castri Craco-
viensis"), n¥brZ o celou Sirokocu problematiku némeckého prdva aplikova-

niého v Fad#é polskfch mist, ba jefté S5ife o védecky fundovany pohled na
polskou prdvnf kulturu lé6.stoletfi. Vlastni jddro prdce tvoli rozbor je-
diného zachovaného dila Cerasinova, totil latinského “"Enchiridionu”
wvyBlého tiskem r.l1557. Poddvd se tu analy¥za pramend Cerasinem pouli-
tfch, ddle rozbor instituciondlni (str.47-70) svédéici o rozsdhlych

a hlubockych znalostech Pauliho v oblasti prdva 13. - lé.stoleti a ko-
nefné rozbor védeckych a spolefenskych ndzorld Cerasinowvych.
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Poslednf dvé kapitoly jsou vénowvdny plscbeni Cerasinova dila na
tvorbu B.Groického (str.86-106) a na ukrajinskou kodifikacl, ktera byla

poffzena v r.1743 8 ndzvem “Prava, po kotorym suditsja malorosijskij
narod”™, kterd wZak nebyla carskou vlddou uzndna a udrfovala se v praxi
de facto na zdkladé& opisu. Ze tato "Prava®™ Cerpala 1 z Cerasinova Enchi-

ridionu, upozornil uf F.Taranovskij v r.18%7. Je podivuhodné, Ze L.Pauli
pfi tomto tématu ponechal zcela stranou feskou prdvni kulturu lé6.stole-
tf a také ZSeskou prdvnéhistorickou literaturu.

¥« V.

ROMULUS V U LCANESCU ., ETHOLOGIE JURIDICA, EDITURA ACADEMIEI
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA, BUCURESTI 1970, STRAN 326, K PUBLIKAC]
JE PRIPOJENDO FRANCOUZSKE RESUME STR.327-339

v dvodu autor pojedndvd o metodologii a piedmétu prdvni etnologie.

zabdyvd se také vztahem prdvni etnologie k jejim pomocnym véddm - prdvni
geografii, prdvni antropologii a prdvni sociologii, Zddraznuje dzkou
souvislost prdvni etnologie s prdvnim folklorem, ndrodopisem a prdvni
archeologii. Je tfeba je®té dofelit, zda se v téchto piipadech jedna

o samostatné véani obory nebo o sguEdsti prdvni etnologile, silce auto-
nomni, ale pfece jenom soufdsti. Autor v dvodé cituje nékterd zdkladni

dfla z ocboru prdvni etnologie, mezi jinymi L.H.Morgana, Pravékd spolec-
nost (1877) a B.Engelse, Plvod rodiny, soukromého vlastnictvi a stdtu
(1884).

Vv hlavn{ &4sti knihy autor pojedndvd o zvykovém prdvu v Rumunsku,
na dzemi Karpat a severniho Balkdnu. Zabyvd se vznikem pravidel obyfe-
jového prdva v téchto oblastech, jejich vy¥vojem a poulividnim od doby
pfedfeuddlni aZ do doby burZfcazni. Zivot na vesnicich se fidil plevazneé
cby&ejovymi normami. Byl upraven napi.pfichod do vesnice a odchod z ni,

byla upravena stavba domll, existovaly normy, které se tykaly rozdéleni
domovnich prostor. HNa sloupech balkont domi byvaly vruby, které osved-
Zovaly, komu dim pat¥i a také povinnosti majitele viCi spolefnosti

a pdnovi. Vyskytovaly se i obyCeje tykajici se pochostinstvi,; pohlavniho

Zivota atp.
Velkou pozornost vénuje autor pozemkovému & pastylskéemu oby&ajové-

mu prdvu. Pastyfské obyfejové prdvo upravovalo vztahy mezi pastevcl na-
vzdjem, vztahy jednotlivych pastevci i spolefenstvi pastevcd jako celku
vidEi tfetim oschdm, zeiména vi&i vlastnikim pldy a stdd. dJednalo se

napf. o pravidla upravujici formy sdrufovdni pastevcd, Jjejich ocdpovéd -
nost, prdvo pastvy atp. PPl této pfilefitosti autor uddvd, Ze i v Ce-
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chdch, na Slovensku, v Uhrdch, v Polsku a Rakousku existovala Cetnd
oby#feiovd pravidla, kterd upravovala prdva a povinnosti tamnéjSich pas-

teved.

gajimavé 4Je zpracovdna dals{ kapitola publikace, kde Vulcanescu
pojedndvd o prdvnich znamenich (ritudlnich, technickych a alfabetic-
kfch). Mezi znameni technickd patI{i napf. znameni uréitych profesi -
hornfkdl, hrnf{fd, zednikd, kovdid, lékafld- mdgl atp. HRadi se mezl né

i znamenf difamujfci. Znifeni neboc zména prdvnich znameni byly trestany
Je tfeba sl uvédomit, fe existovalo velké mnoZfstvi rlznych znameni, pIi
fem¥ i stejnd znamenf{ neméla Zasto stejny viznam. Pro bdddni v této ob-

lasti je dileZitd spoluprdce 8 prdvnimi historiky, etnografy a archeo-
logy 1 z jinych zemi. V této kapitole se nalézd bohatd obrazovd doku-

mentace prdvnich znameni.

Dile se autor zmifuje o obyZfejovych pravidlech, kterd se tikala
lékafd-mdglii. Tento ldkafF byl napf. vi&i svym pacientdm absolutné prdvné
necdpovédny. MNeni bez zajimavosti, ¥e Zena, kterd pomdhala pfi zrozeni

ditéte, se stala obligatorné& kmotrou tohoto ditéte, jestlile byla pold-
ddna, aby se stala piisluinici rodiny.
hator také hovofi o oby&ejovych pravidlech, kterd ovlddala vztahy

mezi herci a divdky. Herec, ktery se choval pii pfedstaveni pohorsuji-
cim zplisobem, byl pif{sné potrestdn orgdny, které byly wve skupinidch
hercll ustaveny. Trestdni mohli bft jen herci, ktefi hrdli bez Skrabosky.

Rozedhld Je posledni kapitola, kterd pojedndvd o wvesnickém soud-
nictvi. RAutor se zde zabfvd ziizovdnim a slolenim soudnich orgdand na

vesnicich a jejich kompetenci. Tento orgdn ("rada starych") se skliddal
ze t¥{ kolegif{ a byl zdroven Eidicim orgdnem na vesnicli. Re&il mistni
spory nebo spory pfesahujfic{ rdmec jedné vesnice. Vykon tohoto soud-
nictvi nenarufioval tedy zdjmy stdtu. V této kapitole jsou také uvedeny

nékteré tresty, kterd byly odsouzenym ukldddny. Je zdsluiné, Ze se autor
zabyvd podrobné&jl pastfiskim soudnictvim. Obyfejovd procedurdlni pra-

vidla, kterd platila pro ¥izenf{ pfed past¥iskymi soudy (lhidty, pEisahy,
postup pfi Ffzenfi, forma rozhodnuti aj.) jsou totiZ wvelmi dlleZitd,
protofe mnohd z nich byla pfevzata obyCejovim prdvem stdtu a byla takéd

kodifikovadna.

Vv bibliografické &dsti knihy jsou citovdny Cetné prameny a litera-

tura, zejména z oboru prdvni etnologle. Autor wuvddi 1 nékteréd Ceské
prdvni historiky, ze kterf¥ch vychdzel - K.Kadlece, J.L.Pice a T.S5atur-

nika.

Repochybnym kladem publikace je, £e autor shromdidil a zpracoval
mnoho poznatkllt, tykajicich se prdvni etnologie a tak vyplnil mezeru,
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kterd existuje v prdvné etnologickém bdddni posledni doby, a to nejen
v Rumunsku.

K: A.

MARIN VO ICULESCU , ISTORIA DOCTRINELOR POLITICE. EDITURA DI-
DACTICA SI PEDAGOGICA. BUCURESTI 1970. 429 PP.

Ve dvou letech vychdz{f v Rumunsku ji% druhé obdirné kompendium dé&-
4in politickfch u¥eni. SvédZ{ to o funkfnosti pfedmétu wve vysokolkol-

ském vyuSovdni soclalistickych stdtd, 1 o valt¥fni potfebé& bdddni vyrov-
nat se synteticky s timto relativné samostatnim pfedmétem. Volculescova
ulebnice zd4 se byt Jeftd podrobnéj#i, nef v PHS (16, &.301,302) jiZ

anotovand ulebnice Gilescova. Casové sahd a¥ do 20.stoleti. Je ukoncena
rozborem Leninova pfinosu k rozvojli revoluZniho politického ufeni.
Vvoiculescu probird v dobfe bibliograficky dokumentovanych kapitoldch
politickd ufen{ ve starém Orientu, Recku a Rim&, v periodé feudallsmu

v Evropdé, arabském Orientu a Asii, ddle politickd ufenf v dobé renesan-
ce, reformace, utopickd ufeni komunismu, teorii pfirozeného prdva v do-

b& bur¥oaznfch revoluci, doktriny anglické burfocazni revoluce, ufeni
francouzského osvicenstvi a francouzskjch materialistdi. Poviimnuti do-

chdz{ rovné® utopicky socialismus doby francouzské revoluce, ufeni né-

mackéhe a italského osvicenstvi v 17. a 1l8.stoleti, ndzory klasické né-
mecké filosofie, utopicky socialismus prvni poloviny 19.8toleti, doktri-
na buricaznfiho liberalismu, wznik marxistického ufeni, ufeni proudho-

novell a bakuninovedl, rozvoj marxistickych ideji v druhé poloviné l3.
stoletf, politické koncepce revolufni demokracie, ufeni solidarismu

a pfinos Leninflv. Ur&ité novum knihy proti obvyklé tematice utebnic dé-

4in politickych a prdvnich ideoclogii v socialistickych zemich pledsta-

vuie anal¥za politickvych doktrin doby zdpasu © nezdvislost v Jifini Ame-
rice (ss.258-267). Ve Voiculescové utCebnicli je tfeba vidét dals{ vy-

znapny krok kupfedu ke stabllizaci mladé védni discipliny, kterd za-
pustila kofeny a utéfend se rozviji wve viech soclalistickych stdtech.

d. KIL.
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DAYID C. B U X B AUM, SOME ASPECTS OF CIVIL PROCEDURE AND PRACTICE
AT THE TRIAL LEVEL IN TANSHUI AND HSINCHU FROM 1789 TO 1895. THE JOURNAL

OF ASIAN STUDIES XXX (1971), 2, STR.255-279

Bez chledu na pondkud komplikovany titul naznaZujici, Ze jde o ana-
1¥zu soudniho archivu okresd Tan-%uej a Sin-Cu na Tchaj-wanu v 19.8t0-
letf, napsal Buxbaum diskuzni a nékdy i polemickou studil o dosud na<
prosto pfevlddajicim pojeti tinského préva. Konefnéd jde také o urfitcy

komentdf, zalo¥eny na fasovié a mistnd omezendém soudnim materidlu, k vy-
nikajici knize D.Bodde a C.Morrise, Law in Imperial China. Exemplified
by 190 Ch ing Dynasty Cases [(Harvard 19673 wiz PhS 15, 1971, str.id/-

251).
Buxbaum si klade nékolik otdzek: rozezndvalo &chingské prdvo roz-

d{l mezi civilnimi a trestnimi p¥ipady?; byly civilni pfe projedndvdny
u soudd a byly pfipadné povaZfovdny za trestni pffpady?; byll podeziel {
povafovdni za vinfky dokud se neprokdzal opak?; piedstavovale kaZdé
gtFetnut{ s prdvnim systémem osobni pohromu?; mél prdvni systém za dkol
zastragit potencidlnf pachatele nebo obnovit poruSenou spolefanskou
harmonii?; uplatfovalo se prdvo vidy smérem od stdtu k jednotlivelm,

spifie nef pifimo mezi jednotliveci? Pfedbéiné odpovédi jsou: anl ne tak
prdvo samotné jako soudni praxe odlisovala civilni a trestni piipady;
civilnich pff{ bylce u soudd 10 aZ 20 &% vSech piipadll; ani chudii lidé¢ se

nebdli pEijit k soudu se svymi civilnimi zdleiitcostmi; presumpce viny
neexistovala; krutost se vyskytovala, nikoliv vEak podstatnd vitEl nel

v fadé soufasnych stdtl jako Jje tfeba USA.
autor jeSté zdldrazhiuje, e Echingské prave bylo vocelku na srovna-

telnd vyEi s jinymi prdvnimi systémy své doby. Jeho zdvéry jsou nespor-
né podnétné a mus{ byt uplatnény pfi dalSim studiu. Hevyhnutelnym, byt
i velmi obti{¥nym bude oviem cpustit nejen literu zdkona, ale 1 Buxbau=

mem studovand soudni protokeoly a prdvné-socliologickou métodou prozkou=
mat dejich vztah k mimosoudni skute&nosti, kterd byla nepochybné mnohem

méné dokonalejsi.
e g

MICHAY S CZ ANTECEKT11 , POWSZIECHNA HISTORIA PANSTWA I PRAWA, II,
PANSTHO BURJUAZYJINE, WARSZIAWA 13970, 274 STR.

0 prvnim dilu této pozoruhodné ucebnice méli jsme pE{lefitost zmi-

nit se v Prévndéhistorickych studifich 15 (str.278-279). D11 druhy vyka-
zuje v mife jedtd zviiend rysy, Jei jsme tehdy wyzvedli: dspornost vy-
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kladu; soustfedéni na zem&, které lze povaZovat vivojové za reprezenta-
tivni a konefné tendencl k celkové syntéze spodivajici{ na metodé& histo-
ricko=-srovndvaci.

vV &ele v¥kladu je Anglie (de r.l1832), pfli nff autor - na pouhych
22 str. = téméf vyluliné vénuje pozornost dstavnim institucim a politic-
kéma vyvoji. DalSich 19 strdnek staci mu K vystiZfenf{ hlavnich rysii
z potdtku USA. Revolufni a porevoluéni vivoj wve Francii do r.l814 ije

mistrovsky zvlddnut na 34 strdnkdch, vZetn# v¥stiindého vikladu o prdvu
(napoclecnskd kodifikace).

Nédsleduje soubornd stat 1ifZ{c{ hlavni rysy historického vivoie
v 19. = 20.stoleti jako dveod k dalSimu wykladu o Francii do r.l940 (30

stran), o Mé&mecku v&etn& Pruska do konce druhé svétové wvdlky (30 strd-
nek), o habsburské monarchii af do jejiho konce (18 str.), O Velké Bri-
tdnii a jejim prdva (20 str.), o USA vietné zdafilé partie o prdva (15

str.) a o Rusku do Velké fijnové soclalistické revoluce (22 str.).

& védeckou rozvahou, politickym rozhledem a pedagogickym citem
jeou tu vhodné vybrdna hlavni fakta a data z déjin politickych a prdv-
nich instituci novovéku. Ufebni ldtka je proporciondlné znamenité roz-

vrZena, takfe student, ktery ji zvlddl, nemlfe byt ani pfetifen zbytel-
nymi informacemi, ani povrchné instruovdn.

Jednou z nejcennéijsSich je zdvéreénd partie nazvand "Charakteristi-
ka vivoje burZfcaznich stdtld™. Obsahuje na 45 strdnkdch 38 stati sesku-

penych do tEindcti kapitolek, =z nichf kaZfdd je vEnovdna zdva¥né kon-
krétni otdzce, napf. burfoaznima konstituclonallismu, jednotlivim ze tif

"stdtnich moci"™ dzemni sprdvé a samosprdvé, koncepci stdtni suverenity,
jednotlivim aspektlm ("kritériim™) wvyvoje stdtu v novovéku, spoleZnym
rysim vyvoje prdva a prdvnich nauk atd. Je to dsek opravdu tvdrdcim
zpliscbem synteticky vyscké hodnoty generaliza&ni, a to jak po strédnce

historické, tak prdvnicky komparativni. Bylo by zdhodno alespon tuto
partii - kdyZ uf ne celou ufebnici - pfelofit a ddt k dispozicli i po-
slucha&tm feskym a slovenskim.

Calou piirufku uzavird Sestistrdnkovy vyhled v&novany novim rysim

stdtu soclalistického.

JAMN J AN K K , PRICINY VINIKU PREDLITAVSKE sSOCIALNT SPRAVY, OPERA
UNIYERSITATIS PURKYNIANAE BRUNENSIS, FACULTAS PHILOSOPHICA, BRNO 1970,
STRAMEE 221

Prdce se c¢leni chronologicky na obdobf pfed Taafeho érou, obdobi
Taafeho socldlniho zdkonoddrstvi a na specializovanou Zdst o© rezervni
primyslovéd armddE.
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Prvni kapitola zahrnujici léta Sedesdtd a sedmdesdtd minulého sto-

leti obsahuje cenny rozbor Eivotni drovné pracujicich 1 socidlné poli-
tickych instituci za panstvi liberalismu, jenZ je v protikladu k inter-
vantni socidlnfi politice pozd&jEfho Taafeho obdobi. Piipominku lze mit
k postupu v¥kladu, jenZ nedocenuje wvécné déleni socidlné politickych
instituci. Ctendf tak ziskdvd cennéd informace o pracovni dob&, Zivno-

stenskych soudech, nemocenském pojifiténi, o zeméd&lskdém dvéru atd., jak
se postupné staly pfedmétem soclidlné politického zdjma.
Kapitola jednajicf{ o socidlné politickém zdkonoddrstvi Taafeho

viddy wvysvétluje socidlnf a t¥idnfi motivace stdtnich zdsahd a obsahuje
vi¥klad o ganezi a rozbor jednotlivych zdkonld. Rozbor je tu Eirfl a vie-
stranédj&{ nef v nékdeis{ prdci Brigelové (Soziale Gesetzgebung in Oster-
reich von 1848 bis 1918), +jenf byla pokldddna =za zdkladni literdrni

zpracovidni. Iminky zasluhuijil i pokusy o komparacli 8 reformamli Bismarcko-
vimi. Ma nékterych mistech pocituje Etendf potfebu seplti vikladu in-
stituciondlniho & déjinami délnického hnuti (socidlné& politické poZa-

davky sjezdld soc.dem. atd.).
V tfeti &deti zabyvd se autor podrobné socidlné politickymi insti-

tucemi, jejich¥ Jdfelem bylo zmirnéni té&ikého osudu rezervni primyslowvé
armidy. Je tu poddn obraz o rakouském zdkonoddrstvi protli tuldkim,
ebrdktim, vy¥voj tzv. chudinské¢ péce, pfehled snah o invalidni a starob-
ni pojiiténi, vyvo] nucené pridce a zacdtky zprostfedkovdni prdce. Prdve
v této specidlni <&dsti zabjvd se autor ve velké mife legislativonim

a prdvnim materidlem, takie prdce je i pfinosem k prdvnim A&jindm.
Jandkova studie wyuZila bohatého archivniho materidlu (zemskych
viborll, presidif mistodrEitelstvi, ministerstev vnitra a vefejnych pra-

ci{) 1 materiflii videfiského parlamentu. Okolnost, Ze studie piesahuje
bohemisticky rdmec a zabird SirS81 okruh celého Plfedlitavska a Ze s& ne-
zabyvd jen problematikou délnickou, je jejim kladem.

R. MERLE , L"ANTICOLONIALISME EUROPEEN DE LAS CASAS A MARX. PARIS
(A.COLIN), 1969, 397 STRAN IN-8°

Kniha vy&la jako jeden ze svazkdl edice "Iddes politigques®™, Eizend
J . Touchardem.

Jde o soubor vybranych textd (&i lépe vynatkd z textd) o kolonia-
lismu, zahrnujfcfi zhruba cbdobi tfi stoleti (od l.poloviny lé.do potdt-

ku 2.poloviny stoleti 19).
Textovéd Xdsti (str.49-389) pifedchdz{ dvod do problematiky (str.8-<
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46), v ném%* autor uvdd{ hlediska, podle nichi hodld wvybrand vynatky

rozdélit.
v souladu s témito hledisky pak d&lf texty do &tyf zdkladnich sku-

pin:
prvn{ zahrnuije pod ndzvem "Pofdtefn{ krize svédom{" jednak Spanel-

ské autory l6.stolet{ (Las Casas, Vitoria, Suarez), Jjednak papeiskeé

dokumenty (mimo jiné i slavné buly FPavla III. z let 1537 a 1342 o In=
didnech). K nim je pfipojena zajimavd ukdzka ze IV.zpévu Camoé@sovych
"Lusoveld”, svidéfcf o protikolonialistickém smfSleni{ autora slavného
eposu o portugalskfch vybojich v Africe a Asli.

Druhdé uvdd{ vybrané texty francouzskych a anglickych autori pod
ndzvem "Soubiéh protikolonialistickych tezi®. Podle tocho, zda autofl wvy-=
chézeli z vBelidskfch filosofickych pfedstav (teze idealistickd) nebo

zda se F{dili hledisky utilitaristickymi (teze utilitaristickd), je

Merle jefitéd ddle tfidi do podskupin.

Mezi autory teze idealistické rozezndvd ddle jelté ty, kteffl pou-
kazuji prosté na zlofddy kolonialismu (Voltalre, Montesquieu, Marmontel,
abbé Raynal, Mecker, Edmund Burke, markyz de Mirabeau, Alexis do Tocque-
ville, Bernardin de Saint-Pierre) a ty, ktefii kolonialismus kritizuji
(Fenélon, Montesguieu, Mably, Rousseau, abbé Raynal, markyz de Sade).

Pfed autory utilitaristické teze zalazuje Merle pro srovndni pro-
tikolonialistické dvahy (John Law, Montesquleu, ktery a&€ je proti kolo-
nialismu, vyzvedd kolonidlni obcheod), po nich ndsleduiji auvtofi, stavéji-

cf se proti kolonialismu bud z ddvodd demografickych (Boulalnvilliers,
Montesguieu, markyz de Mirabeau, Bernardin de Saint-Pierre) nebo ekono-

mickfch (William Petty. Richard Cautillon, markyz de Mirabeau, zakla-=

datel fyziokratické Skoly Frangols Quesnay, Turgot, Adam Smith, Jeremy
Bentham a Arthur Young).

TFet{ skupinu, pod ndzvem *"Splynuti ideji" tvoii plevdiné vinatky
z praci &i projevid piednich osobnostf Velké francouzské buricazni revo-
luce. Zabyvaji se dvéma otdzkaml a to jednak problémem zastoupeni kolo-
nif (Jacques-Pierre Brissot, hrab& de Mirabeau, Robespierre), jednak
budoucnostf{ kolonif (Brissot, Saint-Just, Concorcet, Bertrand Barédre,

vicomt de Bonald).
Ctvrtou skupinu, rozsahem 1 podtem autord nejvétsi, nazval prof.

Marle "Nové tEf{ben{ ndzord v 19.stol." Texty této skupiny déli do dvou
podskupin. Prvni z nich nazval "Krize liberdlnfho myBleni®, druhou "An-

tikolonialismus socialistického zaméfeni®.
po prvni podskupiny zafadil kromé# ukdzky z praci konzervativnich

ocbhdjcll "statu quo" (hrab& De Bruges):
a) autory reformnthe proudu, vystupujici bud proti obchodu s otro-
ky (Penijamin Constant) a otroctvi (William Wilberforce, Sir Thomas
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Fowell Buxton, Alphonse de Lamartine, Tocqueville, Victor Schoelcher )
nebo pofadujfef zdroven s kritikou zlofddd kolonialismu 1 jeho libera-
lizaci (Thomas Babington Macaulay, William Gladstone, Louis Veulillot,
Toocquevilla);

b) autory prokelenialistickdhe proudu (Lamartine, Edouard Alletz,
Victor Hugo a nékteff{ autofi de Garnies-Pagds-ova politického slov-
niku); a

¢) autory protikoleonialistického proudu (Thomas Bugnnuﬁ, Auguste
Comte), vystoupen{ parlamentni opozice v letech 1830-1841 proti dobytf
a kolonizaci AlZfru (Frédéric Bastiat, Louis Reybaud) a

d) autory, kteff{ se vyslovili pro opult&ni kolonil (abbé Dominique
de Pradt, Lean-Baptiste Say, Jules Duval, De Molinari, Ricardo, James

Mill, Charles Buller, Richard Cobden, John Stuart Mill, Goldwin Smith,

penjamin Disraeli, William Gladstone).

ve druohé podskupiné jsou jednak texty Marxovych pfedchiidcd (stou-
penci Saint-Simonovi, Charles Fourler, Etlienne Cabet, Proudhon a Robert

owen), Jjednak stati Marxovy, které uvefe]nil jednak v EKapitdlu, jednak
v Hew York Herald Tribune.

Vibér prameni Jje zajimavy a pousny pro kaZdého, kdo se zajimd
o déjiny boje proti kolonialismu, 1 kdy® jejich roztff{déni{ se mné nezdd

zcela nepochybné.
Eniha je doplné&na bibliografii (str.384-385) a autorskym rejstii-

kem (str.3lB6-387).

gt. B,

GEORGE J AM I E S OMN , CHINESE FAMILY AND COMMERCIAL LAW. AUTHORIZED
REISSUE. HONG KONG, VETCH AND LEE LTD., 1970. 5TR. VII, 130

¥niha zachycuje stav tradiZniho 1 ponékud modernizovaného soud-

nictvi v Ciné kolem roku 1900, tedy jelté pfed piddem monarchie v roce
1911 a pfed pfevzetim nékterych prvkid modérniho evropského prdva.

autor ziskal velikou zku¥enost jako soudce NejvySsiho soudu pro ty
tdsti Sanghaje, které ovlddali Evropané formou koncesi, jakof i z praxe
soudce britského soude v Jokohamé, v Japonsku. Jamieson studoval asi
dvacet let praxi Smifeného soudu (Mixed Court) v fanghaji, kde se Feli-
ly problémy tykajfci se konfliktd mezi domdcim obyvatelstvem a cizinel.

sde se stfetdvala tradi®ni koncepce £inského prdva Jakoito trest-

niho a zdpadniho prdvniho ¥ddu, vytvdfejfcfho prdvo obfanskd, Jesté
vhodné4{&{ podminky pro vznik obchodniho prdva skftala Sanghaj, velikd
komerdn{ stfedisko. Econedné, poté co Cinané opustili v poloviné 13.sto-
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letf koncepci Ciny HJako jakéhosi jediné dokonalého stdtu a tim uznali

moinost aplikace mezindrodniho prdva 1 na Cinu, projevila se moZEnost
a nutnost reformy ¢inského prdva.
Kniha se sklddd ze tff &4dsti: pfeklady ze zdkoniku Cchingli, komen-

tdfe k pfekladu, Jjako¥ i pfeklady Fady pfipadd z prdvnické pEirulfky
Sing-an chuej-lan. UZitek pfekladllt 4e zejména v tom, Ze zpEistuphuii

nejen zdkladni text zdkona (lu), ale i pfislufiné precedenty (li). Ha
druhé strané# jsou mnohé pfeklady nepfesnd nebo pfimo nesprdvné, Jamieson
casto spife parafrdzuje neXll piekldd4d.

Jamiesonova studie se nepockousi o néjaké zdsadnéjEi a cbhecnéjsi

zdvéry, cof ostatné pfed kodifikaci bylo sotva mo¥né, Poskytuje dosti
bohaty faktickyY materidl a miie byt proto uiitefnou pro historika a ze-
iména pro sociologa.

Tr. F.

PAL S CHOMNMWALD, A MAGYARORSZAGI 1918-1919-ES POLGARI DEMOKRA-
TIKUS FORRADALOM ALLAM ES JOGTORTEMETI KERDESEI, (OTAZKY DEJIN ETATU
A PRAVA V ROKOCH 1918-1919 Z BURZOAZNODEMOKRATICKEJ REVOLUCII v MADAR-

SKU), AKADEMIAI KIADO BUDAPEST 1969, 400 STRAN

Autor rozdelil tématiku do dvoch Castil. V prve] se zaocberd s prob-
lematikou burfodznodemokratického Stdtu, skima formu viddy, otdzky te-
ritoridlnej suverenity, dstrednd orgdny akeo aj Struktidru autondmnych
dzem{, dalej czbrojené orgdny a miestnu sprdvu. Venuje dost pozornosti
politickdému vivoiju Madarska v tomto obdobi, pokusom © zachovanie dzem-
nej integrity b¥valého Uhorska, ako aj ndrodnostnej otdzke. NiZho éita-
tela zauimi najmi €asti venované zdk.ZCldnku XXX/1919 o autonémii Slo-
venska, ktory mal za dZfel hatit zjednotenie Cechov a Slovdkov (str.Bd-
BB).

Druohd &astf sa venuje tym odvetviam prdva, ktoré boli charakteris-
tickd pre premeny feuddlneho Uhorska v burfodznodemokratickéd Madarsko,

ako volebné prdvo, zdkladné obfianské prdvo, pracovné prédvo, pozemkovd
reforma a trestné privo.

Ide o prvé siborné spracovanie tejto problematiky.
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ANDOR C 5 I ZMADTI A , RECHTLICHE BEZIEHUNGEN VON STAAT UND KIRCHE
IN UNGARN VOR 1944. NAKLADATELSTVI AKADEMIE, BUDAPEST 1971, 296 STR.

v pfekladu G.Didsdiho stdvd se nyni nemadarské vefejnosti pIistup-

nou zkrdcend verze Csizmadiovy madarské knihy vydané r.l966 tymZ nakla-
datelstvim s ndzvem “"VytvdFeni prdvnich vztaht mezi uherskym stdtem
a cirkvi a jejich praxe v horthyovském obdobi™, JeZito nebylo lze ziskat
viéas podrobnou recenzi tohoto nového zpracovdni jedné z nejdlleZité]-

ifich madarskych prdvnéhistorickych praci uplynulého desetileti, upozor-
fnujeme Stendfe PHS na viéc zatim alespon touto anotaci.

Jddro knihy tvoifi{ prdvnéhistorickd problematika doby poCinajici
koncem prvni svétové vdlky. Autor se sice omlouvd (str.8-9), Ze “"pled-

historie"” musila v tomto novém zpracovdni ustoupit do pozadi, ale lze
konstatovat, ¥e ani &tendf zainteresovany na starSich fdzich vyvoje ne-
bude touto knihou nijak zklamdn. Star8f historie se hldsi neodbytné
k slovae zejména v partifich o vrchnim patrondtnim prdvua a o problémech

cirkevniho jménf{ (str.66 a d.), prdvé tak jako v poutaveé partil o po-
tdtcich kongruy (str.228 a 4.) a na mnoha jinych mistech.

vliastni doménou autorovou Je nicménd obdobi 1918-1944, které je
autorem samym oznafovdno za polofeuddlni. Zasvécenéd a nemilosrdné je tu

odhalovéna politika madarské burfoazie na strané jedné a politika Vati-
kdnu na stran® druhé, pfitem? zeiména Eastéd a vfborné zvolené citace

z oficidlnich i neoficidlnich projevil pfedstaviteld cirkve i stdtu pid-
sobi na &tendfe wvelmi sugestivnim dojmem. Metoda historickd a metoda

prdvnickd se v Csizmadiové dile spojujil k dspéindmu vysledku, Jehok
podstatnym rysem je, prokdzat - jak autor sdm Ifikd - , Ze také na tomto
dseku nenf mista pro fantazie ("Traumbilder”) bur¥cazni literatury,

podle nif se v Uhrdch odehrdl jakysi svébytny a svérdzny vyvo) ("eigen-

standige ungarische Entwicklung®).
Je 8koda, %e pro rychlejsi orientaci v tomto vyznamném a obsahové

bohatém i pestrém dile, které bude jistd hojné pouZivdno i ve studiich
prdvné-srovndvacich, nebyl k této némeckd verzi pofizen jmenny a wécny

rejstiik.
F: ¥

ANDOR € 5 1 Z MADTIA , A MEMZETI BIZOTTSAGOK ALLAMI TEVEKENYSEGE
1944-1949 (CINNOST NARODNYCH VYBOROY AKO ORGANOV STATNEJ MOCI), BUDA-

PEST 1968, 486 STRAN

Hérodné vybory wvznikali v Madarsku aZ po oslobodenfi a wvzhladom
k tomu, %e nemali tradfciu =z d8b ckupdcie - ako u nds v Ceskosloven-
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sku - nestali sa orgdnmi Stdtnej moci a sprdvy. Ich dlohy zostall ob-
medzené na politické funkcie, ako miestne zlofky ndSho ndrodného frontu.

Napriek tomu vEak v obdobf od r.1944-1949 plnill aj} niektoréd Stdtne
dlohy, a prdve tomuto ocbdobiu a tomuto dseku ich Cinnostl venuje pozor-
nosf autor. O tom, fe zdkladnym &ldnkom Stdtnej moci a sprdvy v Madar-
sku nebudd ndérodné vybory, ale rady (tandcs), sa rozhodlo este r.l345.
Mdrodné vybory zanikli v janudri r.194% a na ich miesto nastuplli
miestne organizdcie Nezdvislého Iudového frontu. Pre Zeskoslovenského

prdvneho historika sd pozoruhodné porovnania s vyvojom u nds (Bstr.379-
384). Knifka md podrobny index a rusky a nemeck?y preklad obsahu. Spra-
covanie sa opliera o tdzemne velmi rozvetvené Etddium archivnych fondov.

L: Be

kKtMEN kuLCS AR, HISTORICAL DEVELOPMENT OF LAW-APPLYING FUNC-

TIONS; SOCIAL CONDITIONS AND LEGAL EVOLUTION. VYSLO V ZBORMIKU :1 DROIT
HONGROIS - DROIT COMPARE. HUNGARIAN LAW - COMPARATIVE LAW. BUDAPEST

1970, 5.51 - 73

z pozicie prdvnej filozofie sa sociclogicky hodnoti aplikdcia prid-
va 8 poufitim metdd komparatistiky. NestaZ{ s t a t 1 ¢ k y skdmat
yztah prdvnych noriem a ich spolofenskych podmienck, ale treba skidmat

aj d ynamiku tohto vztahu, sledovat funkény vztah medzl pravny-
mi javmi a spolofnosfou. Okrem tradifnych hladisk treba uplatnif eéte

aj historické a sociologické. FPravny systém pochopeny ako sdbor prdv-
nych noriem ur&itej krajiny sa md uviest do funk&ného vz€ahu k danej
spolo¥nosti. To zahrnuje nielen prdvne predpisy a ustanovizne, ale aj
organiza&né Jtvary tvorby a aplikdcie prdva, socldlne podmienky ich
d#innosti a Iudské sprdvanie sa, ktord vplyva na tdto dfinnost. Tieto
zdsadné tézy overoval autor na organizdcii aplikdcie prdva, ako sa pre-
javuje v sddnictve a administrative. V tom vid{ odraz funkcle pravneho
systémo v uré&itej spolofnosti. Domnieva sa, Ze tato organizaénd funkcia
préva bola dlho skrytd. V 20.storofiu sa rozéifrila na stdle vzrastajucu

sféru socidlnych procesov. Skryto pdsobi aj normativna funkcia aplikd-
cie prdva. Suddny vyrok pdsobi (najmi v trestnom prdve) aj preventivne
a preto ho treba chdpat ako spoloZensky proces. Samotné sddnictvo nebo-

lo v histdrii iba aplikdciou prdva. SldZilo totif¥ predovietkym udrianiu
poriadku, ktory bol vyhodnfy pre vdstrednd vlddnu moc. Pretrvdvanim laic-
kdho %2iviu v sddnictve Uhorska sa zabezpefovala zhoda medzi aplikaciou
prdva a judikatdrou. Vyznam judikatdry v Uhorsku dokazuje, Ze sidy tam
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mali aj prdvotvornd funkeciu, &o indE& plat{ aj o infch krajindch. Orgdny
aplikdcie prdva (sddne aj administrativne) majd aj komunikacnd funkclu,
lebo Eiria vedomosti o prdve. Vykondvanim revizne]j funkcie sa stdvajd

ndstrojmi Btdtnej politiky. V 20.8torofiu priam organizujd spolofnost,

takfe aplikdcia prédva potom ustupuje do pozadia. Preto sa hlavne v 8o0=
cialistickych krajindch sddy nahrddzajd administrativnymi dtvarmi a ar-
hitrd®ou. V sddnictve sa zosilfiuje politicky vplyv a prenikajd diskrec-
né akty. MNaimi arbitrdfe pdsobia ako ndstroj organizaZno-direktivne}

funkcie prdva, ktorou sa formuje spoloftnost.

voz, K.

JB. S TERMNIEK ., V.I.LENIN - JURIST, JURIDECESKAJA DEJATELNOST
V.I1.ULJANOYA (LENINA), 1ZD. “UZBEKISTAN", TASKENT 1969, 271 STRAN

Recenzovand prdca sovietskeho autora I.B.Sternika prindfa nové
fakty a ddaje k biografii V.I.Lenina, doplfia ju novym, doteraz midlo po-
znanym obdobim Leninovho Ziveta 2z hladiska jeho prdce ako advokdta -
cbhajcu na sddoch v Samare (KujbySev) a v Petrohrade v rokoch 1892-1895,

ako aj jeho nelegdlnu advokdtsku Einnost vo vyhnanstve v SuSenskom. Td-
to jeho Einnost sa v doterajiich vydaniach jeho biografii len letmo
spominala a déraz sa klddol len na jeho revolu®fnd &innost. Pre plné

hodnotenie Leninovej prdce a poznanie vBetkjfch strdnok jeho Zivota mi
vfznam poznanie aj tejto, doteraz mélo zndmej a opominanej Cinnosti.

Autor rozdelil prdcu na Styri kapitolky. Cennd je v zavere uvedend bo-
hatd bibliografia, chronologické ddta spojené so ziskanim prdvnického
vzdalania a &#innosfou V.I.Lenina v dlohe advokdta v Samare A Petrohrade,
ako aj niekolko dokumentov z jeho Cinnosti v samarskej advokdclii,.

Autor vychddzal pro prdeci z toho, ¥e Eitatella Leninovej biografie
velmi mdlo poznajd jehe Zinnost ako prdvnika-praktika. Nie vietkym Je

zndme, ¥e takmer B rokov (1892-1900) pracoval Lenin v advokdecll, vystu-
poval ako cbhajca na sddoch v Samare a Petrohrade a neskdr aj prdvne
zastupoval pracujdcich Iudf z obce Sulenskoje, kde bol vo vyhnanstve.

¥ed sa hovori o Leninovi, vynori sa obyCajné Jeho Einnost vodou

robotnickej triedy a strany, najvydSieho Stdtneho Cinitela, tecretika
a publicistu. No s vfrazom Lenin ako prdvnik sme sa takmer nestretll.
Ale vietko nasved®uje tomu, #e o V.I.Leninovi ako o prdvnikovi moZno

a treba hovorit, preto¥e on nim bol a pretocfe jeho prdvnickd vedomostl
mu pomdhali v hlavnom - v revolucne) prdci, 1 vo funkcii predsedu Rady

Iudovych komisdrov v normotvorne]j €innostil.
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V recenzovanej prdci autor skuma dve hlavnéd dlohy, a sice predo

a ako sa V.I.Lenin stal prdvnikom a aky je charakter jeho prdvnicke’
(advokdtske]j) <&innosti a ako ju vyu¥ival aj v boji so samoderifavim.
V prvej hlave V.Uljanov - Htudent prdvnickej fakulty sa zam§y5Ia nad
otdzkou, prefo sa rozhodol Lenin stat sa prdvnikom.

V dalsaj Casti sa autor zacberd Leninovou Cinnostou ako £lena pe-
trohradského kolégia advokdtov, jeho advokdtskou Einnostou v Petrohrade
a vwyafivanim svojich prdvnickych vedomosti na vzdeldvanie pracujudcich

mids. V poslednej Zasti hodnoti Leninovu #innost "ilegdlneho advokdta®
vo vyhnanstve na Sibiri v SuSenskom.

Recenzovand prdca rozdiruje nafie poznatky o doteraz mdlo zndmu ob-

last €innosti V.I.Lenina. Autor sa snaZil v prdci ukdzat, Ze Lenin
ovlddajic dokonale prédvou vedu, wvyuZil ju ako nikto iny z marxistov-
prdvnikov v zdujme revoluéného boja, Ze V.I.Lenin postavil svoje wedo-

mosti v oblasti marxistickej filozofie a prdva do slufieb revolufného
hnutia, do slufieb a na vyzbrojenie bolfevickej strany a pre pololenie
zdkladov sovietskeho socialistického prdvneho poriadku a pre pololenie

zdkladov soclalistickej tedrie Btdtu a prdva.

ANDRZED A J N ENKIEL , SEJMY I KONSTYTUCJE W POLSCE 1918 - 1939,
WARSZAWA 1968, STRAN 130

Autor poddva v recenzovanej prdci histéoriu vyvoija parlamentarizmu
v medzivojnovom obdobi dvoch decénii v Polsku. Venuje sa rozvoju insti-

tdcif a vistavby parlamentarizmu, pomeru sil v sneme a dstavnédmu vyvoju.
Vychddza z toho, Ze burfodzny parlamentarizmus existoval v polskom vy-
voji pomerne krdtky &as, avSak aj tak mal snem najmi do r.l1926 znacny

viznam v systédme najvySlifich orgdnov Btdtu. Po mdjovom prevrate v r.l926
dloha parlamentu postupne klesla, &o sa prejavilo aj v dstave prijatej
v r.1935. ¥V tom Zase uZ politicky Zivot v Polsku prebiehal najCastejsle
mimo snemu, mimo snemu sa grupovall stranicke zoskupenia a viedol sa

politicky boj © vedenle Stdtu.
Vo vetupnej kapitolke wvenuje sa autor rozboru burZfodzneho parla-

mentarizmu.
Zau jimavy aj pre ndBho &itatela je rozbor politickych strdn, sku-

pin a blokov, ako sa ony formovall v Ustavodarnom sneme a postupné for-
movanie politického systéma. Pri hodnoteni vivoja v Polska venuje autor
pozornost aj medzindrodnym aspektom a ich wplyvu na vndtropoliticky Zi-

vot v BEtdte. Znafnd pozornost wvenuje rozboru a podmienkam prijatie
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prvych zdkonov. V osobitnej kapitolke rozoberd marcovd dstavu a genézu
je4 prijatia od vytvorenia dJdstavnej komisie 1l4.februdra 1919 do je]
prijatia 17.marca 1921. Charakterizuje dstavu ako demokratickd, ktoréd

ponechala Birckd kompetenciu snemu i prdva a slobody obflanske.

V zdvere prdce rozoberd autor vndtropoliticky vyvoj po smrti Pil-
sudského a% do r.1939, volby do snemu a sendtu 6., resp. l3.novembra

1938 a ich &innost.

Recenzovand kniha md charakter populdrno-vedeckej price. Je zauji-
mavd i pre ndfho Zitatela tym, Ze mu umoffiuje poznat inStituciondlny
vivin burfodzneho parlamentarizmu, dstavny vyvoj a politicky Zivot
medzivojnového Polska a porovndvat ho s vyvinom v naSom Stdte v obdobi

predmnichovskej republiky.

BOHUMIL K U E ER A, DELNICKK VvLADA Vv SASKU V ROCE 1923, SPISY UNI-

VERSITY J.E.PURKYNE V BRNE, FILOSOFICKA FAKULTA, C€.153, BRNO, 1970,
170 5TR.

Bovd prdce prof.dra B.Kulfery ije zdvaZnou historickou monografif,
hluboce fundovanou jednak tecreticko-marxisticky,; jednak politicko-his-

toricky. Je to jedna z vzdcnfch pomérng u nds praci zabyvajici se déji-
nami stdtu v Némecku, a to v dobé zvldEtd slofitd, totif po prvni avé-

tovéd vdlce. Touto volbou tdématu zafazuje se B.Kufera velmi Zestné mezi
nékolik mdlo pradvnikd, kteli se zabyvaijl problematikou moderniho Némec-
ka & tim rozEifuji nepofetnou, ale viznamnou obec historikid obecnych

nebo sviétovych dé&jin stdtu a prdva, jak je tento pfedmét zaveden ve v§-
uce na nafich prdvnickych fakultidch. Neni totiZ spora o tom, Ze v tomto
pfedmétu resp. védnim oboru prdvé déjiny MNémecka hrdly, hraji a vidy

budou hrdt u nds mimofddné dlleZfitou roli, at uf jde o Hémecko feuddl-
ni, kapitalistickéd, &i posléze socialistické (NDR). Ostatné uf v pfed-
métu, ktery koncepfiné& obecnym prdvnim déjindm na nasich prdvnickych fa-

kultdch pEedchdzel, toti¥ ve stiedoevropskych prdvnich dé&jindch (aZ do
r.1952), byvly to rovnéZ otdzky stdtu a prédva v Némecku, jef tvolily
podstatnon slofku jejich wiukové ndplné. § Ceskoslovenskiml resp. ces-

k{mi prdvnimi déjinami md Kuferova prdce rovnéZ kontakt, a to ve IV.ka-
pitole (8tr.l3é-149), kde se li¥%i ohlas né&meckych uddlosti u nds.

V tomto svém zatim nejrozsdhlejsiim dile wvystupuje B.Kufera jako
metodicky vyzrdly marxisticky prdvni historik, zpracovdvajici spolehliwvé
jak pEislufnou literaturu tak i historické prameny, at jiZ¥ tu jde o ma-
teridl soudobych politickych brofur a soudobého tisku (novin a Easopl-
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st ), pozdéjsfich memodrd, dokumentd =z jedndni politickych stran a zvldsteé
dstfednich orgdnfl svétového délnickeého revolu®nfho hnuti, Komunistické
strany Hémecka atd. FKritice podrobuje B.Kufera nékterd stanoviska na-

#ich mladSfch historikd (viz na str.122, pozn.l8). Maplnuji se tak
vrchovatou mérou nadéje, kterd vyvolalo JiZ publikovdni pfedchozi cenné
stati tého¥ autora, toti¥ studie "Podifl Dr.B.Smerala na vzniku hesla
délnické vliddy v letech 1922-1923", Sbornik filosofické fakulty UJEP,

Brno 1'953, 'E ?l-

V. V.

364



