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vod - b) #ivnostenskoprdvna dprava - II. 5S5tdtna podpora priemyslu a zd-

sahy proti slovenskym podnikatelom - Zdver

Uvoo

Otdzka Btdtnej podpory priemyslu pomocou zdkonodarstva v Uhorsku
za dualizmu Jje pre sidfasnost zaujimavd z mnohych prifin.

Uzamie dneSndho Slovenska tvorilo toti? druhd najpriemyselnejsSiu
#ast byvalého Uhorska, vytavilo sa tu vyBe 25 % uhorskeého Zeleza, VYro-
hile sa to 33,7 % textilu, 53,7 % paplera Uhorska. WNajviac priemyslu
hals v oblasti hlavného mesta Uhorska v Budapefti. Aj ked nevieme pres-
ne vyﬁleniﬁ kvoty Stdtnej podpory priemyslu na Slovensku, Jje isté, fe
sa mu Etdtnej podpory dostdvalo, a to prdve preto, Ie nebol v slovens

gk¥ch rukdch. Slovenskd kapitdlovd sila bola mizivd a kontrolovala 1iba
niefs nad 1 % dfastinného kapitdlu investovaného na Slovensku. Uhorsky
5tdt prdve na Slovensku, ako v inondrodne) cblasti podporoval postave=
nie madarského aj rakdského, pripadne nemeckého kapitdlu a zdmernymi
administrativnymi opatreniami obmedzoval podnikatelskd 2innost sloven-
skdho kapitdlu. Priemysel na Slovensku teda - podobne ako cely prie-
mysel v Uhorsku - participoval na itdtnej podpore, pretofe za podmienok
colnej dnie s Predlitavskom by nebol byval schopny konkurencie s hospo-

ddrsky vyspeleisimi rakdskymi a Zeskymi krajinami.
Druhy aspekt, pre ktory treba skimat otdzku a d&innost Etdtne]

podpory pre rozvoj priemyslu v Uhorsku je zddvodneny neskorfim vZlene-
nim Slovenska do jednotného hospoddrskeho a colného dzemia Ceskosloven=

ska. Do feskoslovenskej ekonomiky vstdpill r.1918 dve priemyselne vealmi
odlifne vyvinuté oblasti; zdpadnd - Ceska vysokovyvinutd a slovenskd -
(tie¥ zakarpatskoukrajinskd) - v pomere k &eskej slabd zaostala oblast,
navyknutd na %tdtnu podporu priemyslu. Liberalisticky jednotny trh a
volnd konkurencia pri sdfasnom zastaveni Stdtnych podpor uroblll potom
pri odbidravani mdlo odolného priemyslu na Slovensku svoje. Traba teda
ukdzat. &i bol priemysel na Slovensku podkodeny najma tym, 2Ze sa mu
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podpory zo strany Stdtu uf nedostdvalo. HNie je uf nafou dlohou skdmat,
aké dalZie umeléd prekdZky a nevihody (tarifné, poplatkové, danové, col-
né a pod.) sa stavall priemyslu na Slovensku do cesty za trvania bur-

Jodznej CSR. To sa uf ¢asove vymykd z naBich dvah, ide ndm len o to,
aby sme posli¥ili materidlom pre historické porovnanie stavu pred prvou

svetovou vojnou 8 ohladom na pomery po roku 1318.
Vndtorné rozdelenie monarchie na Uhorsko- a na zeme zastupené na

rifskej rade (Predlitavsko) sa historicky zakladalo na uplatneni suve-

ranity ekonomicky menej wvyvinutej uhorskej Sasti monarchie.

V Rakdsko-uhorskej monarchii sa hladali spdsoby a prostriedky ako
vyrovnat zaostalost Uhorska s podporou Stdtu. Nedospelo sa vBak k neja-
kému plédnovitému odstranovaniu rozdielov investi®nou &innostou zo spo-
lognych prostriedkov monarchie. Suverenita Uhorska, i ked znafne obmed-
zend spolodtnymi orgdnmi monarchie, umcZnila viak zndsoblt déinnost

hospoddrskych snaZeni domdceho aj zahraniéndho kapitdlu Etdtnomocensky-
mi metcdami a zdsahmi v prospech rozvoja uhorského priemyslu. Pravda,
uvidime edte, Ze clele Stidtnej podpory v Uhorsku boli triedne obmedzend
a zameriavali sa na posilnenie hospodirsko-mocenského postavenia dzkes
vliddndce] vrstvy zburiocdznelych statkdrov prevdine Hlachtického pdvodu.

I. VSEOBECNA PRAVMA SITUACIA

Fre pochopenie normativnych zdsahov na podporu uhorského priemyslu

treba poznat viecbecnd prdvnu dpravu virobnych vztahov. Treba vediet do
akého prdvneho refiimu dopadali jednotlivé zdkonodarnd cpatrenia na pod-
poru priemyslu, ako bolo upravend vlastnictvo ako prdvna inStitdcia,

aké boli prdvne podmienky a prekdiky zmluvnej slobody a prevodu vlast-
nictva, aké boli procesnoprdvne podmienky uplathnovania a realizdcie
(exekdcia) prdvnych ndrokov a konefne akd bola sloboda podnikania (tzv.
tivnostenskd prdvo). AZ po nafrtnuti tychto poznatkov md viznam pristd-
pit k rozboru Specidlnych noriem, lebo zdkonné &ldnky o podpore uhor-
ského priemyslu nadvazovali na platny prdvny stav v tejto prvej rovine,
teda predpisy o tom, ako kto mohol vlastnit, ako kto mal konat, aby ne-

porufil prdvo, aby si zabezpefil ochranu savojho majetku, ako si pod-
nikatel a obchodnik mohol wvynuitit splnenie svojich prdvnych ndrokov
2z uzavretych zmldv prostrednictvom sddnych orgdnov. Na rozdiel od tych-
to vBeobecnych pravnych predpisov zdsahy na podporu priemyslu sa pohy-
bovalli na vySsej, menej vieobecnej rovine, lebo ur&ovali wvihody a pod-
pory &Stdtnomocenského charakteru len pre urfity okruh vyrobecov alebo
podnikatelov. O tom vSak neskorfiie v druhej kapitole.

Vliastnicke vztahy v Uhorsku =za dualizmu upravovalo vEechecnéd si-
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kromné prdvo, ktoré bolo oby&ajovoprdvneho charakteru (nebolo ob&ian-
skeho zdkonnika). Jeho pramene siahali aZ do 16.8toro&ia (Tripartitum
z r.1514). V druhej polovici 13.stor. vychddzala prdvna dprava vlast=

n{ctva v zdsade z rimskoprdvnej koncepcie tzv.slobody a dplnostl vlast-
n{ctva. Vliastnik mohol 8 predmetom vlastnictva a v medzlach predpisov
objekt{vneho prdva a prirodnfch dannost{ volne disponovat a vyldZit
vietkych ostatnych z vplyvu na predmet svojho vliastnictva. Bolo to ab-
salitne veené prdvo,difinné vofi kaidému druhému, na rozdiel zdvazkovych

prdv, ktoré zakladajd priame vztahy iba medzi uréitymi subjektmi.

Toto liberalistické pofatie prdvnej formy vlastnictva v Uhorsku
bolo umoinend zrufenim feuddlnych vztahov za burlfodzne) revolicie zd-
konnymi Eldnkami =z r.lB848 (zrufenie donafného systému, dedovizenstva

a urbdrov). Odstrdnenie prekdfok kapitalistického rozvoja v Uhorsku zo
strany feuddlneho prdva viak sprevddzalo vela vynimiek v prospech byva-
lej feuddlnej #lachty. Uhorske] statkdrskej Elachte sa podarilo zacho=-
vat si vela feuddlnych visad a tak uskutodnovat tzv. pruskd cestu pre-
chodu ku kapitalizmu., Zabrdnila dfslednému rozdeleniu pddy, byvalym
poddanym prenechala do vlastnictva len td Cast pddneho fondu, na ktore]
predtfm pracovali ako na usadlosti (tzv.urbaridlnu pddu) a sama s8i po-
nechala velkostatky, na ktorjch zafala hospoddrit kapitalistickym spo-
sobom. Prevddzkovy kapitdl ziskala od statu vo forme odikodnédho za ur-

birske povinnosti. A vzhladom k pravaine polnohospoddrskemu charakteru
ekonomiky Uhorska (64,4 % ndrodného dfchodku r.1913 plynuleo z polnohos-

poddrstva),' sociologicky merany dopad tychto obmedzen{ vlastnictva za-
chytil vlastne podstatu vtedajse] ekonomicked zdkladne Uhorska. Ibur-
3nfsnnl{ Efachticki statkdri okrem toho ta¥ili zo skutofnosti, e byva-
ly poddani urbarialisti a Jeliari, teraj®f slobodni rolnicli, mali midlo
pody na obZfivu a boli odkdzani na ndjom dalfej pSdy od statkdra, za o
museli poskytovat svojmu byvalému zemepdnovi prdcu. Teda namiesto byva-

ley feuddlnej roboty sa zaufivala forma odrdbania na podklade ekonomic-

kého dondtenia.
Spominanéd prekdzky kapitalistického rozvoja v ekonomickfch vzta-

bech mali za dualizew aj patriéné formy prdvneho vyjadrenia wvo vlast-
nfckych, zdvazkovych a dedifskoprdvnych vztahoch, najma pokial 1i3lo

o prevod vlastnictva, potom ¥ pracovnoprdvnych dpravdch a v 2ivnosten=

skom prdve.
Dvomi uzlovymi bodmi vywvoja uhorského prdva od buriodznej revold-

cie r.1848 do rakdsko-madarského wvyrovnania r.l1867 bolo jednak zave-
denie rakuskeho prdva za Bachovho absolutizmu a Jjednak nedplné odstrd-

" J.5z2terdnyi = J.Laddnydi, A magyar ipar a vildghdbordban,
Budapest 1531, 41,
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nenie a &iastofné prevzatie (recepcia) tohto rakdskeho prdva judexku-
ridlnou konferenciou r.1B61 so sdfasnou obnovou platnostl starlich
predpisov uhorského prdva,ktoré platili v r.1848, a s vytvorenim novych
predpisov v oblasti dedi¢ského prdva a prdv k idedlnym statkom.

Z hIadiska prdvnej dpravy vlastnickych vztahov bolo zdva¥iné, Ze za
Bachovho absolutizmu zawviedli v Uhorsku r.1852 rakdsky ob&iansky vie-
obecny zdkonnik, r.l1853 vydali patent na likvidovanie urbaridlnej sd-
stavy, dalej tu nadobudli platnost rakidsky bansky zdkon z r.1854 a po-

gemnokniiny poriadok z r.1855, posledné dva ako spolo&né predpisy pre
celé rakiske mocndrstvo. OCkrem toho sa v Uhorsku zaviedol rakidsky vie-
cbecny zmenkovy poriadok 2z 25.janudra 1850, provizdrny civilny sddny
poriadok zo l6.septembra 1852, provizozny konkurzny poriadok z 1B.4dla

1853, nesporové konanie, vydané nariadenim =z 9.augusta 1854 a patent
z 29.novembra 1859 ¢&£.247 ¢ dprave pomerov po zrufSenf dedovizenstva
(aviticity).2

Roziirenlie platnostli rakdskeho prdva do Uhorska nevyplyvalo iba
z0 sndh Habsburgov o© wunifikdciu prdva v monarchii, ale bolo nutné aj
z toho hladiska, Ze uhorsky parlament r.l1848 zruZil cely rad prdvnych
predpisov a inEtituclii, ale v diésledku pord2ky uhorskej revoldcie u
nestihol vydat zdkony, ktoré by boli prdvne upravili tieto oblasti eko-

nomickfch wvztahov. Napr. zdkonny &ldnok XV, z r.1848 o zrufeni dedovi-
zenstva nariadoval uhorskému ministerstvu predlofit ndvrh ob&ianského

Zdkonnika nejblififlemu krajinskému snemu.,ale uhorskd dstavnd indtitdcie
prestali v r.1848 fungovat.

Rakilske predpisy boli pre kapitalisticky wyvod ovela priaznivejlie
ne predchddzajdce uhorské. UmcZnovali wvolny obrat kapitdlu, ddvali
volnost a slobodnd dispoziciu s vlastnictvom, a to dokonca v ovela vys-
fej miere neZ to vyhovovalo uhorskym statkdrom,ktori si checeli preniest

svoje Slachtické prerogativy z feudalizmu do kapitalizmu.

Freto pod keplenkom nacionalizmu brojili proti vEetkym cudzim ra-
kiskym prdvnym normdm a dofadovali sa restitdcie uhorského prdva z r.
1848, podla stavu, aky sa vytvoril po uhorskej revoldcii zdkonnymi
Eldnkami z r.1848.

Uplnd obnova uhorského prdva z r.1848 viak po viacrofnej platnosti

rakdskych predpisov nebola uZ mofnd, lebo hospoddrsky ¥ivot si ¥iadal
respektovanie mnohych rakdskych prdvnych noriem. Uhorskd velkostatkdr=-
ska #lachta si vSak vyndtila aspon také zmeny smerom k obnove uhorského
prdva, ktoré jej zabezpefovall vlddndce ekonomické a tym aj mocenské
postavenie na pruskej ceste ku kapitalizmu. Kompromisné riefenie sposi-

o Etefan L u b y , Slovenské vieobecnd sikromé prévo, I.zv. Bratislava, 1941,
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valo v tom, 2e judexkuridlna konferencia r.l861 sice odstrdnila rakusky

vieobecny ob#iansky zdkonnik, ale ponechala v platnosti jeho ustanove-
nia o pozemnokniZnom prevﬁdﬂ nehnutelnosti, dalej ponechala v platnosti
rakidsky pozemnokniiny poriadok & bansky zdkon. Zdroven vytvorila nové
dediéskd predpisy, ktoré zohTadnovali rodové zdujmy Elachty, zachovala
platnost Slachtickych rodinnych zverenstiev (fideikomisov) a priznala

viastnikom pédy - teda predovietkym statkdrom - prdvo na udelenie su-
hlasu a na vyberanie cla pri taZfbe kamenného uhlia.® Judexkuridlna kKon=

ferencia obnovila aj platnost uhorského zmenkového kodexu 2z r.l1840,.

Obchodné kruhy prijali toto opatrenie =S nespokoinostou, lebo uhorsky
zmenkov{ kodex zaostdval za vieobecnym rakdskym zmenkovym poriadkom.®
v dal&fch dvahdch sa budeme zaocberat s prdvaym stavom tak ako sa

vytvoril na bdze pravidiel judexkuridlnej konferencie =z r.l86l po ra-
kisko-madarskom vyrovnani  r.l867.

a) Vlastnictve a jeho prevod

Uplatnenie sdkromnéhoc vliastnictva vyrobnych prostriedkov aj spo-
trebnych predmetov bolo upravené jednotne a rovnakfm spdscbom a bolo
rozvinutd v celom systéme prdva, najma viak vo vieobecnom sukromnom
prdve a v obchodnom prave. pokial' i%lo o bezprostredné prisvojovanie

produktov vfroby na zdklade vlastnictva vjrobnych prostriedkov, platila

rovnakd dprava ako pri uspokojovani osobnych potrieb. thorské prdvo po-
znalo pofetnéd zdkonné obmedzenia sikromndho vliastnictva VO verajnom
zdujme (zdravotnicke, na ochranu pamiatok), ako aj v zdujme rozvijania
kapitalistickej vyroby (bane, vodné hospoddrstvo, polnohospoddrstvo -
napr. zdkon o komasdcii &.VII/1908, lesnfctvo) a pre rozvo] komunikdcii
($eleznice, telefon, telegraf, cesty a pod.).®* K vydaniu viecbecne]
normy o vyvlastneni nehnutelnédho majetku, hnutelnostf a prdv - vo verej-
nom zdujme, ktory diktoval rozmach kapitalistickej vyroby, doslo pre
cneskoreny vyvoj Uhorska dost oneskorene, a to zak.&1.41/1881. O vy-
vlastnenf rozhodovala administrativna vrehnost a ndhradu prizndvalil

audy .
Pritom jestvovali aj sdkromnopravne obmedzenia. Aj ked velkostat-

kdrska burfcdzia mala na jednej strane zdujem o Lo, aby sa nehnutelny

majetok mohol stat podkladom pre ziskanie kapitalistického dveru, jej)
snaha bola udriat feuddlne viazanosti pri prevode vlastnictva, aby sa

3 geefan L u by , Dejiny sikromného prdva na Slovensku, Bratislava 1946.
» Leonard B L anech i , Anton Ottmayer a Beddium gmenkovéno prdva v Uhorsku,

Prdvny obzor L/SL967, 441,
* Magyar jogi lexikon, VI.zv. Budapest 1867, 727-728.
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tak zachovall rodové majetky. Prdvnym vyjadrenim obmedzenia dispozif-
ného prdva vlastnika boli rodinné fideikomisy, ktorych efte za dualizmu

veniklo novych 61. Spolu jestvovalo 93 rodinnych zverenstiev, ktordé
viazali v Uhorsku na zaClatku 20.stor. 2 328 485 katastrdlnych jutdr
pody, €i%e 4,75 % celédho dzemia Htftu,® Pozemkovy majetok zahrnuty do
redinného zverenstva nebolo moZné scudzif, ostdval pre Zlachtickd rodi-

ne a bol to vlastne feuddlnym ostrovom v kapitalistickom mori. Inymi
gposobmi sikromnoprdvnych obmedzenf{ sa zniZovala obratovs schopnost
dalSfch milionov katastrdlnych jutdr zeme, takZe po polstoro®f od drad-
ného odstrdnenia feudalizmu postihovali tieto cbmedzenia a¥ 18,5 milio-
nov katastrdlnych jutdr zeme, tj. 34,5 % dzemia Btdtu.?

Vieocbecnou formou obmedzenia obratoved schopnosti pody ako predme-
tu kupy a predaja boli predpisy vEeobecného sudkromného prdva, v ktorych
Ea prelomila zdsada verejnej dbvervhodnosti pozemkove] knihy. V pripade

dvojndscbného predaja nehnutelInosti sa totl? podla uhorského viecbec-
ného sdkromného prdva mdrne dal zapisat do pozemkoved knihy kopiteX, ak
sa pred nim uZ inf kupitel ujal drZby. Vytvorila se situdcia, Ze kto =i
chcel kdpif p&du, bol ndteny presvedZit sa o dlZfobnych pomeroch, no kte
chcel =ziskat dver na svoje pozemky, mohol sa spolahnif na pozemkowd
knihu. Toto riefenie znamenalo pri kdpe nehnutelnostf wvelkd riziko,
znameénalo vydavky a intervencie a stafovalo moinostl, aby sa kidpa po-
zemkov stala v ekonomickom slova zmysle zvecnelou zdleiitostou, aby sa
pOda stala tovarom. Sdfasne sa vEak tieto cbmedzenia nedotykali ty¥ech

vihod pozemkovej knihy, ktoré ddvali pozemkom zvyBend dveruschopnost.
Presne takyto stav potrebovall velkostatkdri a tdto prdvna dprava zmra-
zlla moZnost pohybu pddy, takfe nerovnomernd rozdelenie pddy sa konzer-
vovalo prdvnymi obmedzeniami. V r.1895 v Uhorsku hospoddrilo

na menej nei 100 jutrdch 99,1 & hospoddrov na 54.6 & pody,
na viac nei 100 jutrdch 9,9 % hospoddrov na 45,4 % pédy, z toho
na viac nez 100 jutrdch ©,2 % hospoddrov na 31,2 % pddy.

Friemernd vymera malych a trpasliéich hospoddrstiev #inila 1,7 ka-
tastrdlnych jutdr, priemernd vymera hospoddrstiev na 1000 jutdr Zinila
4000 katastrdlnych jutdr. FPodla dafovej Statistiky bol rofny v¥nos
u 88 % vietkych hospoddrstiev mensi nef 50 forintov rofne. Sedliacke
hospoddrstva pod 100 jutdr, boli zadl¥ené a¥ po 61,00 % svojej odhadnes

hodnoty. Roku 1876 predalil na drafbe 13 000 hospoddrstiev, r.1903 u¥
21 000, .

® Ferencz R a f f ay ., A magyar magdnjog kézikinyve, Budapest 1909, I.zv..

Gyula E & r s 1 , Vivin vliastnickeho prdva, Bratislava 1954; Il.zv. 3I09=310,
* Grula EGors i, c.d., 319-321.



vietky tieto ddaje spominame preto, aby sme vykreslili ostré so-
cidlne rozpory, ktoré vznikali na jednej strane z konzervovania obrov-

skych latifundifi prdvnymi normami a na druhej strane z nadmerného dro-
benia pddy, ktord nestaZila ufivit svojich drobnfch vlastnikov. Vznika-
la pauperizdcia rolnikov, nutnost prenajimat si pSdu od velkostatkdrov

a vystahovalectvo.

Nedostato®nym spdsobom sa riefili aj pomery, ktoré zostali po zru-
Sencm urbaridlnom systéme. Anil zdk.Zldnok 53/1871 neprindSal v podstate
nif nového. Zostal na platforme urbdrskeho patentu z roku 1853 a upra-
vil len pomery urbdrnikov, ktori boli oslobodeni r.l1848. Ostatné ne-
urbdrske pomery by¥valych poddanych zostali nedotknuté.® Feuddlne povin-
nosti z tzv. desiatkovych wviniec, ktoré nepatrili k urbdrskym usadlos-

tiam, podliehali povinnému vykupu podla zdk. £1.29/1868. Vikupné posky-

toval Htdt podobne ake pri urbdrskom vikupe.
Pomer kolonistov na panskej pOde bol z urbdrskej dpravy vyldéeny.

A¥ zal.&1.22/1873 nariadil oslobodenie celej natrvaleo uZivanej usadlos-

ti, kde podla zmluvy superficies bolo vlastnictvom kolonistu, a v nie-
ktorfch pripadoch aj tam, kde ufivanie pSdy bolo urZfend len na obmedze-
ny &as. Ak kolonista svoije prdvo na oslobodenie neuplatnil do dvoch ro-
kow, pozemky zostdvali kolonizujdcemu vlastnikovi a kolonista mal len
ndrok na ndhradu stavieb a investicii.

Pomery zmluvnych sedliakev a Zellarov, kKtorych urbdrsky patent
z roku 1853 vyld&il z dpravy, riefiil aZ zdk. €1.22/1871 vo forme dobro-

volného oslobodenia, A¥ zdk. #1.25 z roku 1896 nariadoval obligatornost
oslobodenia za predpokladu, ¥e ju uplatnuje aspon jedna strana. Oslobo-
denie sa viak ty¥kalo len tych trvalych zmluvny¥ch pomerov, ktoré vznikli
efte pred r.1848, takZfe sem nepatrili uzurpdcie, remanencie, klCoviska
a kolonisti. Oslobodenie sa uskutonovalo na zdklade volnej dohody. Ak

k dohode nedoflo, postupovalo sa formou osobitného procesu podla naria-
denia Ministerstva spravodlivosti &. 176.780/18%97.

Napriek zna®nym feuddlnym prefitkom prenikal do uhorského polno-
hospoddrstva kapitalizmus, ba aj prvky monopolistického kapitalizmu.
Prenikanie sa prejavovale v roziirovani kapitalistického ndjmu a hypo-
tekdrneho dlhu, najmd bankového a Siastofne aj pri spenaZfovani polno-
hospoddrskych vyrobkov. To vEetko sposobllo vyostrovanie triednych roz-
porov, najma medzi velkostatkdrmi a bohatymi sedliakmi na jedne] strane

a drobnym roInictvom a polnohospoddrskym proletaridtom (Selad, ndden-
nfici, robotnici, sezonni robotnici, birefi a ini) na druhej strane.
Pokrafoval proces ochudobnovania rolnictva wvyvlastnovanim a drobenim

@ JGlius M £ 2 d r o8 , PRolnicka a nidrodnd otdzka na Slovensku 1848-1%00,
Bratislava 1961; ten isty, Rolnicka otdzka na Slovensku v obdobi porevolulndho ab-
golutizemg 1845-1867. Historicky Casopis SAYV, X/1962, &.4, 504-528.
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pody, priimy polnohospoddrskeho proletaridtu znafne klesli a pre nedo-
statok rozvoja priemyslu a nemofnosf uplatnenia pracovnej sily vyplynul
z toho dtek za pracovnymi prilefitostami do cudziny.

Nedfslednost burfodznej revoldcie v Uhorsku viak spiscbila, Ze sa
gice zrufila urbdrska robota, ale robotny systém zostal. Zostall z neho
nielen prefitky, ale dokonca sa vytvdrali nové formy odrdbania v do-

sledku Specifickych podmienck uhorského polnohospoddrstva, ktoré sa
snafilo prejst na kapitalistickd vy¥robu. Masy drobného rolnictva a bez-
zemkov pre nedostatok pracovnych prilefitosti v priemysle boli odkdzané
na ¥ivobytie na dedine u velkostatkdrov a bohatych sedliakov. Prvky
feuddlneho robotového systému sa prelinajd s prvkami kapitalistického
systému ndmezdnej prdce.

Velkostatkdri si silou svojho pozemkového vliastnictva zebezpelova-
1i pracovnd silu a prakticky ju pripdtavali k pdide. Odrdbanie sa v do-
sledku kapitdlovej akumuldcie a zlepSenia penaZfného dveru postupne za-
tldZfalc do dzadia a nahradzovalo sa némezdnou pricou a mechanizdciou.
Odpracovdvanie sa potom obmedzovalo na vikon sezonnych prdc. FPostupne
5 ndmezdnym systémom sa viak vyvijali aj nové formy vykoristovania ako
napr. deputdtnictve wvo forme slufobneij zmluvy 8 naturdlno-penaZnou
mzdou, teda s feuddlnyml prvkami.

Neblahé dd8sledky feudalizmu sa zachovali temer nedotknuté aj v pa-

sienkovej a lesnej dribe, ktord bola spravidla pre byvalych poddanych
spolo®nd. Zdkonny #ldnok 1071913 urobil sice prvy krok k ustanoviznou
pasienkovych spoloflenstiev, ale nepostihoval vsetky pasienky a pre
vojnové pomery sa v praxl neuplatnil.

Najmd slovenskd dedina v Uhorsku trpela ohromnou rozdrobenostow
pozemkovej driby. V obdobi pred prvou svetovou vojnou priemerne kaZdé

jutro orneyj pddy bolo rozdelené do 6 parciel. Zdk.£1.39%/19%08 o majetko-
ved dprave, najmia o urbdrskom oddeleni, upomernenfi a komasdcii md na
greteli skdr zdujmy velkostatkdrov. V porovnani s dpravou v &eskych
gemiach trpel najwmd tym, Ze komasdciu nechdval v rukdch sddnych orgd-
nov, dplne vylutujdc orgdny technicko=-cdborné. Retardafne sa prejavila
aj dprava dediéského prdva, ndrok dedic¢a na podiel in natura, ako aj
skutofnost ,Ze v uhorskych pomeroch sa historicky nerozvinula in&titiudcia

vimienku.

Vo wvlddnej politike wvofi rolnictvu nebolo dostatok pochopenia ani
pre podporu pokrokovejiich metod hospoddrenia. Tym sa stalo, %¥e zdk.El.
12/1894 v znafnej miere konzervoval prekonany systém trojpolného hospo=-
ddrenia, lebo jeho likviddciu urcbkil zdvislou od dvojtretinovej vacésiny
majitelov, rdtanych podla rozsahu pozemkovej driby. Pre slovenské pol-

nohospoddrstvo bola bolavou a nerieSenou otdzka pozemkového katastru
a pozemkovych knih. Revizia katastru v zmysle zdk.€l.5/19%089 sa pre vol-
nové pomery nemohla primerane prejavit.
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v skutofnost vlddna politika nemala na zreteli zdujmy pracujiceho

rolnictva, ktoré stdlo vofi velkostatkdrom v nerovnom postaveni aj po
prdvnej strdnke. Velkostatkdrov netla&il problém trojpolného hospodare-
nia, komasdcia, katastru, pasienkov a lesov, nedostatku pady atd. AJ
rolnfcka svojpomoc pomocou drufstiev na platforme obchodného zdkona zi-

skavala pSdu este aj na zafliatku 20.stor. len v malej miere, lebo ju
vlddne miesta nepodporovali. MyElienka pozemkovej reformy bola vlddnym
miestam cudzia a nevyskytovala sa ani v programoch socidlnodemokratic-
kej strany. V masdch roInickeho Iudu sa javila ake vzdialeny a neredlny

sen.
zatial, &o sa v oblasti vEeobecného sdkromného préva okrem oscblit-

nfch nevyhnutnych zdsahov zdr¥fovala kodifikdcia platného prdva,v oblas-
ti osobitnych dsekov prdva sa vyvinulo vaciie a tieZ plodnejslie kodifi-

kaéné dsilie.
Zz odvetvi, ktoré nds nejviac zaujimajd sa najdalej dostala kodifl-

kdcia obchodného prdva a jeho vedlajSich odvetvi. Obchodny zdkonnik sa
stal skutkom ako zdk.51.37/1875. IZmenkové prdvo bolo kodifikovand skoro

sifasne zdk.=1.27/1876. Vyhovelo sa pofiadavke rakiskej a uhorskej bur-
fodzie, aby v zdujme ulahfenia styku platileo v cboch Zastiach monarchie
zdsadne rovnaké zmenkové prdvo. Upevnovala sa dprava niektorych « druhov
nemajetkovych osobnych prdv, a to podla vzoru nemeckého prdva s prize-
ranim k zvldZtnostiam domdceho vyvinu. Boli to zdk. &ldnky 2/1890 a
4171895 o ochrane zndmok, zdk. &1.34/189%93 o tovarovych znatkdch a zdk.

&ldnky 41/1893 a 37/1895 o ochrane vyndlezov. Fod vplyvom nemeckej
predlohy bolo kodifikované aj autorskd prdvo v zdk.Cl.16/1884. Frizera-
lo sa viak aj k uhorskému zdkonu 2 r.l840 a k praxi, ktord sa na jeho

zdklade vyvinula.
Obchodny zdkon z r.1875 bol vypracovany podla vzoru nemeckého ob-

chodného zdkonnika a dotvkal sa predovietkym obligafnoprdvnych pomerov
s ohladom na vyvinuty kapitalisticky obrat tovaru. Platnost obchodného

zdkennika sa vzfahovala len na tzv. cbchodné idkony, tj. na kupovanie
alebo nadobdddnie tovaru a vBbec hnutelnych vec{ s dmyslom tieto v pri-
rodzenom stave alebo spracované dalej predat, dalej na doddvky takych-
to predmetov, na kdpu alebo inakfie nadobudnutie Stdtnych paplerov,

d%astin alebo in¥ch cennych papierov, na prevzatie poistenia a na pre-
vzatie dopravy cestujdcich, aleboc tovaru na mori a na poZicky na lode.
Za obchodné dkony sa dalej povaZfovali wvSetky Standardné cobchody podni-=
katelov pokial sa vykondvali po Zivnostensky (§ 259 obchodného zdkonni-
ka) a vEetky dkony obchodnfka, ktoré patrili k vykondvaniu jeho cbchod-
nej ¥ivnosti. Za obchodnika sa povafoval ten, kto vo vliastnom mene Ziv-=
nostensky konal obchodné dkony a obchodny zdkon uzndval za cbchodnika

aj obch. spolofnosti. Je zaujimavé, #e zmluvy © nehnutelnostiach sa
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podla § 262 obchodného zdkonnika nepovaZfovalli za obchodné dkony, teda
nepostihoval ich sprisneny prdvny refim obchodného zdkonnika. Poda sa
nemohla stat tovarom vo zmysle obchodného zdkonnika a tdto skutofnost
potrebovali najma statkdri s ohladom na spomenuté cbmedzenia wvo vieo-

becnom sdkromnom prdve prl prevode a nadobddani nehnutelnosti. Obchodny
zdkonnik bol teda kompromisom pre burfodziu, ktoréd v ocblasti obchodu
dosiahla osocbitny reiim, ale sdhlasila s odlisnymi predpismi ohladne
prevodu nehnuteInosti (rovnakd dprava bola aj v zmysle £1.275 rakidskeho
obch. zdkonnika).

Na tomto mieste treba spomendt, Ze uhorsky obchodny zdkon obsaho-
val velmi modernéd ustanovenia o obchodnych spoloénostiach a o drui-

stvich a do vhorského obchodného zdkona sa zahrnull aj také casti;, kto-
ré¢ neupravoval anl nemecky anil rakidsky obchodny zdkonnik,a to druZstev-

né a poistovacie prdvo, ustanovenia o verejnych skladidtiach a o nakla-
datelskej zmluve. Uhorsky cbchodny zdkonnik poznal vietky typy obchod-

nfch spolofnosti - verejnd obchodnd spolofnost, komanditnd spolo@nost,
dZastinnd spoloZfnost 8 vynimkou komanditned spolofnosti na dZastiny.
Spolofnost 8 obmedzenym rucenim, ktord v Rakdsku bola upravend r.l9%05,
v uhorskom pridve nebola do zdniku monarchie zdkonom dovolend.

Obchodny zdkon sa nedotykal zdkladn¥ch ustanoveni uvhorského vie-
obecného sidkromného prdva o vlastnictve a ostatnfch veenych prdv [vy-

nimku tvoril iba zdk.Cl.57/1908 o prevode obchodnych podnikov). Zdkono-
darné zdsahy by viak boll byvall zrelé prdve v tychto cblastiach. Zru-
denie dedovizenstva a urbdrov a niektorych menSich regdlnych prdv si
Ziadalo novd dpravu prisluZnych vztahow. V tychto otdzkdch sa vEak zd~-
ujmy wvelkopriemyselnikov, wvelkostatkdrskej burfodzie a byvalych feudd-
lov zna€ne rozchadzall. Preto sa do dpravy vilastnickeho systému zasaho-
valo len jednotlivimi zdkonmi a doplnovali sa iba medzery, ktord vzni-
kalli v dd3sledku likviddcie feuddlnych inStitdcii, pripadne sa upevhova-
lo dalsie preZivanie feuddlnych zvyikov. Okrem spominanych zdkonnych
Eldnkov ohladne wvinic, vy¥kupu urbdrskych povinnosti a dprava pomerov
z likvidovandho urbdrskeho wvztahu, vySli v tejto spojitosti zdk.E&l.
31/1879 o lesnom prdve, zdk.&1.23/1885 o wvodnom prdve a zrufenie men-

gich regdlnych prdv si vyiladalo vydanie zdk.C1.6/1872 a 20/1883 o po-
Iovnom prdve a zdk.&£1.19/1888 o rybolovnom prdve. Zdkonny #ldnok 1/1890
o cestdch zachoval v uréitom rozsahu aj mytny regdl.

Okrem SIachtickych rodinnych fideikomisov zachovdvalo sa na rodo-
vom principe zaloZfené spoluvlastnictvoc Slachtickych rodin k nehnutelnym

majetkom aj vo forme tzv. komposesordtov. V nevelkom rozsahu zachovala

sa aj indtitdcia feuddlneho viastnictva v podobe tzv. dediéného ndjmu,
ktory sa zmenfoval uZ spominanym zdk.Cl.£.25/1896;, a to vikupom tzv.
taxovych pozemkov Zeliarnikov.

122



Ako pozostatok nedplned likvididcie poddansky¥ch vlastnickych vzta-
hov zachovdval sa osobitny druh v¥kupnych redlnych bremien, ktord zata-

fovall byvalé poddanské pozemky v prospech Btdtu af do zaplatenia pd-
Licky, ktord ich wvlastnici dostali na vykdpenie bud vini®ného desiatku
alebo tzv. remanencli, kopanic a kuridlnych Zellarskych majetkov.

V dedicskom prdve sa aj po zrudenfi dedovizne zachovall mnohé
zdsady a indtitdcie feuddlneho prdva. Tak zostdvala nedotknutd inEtitd-
cla vetevného dedenia, hoci nezodpovedala potrebdm kapitalistickych wvif-
robnych vztahov. V dedifskom prdve sa s&asti zachovali aj odliZnosti
pri dedeni Blachticov, neBlachticov a klerikov nehladiac na vysady tzv.
honordciorov v inych prdvnych vztahoch, ktoré sa pripodobnovali 5Iach-
tickym wvyhoddm.

Zato v oblasti obligacného prdva sa ani vBecbecné sdkromné prédvo
neubrdnile prenikaniu poiiadavkov kapitalizmu imperialistického obdo-

bia. Rozvoj obchodného prdva a stdle vafdi rozsah uplatnovania obchod-
ného zdkonnika pri obrate tovaru pdsobil aj na vfvoj obliga®ného prdva
v dosahu platnosti viecbecného sdkromného prdva. ObyEajovo-prdvny cha-
rakter uhorského vieobecného sdkromného prdva umofZnoval prenikanie ob-
chodnoprdvnych zdsad do cbliga&ného prdva, &o nazyvame komercializdeiou
cbféianskeho prdva.'®

Pomerne vatiia zaostalost sa prejavovala v oblasti procesndho préd-
va. Zaostdvanie pravidiel sddneho konania bolo totif prizna&né uf v 18.
a 19, storoff{ a bolo jednou z hlavnych brzd prenikania cudzieho kapitd-

lu do Uhorska a zahraniciného obchodu 8 Uhorskom. Stav sddnictva v Uhor-
sku neddval totif obchodnikom a najmid rychlemu obratu tovaru a kapitdlu
fladne procesnoprdvne zdruky r¥chleho uplatnenia prdvnych ndrokovy.11

Spominand judexkuridlna konferencia r.1861 reftituovala niekdajZie
feuddlne sddne zriadenia a konanie, ktoré vEak nemchli vvyhovovat potre-
bim druhej polovice 19.storofia, najma &o do zdsady pisomnostf konania

& viazandho hodnotenia ddékazov. Ndvrh obZflanského sudneho poriadku sa
stal zdkonom r.1868 a proti povodnému zdmeru zdkonodarcu zostal v plat-
nosti a do 1.janudra 1915, i ked mal byt iba dofasnou dpravou. MNedo-
statofnost zdkona pranierovala nduka i prax a bol novelizovany zdk. &1.
29/1881, zotrval vEak na zdsade pisomnosti konania a viazandho hodnote=

nia dokazov. Reformy sa dotfkali iba kasdcie a odvolania. Feuddlne pro-
cesnoprdvne zdsady a ustanovizne sp8sobovall v praxi nednosnéd taZkosti.
Osnovu dplného obfilanskeho sddneho poriadku moderndho razenia uzd-

18 Ufebnica Ceskoalovenského cblianskeho prdva 1, Bratislava 1965, 91.

" Leconard B L anchld , c.d. 438. Evéli zaujimavosti citujem: "0 zlom stave
sprdvy sddnictva (v Uhoraku) v ocbohodnfch zdlelitostiach kolujd mnohdé tajne prednd-

SBand sfaknosti, Ee bez dplatkov nemolind obdriat rozhodnutie ani na magistrite ani
na sedril...” = sprdva T r.l175%6.
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konili snemovne a¥ zdk. &#1. 171911 s d&innostou od 1.janudra 1915. Vy-
znamnym doplfikom ob#ianskeho sddneho poriadku bol uvddzaci zdkon &.
52/1912. Novy obfiansky sddny poriadok sa opieral o nemaecky vzor, vyva-

roval sa niektorych jeho jednostrannosti, ako bolo napr. preexponovanie
zdsady prejednacej a zdsady ustnosti. 1 ked ustanovenia o dokaznom ko=

nani patrili k prednostiam tohto zdkona, zabezpefovali v podstate len
zigtenie formdlneqj pravdy tak ako inéd burfodzne procesné kodexy. HNaj-
viineisim nedostatkom uvodzovacieho zdkona viak bolo, ¥e obfiansky spo-

rovy poriadok nenadcbudol d#innost pre posudzovanie SpoOrov medzl gazdom
a hospoddrskou Celadou a sporov medzi robotnikmi a zamestndvatelmi.
okrem ob&ianskeho siddneho poriadku bole kodifikované obchodné spo-
rové a nesporové konanile vlddnym nariadenim z l.decembra 1875 a z l.no-
vembra 1881. Zdkonny &ldnok 17/1881 rekondifikoval konkurzné konanle,

opierajdc sa o rakdsky a nemecky vzor.

b) Fivnostenskoprdvna uprava

U sme spomenuli, Ze Uhorsko zostalo agrdrnou krajincu aj po vy-
rovnani; roku 1880 bolo zdrobkove &innych osob,zamestnanych v priemysle
len 12 % cbyvatelstva Uhorska. Pivnostensky zdkon £.8/1872 zrufil sice
sechovnictve a zabezpe®il slobodu podnikaniaale sposob vyroby sa vzdor
tomy nevymanil z malofivnostnickeho, remeselnickeho charakteru. ESte r.
1884 pracovale 63,8 1 remeselnikov bez pomocnikov, 33,6 & s 1-5 pomoc-
nikmi a viac ne¥ 5 pomocnikov malo len 2,6 % remeselnikov,.'®

#ivnostensky zdkon rozozndval slobodné Zlvnosti, u ktor¥ch staCllo
5ivnost ochlésit vrchnosti, dalej #ivnosti, pri ktoryeh =zdkon zmocnil
miastnd vrchnosti, aby Statutdrne wur&ili rozné obmedzenla varejného
mravnostného a verejnozdravotnickeho charakteru. Tretf{ druh Zivnostl,
g ohlfadom na ich rudivy charakter voci okoliu, povolovall vrchnosti in-
dividudlne na zdklade svoijho uvdZenia. UZ tu sa Crtalo rozdelovanie

$ivnost{ do troch skupin, na slobodné, remeselné a koncesované, ktord
platilo aj v rakdskych krajindch (zdk. €.227/1853 2 novela ¢.199/15907
r.z.). Tzv. redlne ¥ivnosti, Kktore mochol vlastnik slobodne odpredat,
ako aj radikovand Zivnosti spojené s vlastnictvom pozemku - (napr.lekdr-
ne), sa sice ponechali v platnosti, ale dalfie sa ul nepovolovalil.

Vv platnostli zostali prirodzene ay Etdtne monopoly tabaku, soll a
lotérif (zak.%1.16/1868 a 44/1887; 11/1868, 50/1873, 1/1897 a 23/1904;

15/1868, 7/1897, a 9/1883 a 29/1894).

13 Tieto pomery sa nezleplili ani po 30 rokoch. Podla piftania r.1910 bex po=

mocnikov pracovalo 62,1 % remeselnfkov, & 1-5 pomocnikmi 34,2 % rempselnikov, viac
ne! 5 pomocnikov male len 3,7 ¥ remeselnikov = podla ddajov efftania Iudu, Sta-

tisztikal dvkSnyv 1910, Budapest 1912 - porri tief: J. Sz t e r ény 1l - J. L a =
ddnvy i, c.d., 23, )
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zachovalli sa aj menfie regdlne prdva (iura regalia minora) napr.
prdvo propinafné, ti. vyhradnéd prdvo vyroby a vyfapu vina, piva a lie-
hovin, prdvo mlynské, mytne, prievozné a prdvo rybolovu, ktoré sa od-
vodzovall z feuddlnych zemepanskych visad. Spolu se zvyikami redlnych
a radikovantych €innosti pretrvali cely dualizmus a presfli ako ocdumiera-

itdca indtitdcia aj do prdvneho poriadku burfcdznej CSE.

Mamiesto zrufenych cechov ddval Zivnostensky zdkon Zivnostnikom
moinost organizovat sa v Zilvnostenskych spolkoch akoe v dobrovoelnych
organizdcidch za déelom rozvijania spolofnych zduimov Zivnostenského
podnikania.

Zivnostensky zdkon z r.1872 mal zabezpefit rozvoj kapitalistickej
viroby,ale uf po 12 rokoch bole ho treba nahradif novym zdk.Z1.17/1884.
Sprisnili sa podmienky ndstupu Eivnosti mnohymi daliimi kvalifika®&nymi
znakmi a zaviedli sa uZ spominané tri druhy Zivnosti: slobodné, reme-
selnd - viazand na preukaz spdsobilosti, a koncesovand-zdvisld od povo-

lenia vrchnosti.

Z hIadiska rozvoija priemyslu Hje zaujimavé, Ze novy Zivnostensky
gdkon podriadil aj tovdrenskd vyrobu rovnakym predpisom ako ostatnd
Eivnosti, 1 ked rakdsky Zivnostensky poriadok #.199/1907 w odst.6 § 1

vfslovne wvynal podniky a obchodné Zivnosti vykondvané tovdrenskym spd-
scbom spod dZinnosti obmedzujdcich predpisov ¢ remeselnych Zivnostiach.
Novy Zivnostensky zdkon v Uhorsku dal tief zrod tzv.odbornym Ziv-

nostenskym spolofenstvdm, ktoré na rozdiel od Zivnostenskych spolkov
mali povinné Elenntuﬁ, ak sa na ich zriaden{ dohodli dve tretiny miest-
nych Zivnostnikov. Spolofenstvd mall predstavovat akdsl odbornd samo-

sprdvu Zivnostenského podnikania, wvyvijat starostlivost o zvyBovanie
jeho drovne, poddvat odborné posudky a tief rielit spory so zamestnan-
camli prostrednictvom zmiercvacich komisii. Orgdny spolofenstiev wolili
¥ivnostnicli. DobrovoInd Zivnostenskd spolky mohll jestvovat poprl po-

vinnfch Zivnostenskych spolofenstvdch aj nadalej. Hovy zdkon dovoloval
dokonca odteraz prijimat do Iivnostenskych spolkovy za <Clenov aj pomoc=-
nikov (tovarifiov) a tovdrenskych robotnikev (§ 149 zdk. #1. - 17/1884).
Boloc to dsilie wvlddndcich tried pomocou zdkonodarstva wvtesnat dsilie
robotnikov o vlastnd spolky a robotnicke organizdcie do t¥chto Zivno-

stenskfch spolkov, ako do organizdcii so zmieSanym Elenstvom slobodnych
podnikatelov so zamestnancami.

Dali{ zdkonny &ldnok £.18/1887 so Zivnostenskoprdvnym obsahom na-
znatoval uf zdsahy do volnej sutaZe. Obmedzoval predaj tovaru wvyrocbe-
ného mimo sidla tyiIdennych trhov, a to v prospech miestnych vyrobcov =
tivnostnikov.

Ndznaky ocbmedzovania volInej sdtaZe sa objavovalili aj v ohlasti obh-

chodu, a to zavddzanfim prdvnej ochrany dosiahnutého postavenia na trhu
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(numerus clausus). IZlo o upevnenie hospoddrskych pozicii prédvnomocen-
skymi prostriedkami, &o predstavovalo zdrodofné prvky . imperlalisticke]

prdvnej reguldcie nekalej sdtaZe pomocou vylufenia liberalistického po-
nimania volnej sdtafe. V takomto zmysle cbmedzil zdk.E1.£.25/900 moZ-
nosti zfskavania objedndvok vyrobcami mimo svojho sidla bez pouZitia
obchodného medzifldnku. PriSkrtila sa tie¥ mo¥nost predaja bez Zasového
obmedzenia a zaviedli sa povinnéd zdvere®nd hodiny (zdk.El. 36/1903).

Malo to dosah nielen pre obmedzenie wvzdjomnej konkurencie obchodnikov,
ale aj pre dpravu pracovného fasu predavacov.

Reku 1889 zalofilo ministerstvo obchodu novd organiza&nd zloiku
pre rieSenie otdzok priemyslu a ZFivnosti, a to Krajinsku priemyselnu
radu, ako svoj poradny orgdn. Jeho organizdciu urfil minister wvndtornym
opatrenim. Mala 30 #lenov, z toho 14 zdstupcov ministerstiev, 8§ menova-

nfch &#lanov, po 3 zdstupcoch obchodnej komory v Budapeiti a Zdrufenia
priemyslu a 2 zdstupcov robotnictva., Struktira a povaha krajinske]
priemyselnej rady sa zmenila zdk. £1.44/19%07. Stala sa najvyS5im porad-
nim orgdnom pre otdzky priemyslu a svojimi posudkami usmernovala hlavne
politiku Btdtnej podpory priemyslu, o Ktorej bude reé v druhej kapito-
le. Skladala sa odteraz jednak z volenych Slenov, zdstupcov poslanecke]
a hornej snemovne, zdstupcov obchodnyfch a priemyselnych komdr, univer-

zity a techniky, burzy a zdstupcov priemyselnych, polnchospoddrskych,
lasnickych, obchodnych a robotnickych zdruZeni, jednak z 30 &lenov ma-
novanyfch ministrom obchodu. 5 podobnym zameranim vznikla aj Statna do-
pravna rada (zdk. &1.36/1907).

II. STATNA PODPORA PRIEMYSLU A ZASAHY PROTI SLOVENSKYM PODMIKATELOM

Ufalom rakdsko-madarského vyrovnania z hladiska madarskfch statkd-
rov a burfodzie bolo ziskat politickd moc na dzemi Uhorska a nehatene
ju vyu¥ivat na upevnenie svojho mocenskéhe postavenia pri prechode na
kapitalisticky spdsob v¥roby. MNedostatky v ekonomlckom rozvojl Uhorska
cheell odstrdnit viemoEnymi zdsahmi Btdtu do organizovania a financova-

nia kapitalistickej vyroby, dopravy a cbchodu. Fravda, zdsahy boli vidy
v prospech zburfodznelej triedy statkdrov a rastidcej triedy velkobur-
fodzie. Konali sa zo Btdtnych prostriedkov na idkor drobnych poplatnikov
a danovnikov.

Zdkonodarnd zdsahy do hospoddrstva sa zafall uZ v 40.rokoch, teda
pred burfodznou revoludciou a nebolo nijakou zvlditnostou, ba skor pra-
vidlom, ¥e sa podniky a dZastinné spolofnostl na stavbu mostov, Zelez-

nic, ndmornych lodfi zakladall cosobitnymi zdkonnymi <Clankami, pricom
miera zisku sa zabezpefovala vopred zo &tdtnych zdrojov.
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Zdkonodarné zdsahy na Stdtnu podporu rozvoja priemyslu v Uhorsku
nadvizovall na vEeobecnd prdvné dpravy, teda na normy vieobecného sid-
kromného, obchodného a Zivnostenského prdva. Stdtna podpora priemyslu
bola stimulovand aj tou ckolnostou, Z2e pofas polnohospoddrskej krizy
nastalo v Uhorsku koncom 70. a zafiatkom BO.rokov uvolnenie kapitdlu,

ktory povzbudzoval madarskd burfodziu k podnikaniu, SpeoloCnd rakusko-
uhorskd colnd hradba vEak v dosledke colnej tdnie s Rakidskom neddvala
uhorskému priemyslu Ziadnu ochranu, nechrédnila ju pred konkurenciou vy-
vinutého rakdskeho a #eského priemyslu. Velkd a strednd burZfodzia po-

stavili teda po¥iadavku systematickej podpory uhorského priemyslu, kto-
ri sa prvy raz uskotofnila zdk.Z1.44/188l1. Podstata podpory spocéivala
v 15-rofnom oslobodeni od niektorych danf{ v ur&itych odvetviach priemy-

selného podnikania. Podpora mala nahradit nejestvujicu colnd ochranu
Uhorska vo&i Rakdsku. Pravda, tak ako to bolo pravidleo v dualistickom

Uhorsku, statkdrska trieda presadila, Ze zdkon sa stal v praxi podporou
jej zdujmov. V rokoch 1881-1889 =zo 456 danovych dlav sa 265 poskytlo

polnochospoddrskym liehovarom na podporu statkdrov postihnutych krizou,
len 191 dlav sa poskytlo jestvujdcim tovdrnam a iba 110 dlav novozalo-

fenym tovdrnam.??

Burfodzia sa s t¥m nezmierila a naviac vystdpili aj objektivne
prifiny, pre ktoréd statkdrska trieda musela sudhlasif s vydatnejsou po-
mocou pre rast uhorského priemyslu. Schodok rasticeho Stdtneho rozpoftu

nebolo totif mo¥né vyrovnat zvySenim zdanenia polnchospoddrske] vyroby,
ktord bola v krize. Jedinym wvfchodiskom sa ukazovalo zviSenie priemy-
selnej viroby a zviSenie zdanenia spotreby nepriamymi danami.Okrem toho
r.1895 kon®ila d&innost zdkona &1.44/1881. Zdkonnym &ldnkom 13/18%0 sa

preto &iastofne roz#iril okruh podnikov s danovou dlavou, aj rozsah da-

novych dlav samych a zdkon ddval podnikom aj dalZie v¥hedy pri ndkupe
surovin (tovarov), vyrdbanych Stdtnymi podnikmi. Velkd pomoc znamenalo

pre uhorskych podnikatelov zabezpefenie Stdtnych objedndvok (doddvok).
zékonny &ldnok 14/1890 wvzdpat{l oslobodil od dani aj tzv. zakladatelsky
zisk bdnk pri zakladani priemyselnych =zdvodov. ©EZa siUEinnosti wvlady
vznikla aj Uhorskd priemyselnd obchodnd banka, ktord mala sluZit v{lus-
ne rozvoju priemyslu a zakladaniu novych podnikov v Uhorsku.

Pravda, ani zdkonny &ldnok 13/18%0 nesplnil ofakdvanie buriodzie
v plnej miere. U¥ jeho zrod bol hateny rakdskou velkoburZfodziou, ktord

cez panovnika uplatnila svoje veto protl povoednédmu ndvrhu zdkona. PO-
vodne sa mala totif poskytovat Stdtna podpora aj tym odvetviam priemys-
lu, ktord uf boli rozvinuté v rakdskych krajindch. Rakidsky priemysel sa

12 QOrezdgos levéltdr Budapest, fond K, FEKereskedelmi Minisztérium Iparcesztdly,
1890, zv. 15, l.polo¥ka, z4kl.C.5707, prot. &.7843, folio 149=230.
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viak bdl znf¥enia odbytu v Uhorsku, resp. zhorSenia svojho uplatnenia
na spolofnom vnudtornom trhu monarchie wvobec, lebo mohla vzniknd€ aj

konkurencia uhorskych vyrobcov, ktorfi by boli vyrdbali lacneiZie len
v dosledku &tdtnej podpory. Uhorsky minister obchodu Baross na prianie
cisdra preto vynechal z § 1 novely priemyselného zdkona vEetky tie dru-
hy priemyslu, ktorého vyrobky Uhorsko kupovaleo (dovdialo) z rakudskych
krajin. Ro&ny prijem t¥chto tovarov doddvanych rakdskym priemyslom do

Uhorska &inil 16 406 052 rakdskych forintov (napr. ¥ijacie stroje, hu-
dobné ndstroje, jemné koZené vy¥robky, Clpky, klince,; voskovand pldtno
a mnoho inyech vyrobkov, najma textil). Minister Baroas v zdvere oprave-
ného ndvrhu vyslovene podotkol panovnikovi, Ze "tie druhy tovdrenského

podnikania, ktoré aj nadalej zostali v ndvrhu zdkona, sd totoiné so
zdk,.&8l1.44/1881 a prevaind Zast novych druhov je v spojitosti s domdcou
polnohospoddrskou rastlinnou a ZEivofiSnou vyrobou®™.'% Zfkon pre podporu
priemyslu z r.18%90 neprekrofil teda medze konzervovania agrdrneho cha-
rakteru Uhorska, ba naopak, znovu podporil wvyrobu zviazand s polno-
hospoddrstvom a opoménul podporu ostatnédho priemyslu, tak ako to vy§-
stilne charakterizoval minister Baross poslednymi slovami citovaného

listu. £ 360 novozaloZenych tovdrni v rokoch 1890=1899 poZivalo vyhody
tohto noviieho zdkona 177 polnchospoddrskych liehovarov.

Hepriamym dokladom slabosti priamej podpory priemyslu sd aj sumy,
ktord Stdt na zdklade rozpoftu priamoc investoval do priemyslu, teda

ockrem danovych (lav poskytovanych podla citovanych zdkonov. Bolo to

za 13 rokov od 1868 do 1880 priemerne roCne 32 000 kordn,
za 10 rokov od 1881 do 1890 priemerne ro¢ne 126 000 kordn,
za 9 rokov od 1891 do 1899 priemerne rofne 487 000 kordn.

Za roky 1881=1899 wvzniklo 236 novych tovdrni, bez polnchospoddr-
skych liehovarov a bolo zalocZfenych 17 novych odvetvi priemyslu.

VdZinejBia investifnd &innost uhorskej wvlddy za dZelom rozvoja
priemyslu zafala aZ na podklade zdk. #1.49/1899, 3/1907 a 3/1917. Pred-
chddzajdcim formdm preferovania rozvoja priemyslu pomocou danovych a
poplatkovych dlav, vvhodnych Stdtnych doddvok a objedndvok sa piidruZi-
li dal&ie formy. Bola to napr. podpora vystavby robotnickych obytnych
domov alebo uzdkonenie priamej finanZnej dEasti (podpory) Btdtu na in-
vestiénej <&innosti v priemysle (§ 9 z4dk.81.3/1907). Do toho £asu sa

priama finanZnd podpora Etdtu pre dfely priemyslu povolovala iba z roka
na rok v jednotlivych rozpottoch.
Podpora priemyslu sa vSak motivovala aj pohndtkami Specidlného rd-

" Ako v poZEn.ll, follioc 154.
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zu. Socidlno-politické dlohy plnili napr. ustanovenia zdkonov, ktoré
podmienovalo poskytovanie Stdtnych podpor a dlav zamestndvanim aSpOn
75 % uhorskych Etdtnych ob&anov. V rokoch 1900-1901 sa totif z Uhorska

pre nezamestnanost vystahovalo priemerne roéne okolo 65 000 Iudi. V ro-
koch 1905 aZ 1907, pred vydanim nového zdkona o podpore priemyslu to
bolo uf 185 000 lIudi roéne.
Sumy na priamu podporu priemyslu nardastli

v rokoch 1900-1907 na 2 300 000 kordn roéne,

v rokoch 1907-1914 na 6 773 195 kordn rotne,
oproti predchddzajdcemu obdobiu do roku 1899, ked priemernd podpora &i-
nila 487 000 kordn, do roku 18%0 iba 126 000 kordn rofne.'®

Roku 1907 vypracovala vldda dlhodoby pldn rozvoja priemyslu v Uhor-

sku'® a wvytyEila si za ciel dplnéd hospoddrske osamostatnenie Uhorska,
a to po uplynuti platnosti obchodnej zmluvy s Rakdskom. Predchddzajdce

snahy Stdtnej podpory rozvoja uhorskéhe priemyslu boli charakterizované
iba usilim po uspokojeni domdcej spotreby domdcou virobou bez dmyslu
hospoddrskeho osamostatnenia. Pasivne saldo dovozu tovaru do Uhorska
&inilo v priemere rokov 1903-1%07 717 milionov rofne. V priebehu 10
rokov do roku 1917 sa malo postavit 284 novych tovdrni a ich odhadovi
vyroba mala koncom roku 1917 predstavovat tovar v hodnote 635 000 000

korun rofne. Pasivne saldo dovozu by t¥m bolo pokleslo na 87 000 00O
rofne. Zatial bolo Uhorsko sebesta®né iba v potravindrskom a drevirskom
priemysle a v priemysle pofivatin. Pldn vlddy predpokladd, Ie v novych

28B4 tovdrnach néjde zamestnanie 119 990 novych pracovnych sil. V sku-
tofnostl sa vBak do konca r.1914 zalofilo len 121 novych tovdrni (41 %
pldnu) s pracovnou prilefitostou pre 18 360 robotnikov (15 % pldnu).

Prainvestovalo sa iba 23 % pldnovanych kapitdlovich prostriedkov ([pozri
tabulku a.2).

Viznam pomoci priemyslu formou Stdtnych objedndvok mOZeme ilustro-
vat ich objemom v roku 1913 v sume 404 000 00O kordn.

tdkonodarnd zdsahy do priemyselného vyvoja sme opisall v reldcil
k celému Uhorsku a neur®ili sme ich dopad na utvdranie celouhorskych

hospoddrskych a spolofenskych vztahov. “Zodpovedanie tejto otdzky by si
5iadalo dals{ podrobny vy¥skum., Tym €ta¥Sie je zistif vplyv zdkonodarnych
zésahov na podporu priemyslu ohladne hospoddrskeho a spoloCenského V-
voja dzemia Slovenska, ktoré do r.l1918 netvorilo oscbitnd administra-
tivnoprévnu oblast,i ked bolo druhou nejpriemyselnejSou ndrodnou cblas-

tou Uhorska. Ohladne vzftahu wuhorského Stdtu k priemyslu na Slovensku
mofeme poukdzat iba na niektoré ndznaky, ktoré by ndm osvetlill v1ddnu
politiku voZfi priemyslu na dzemi Slovenska.

s J. S egterédnyi - J.Ladidnyil, c.d.; 17.
18 Ako ¥ pozn.l5; porrl tied tabulku C.l.
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Vo wvieobecnosti - ako sme to uf v dvode naznafili - nemo¥no pove-
dat, e by sa tzv. hornouhorskfm priemyselnfm podnikom boli upierali

vfhody podla zdkonov o rozvoji priemyslu. Napr. zo 100 danovych dlav
poskytovanych podla zdkonného Eldnkue 44/1881 o podpore uhorského prie-
myslu pripadalo na hornouhorské podniky 49 dlav (Dolny¥ Kubin 7, Banskd
Bystrica 9, PrefSov 3, Kofice 9, Levoifa B, Nitra 1, Bratislava 6, Tren-

€¢in 6).'7 Pravda, t¥m edite nie je ni& povedané o druhu a rozsahu dlav,
ani o tom, £e sa pri poskytovani dlav uplatfovala diskrimindcia wvo&i
nemadarskej burlfcdzii a Z#e sa podpora poskytovala v¥lufne podnikom
ovliddanym madarskym kapitdlom. Iba hospoddrska Statistika ndm md¥e ukd-

zat,fe priemysel na Slovensku bol celkove v rukdch madarského kapitdlu,
Po vyrovnani, v rokoch konjuktiry a =zakladatelskej hordZky wvzniklo
v Uhorsku do r.1873 124 novych priemyselnych dfastinnych spolofnosti

§ dCastinnym kapitdlom vySe 100 000 zlatych, s dhrnnym dZastinnym kapi-
tdlom vySe 65 000 000 zlatych. Z toho pripadalo na Slovensko 13 spolod-
nosti s dCastinnym kapitdlom 3,2 mil. zlatych, bez toho, %e by v nich
bol slovensky kapitdl vdbec nejakc zastdpeny. V obdobf prechodu do im-
perializma bola situdcia nasledujdca; =z 312 Priemyselnych d€astinnych
spolocnosti v Uhorsku s kapitdlom vyde 100 000 zlatych a s dhrnnym ka-

Pitdlom vyfe 325 000 000D zlatych, pripadalo na Slovensko koncom storo-
¢ia iba 50 spolofnosti s dhrnnym kapitdlom 74 000 00O, 1e Pravda, tento
kapitdl bol preva¥ne madarsky a cudzozemsky. o spolofnosti so sloven-
skfm kapitdlom moZno do tejto skupiny zaradit len Rufomberskd celuldzko

a papiernu so zdkladnym kapitdlom 600 000 zlatych. Slovenskd kapitdlovd
dfast bola edte v niekolkych priemyselnych spolofnostiach, nehrala vEak
v konkurencénom zdpase s madarskym kapitdlom Ziadnu dlohu. Celkovy zd-
kladny kapitdl priemyselnych spolonosti slovensked buricdzie na sklon-
ku 19.stor. sotva presahoval 1 OC0 000 zlatych.

Obdoble rozvoja samostatného uhorského hospoddrstva dalo zrod aj
madarskej bankovej burfodzii, ktord zakladala banky a rozBirovala kapi-
talisticky dverovy systém. Pravda, bola zviazand s rakdskym kapitdlom.
Uzemia obyvené nemadarskymi ndrodnosfami zaostali v tomto smere vivoija.
V Uhorsku wvzniklo za d&asti zahraniZného kapitdlu do r.1872 & novych
velkobdnk, 117 menE{ch bdnk s domdcim kapitdlom a 206 sporitelnf. MNa
Slovensku vznikle do r.1873 okolo 50 novych dvernych dstavov, s&asti

z kapitdlu miestnych JdZastindrov, sZasti ako filidlky peStianakych

velkobdnk. Po vypuknut{ krfzy r.1873 cely rad bdnk a sporitelInf zanikol

hospoddrskym dpadkom. Ma Slovensku sa likvidovali predovietkym filidlky
ty¥ch velkobdnk, =z ktorych sa stiahol zahraniény kapitdl. Slovensko sa

'? COrszdgos leveltdr Budapest, fond K, ako v pozn.l3, folils 410-413.
"®* pejiny Slovenska II, Bratislava 1969, 369.
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tak stale v{¥lufnou gférou madarskej bankovej burfiodzie. Tempo zaklada-
nia novych dvernych dstavov znafne ochablo. Vzdor tomu vsak sa do polo-

vice 70.rokov v slovenskych mestdch a mestefkdch zalo¥ilo 24 dvernych
drufstiev a rozdiril sa kapitdl star$ich drufstiev. Popri dvernych
druistvdch a sporitelniach sa slovenskd burfodzia pokidSala zakladat
vadiie penaZiné podniky. R.1868 vznikla Turfianskosvatomartinskd dcas-

tinnd sporitelna s cbratom 200 000 zlatych rofne. Slovensky kapitdl bol
diasto®ne zastdpeny aj v niektorych penaZnych podnikoch, ktoré neboll
v slovenskfch rukdch. V 70.rockoch doflo ku koncentrdcili slovenského ka-
pitdle a slovenskd burfodzia so clielevedome budovala vlastnd dverovd

zdkladfiu., Napriek tomuto dspechu sa viak slovensky kapitdl v 70.rokoch
vo vatiej miere nepresadil. Hlavné Zriedla akumuldcie kapitalu na Slo-
vensku neboli v rukdch slovenskaej burfodzie. Na rozvoji Zeleznic sa
slovensky kapitdl nezdZastnil, velkostatky boli v rukdch madarskych ze-

mepdnov, rudné bane a Zeleziarske podniky vlastnil erdr (Btdt), madar-
gk{ statkdri a inf cudz{ podnikatelia. Vynimku tvorili len niektoré

slovenské banské mestd s malou dZastou. AJ ostatné wvaZsie priemyslové
podniky boli v cudzich rukdch, takie slovensky kapitdl pochddzal pre-
vaine z dUspor obchodnikov, remeselnikov a inych menfich podnikatelov,
ako aj z dspor bohatBich rolnikov. Proti madarskému a inému cudzliemu
kapitdlu, ktory si na Slovensku ziskal rozhocdujdce postavenie, sa drob-
ny slovensky kapitdl nemohol presadit. Protli koncentrdcii slovenského

kapitdlu sa stavala aj Etdtna moc. Slovenskd pefna¥né podniky vyhlasova-

li za panslavistické, nebezpecné pre gtdtnuy jednotu Uhorska.

Markantnym prikladom takychto Stdtnomocenskych zasahov bolil pokusy
o zmarenie wzniku Tatrabanky, ktorej protokolovanie do firemného re-
gistra najprv zamietla Sedria v Banske] Bystrici (14 .marca 1885).7° He-
sk8r, ked po rofnom vyjedndvan{ Ministerstvo vnidtra schvdlilo zaloZenie
banky, wnutileo do § 40 stanov Tatrabanky doloZku, Ze volbu predsedu
valného zhroma¥denia a jeho zdstupcu musi schvdlif Ministerstvo obcho-
du. Cez osobu predsedu ziskavala vldda informdcie o &innosti banky, le-
bo ju povafovala za hospoddrske centrum ndrodnostného hnutia. Tatraban-

ka vyrdstla neskdr v najvaEs{ slovensky penainy ustav.

pomer sf{l medzi madarskym a s nim spojenym cudzim kapitdlom na
slovensku sa viak vzdor tomu zhorfoval v neprospech slovenského kapitd-
lu, najma v obdobi prechodu do imperializmu. zosilfiovanie slovenského
kapitdlu sa prejavovalo iba v tom, Ze si ziskaval vplyv a podriadoval
5i men¥ie podniky na dzemi Slovenska. Prevahu madarského kapitdlu viak

vyjadrovala skutofnost, ¥#e z poftu 130 bdnk a sporitelnf{ na Slovensku
g celkovim dfastinnym kapitdlom 17 000 QOQ glatfch bolo v rukdch slo-

1 pgrszdgos levéltdr Budapest, sSplsy Minlsterstva vaodtra, Bdm 5379/189% eln.j
tie? S80A Bratislava, Uh.Min.vndtra mapa 27, 28.
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venskej burfodzie len 22 bdnk s 2,3 milionmi dZastinného kapitdlu, &o
predstavovalo 14 %. Na spolofnom celouhorskom trhu wviak bola situdcia
pre slovenské banky efte nepriaznivej&ia, lebo rozhodujdce slovo mall
predovietkym budapestianske velkobanky. Konkurenfnd vdha madarského ka-

pitdlu stdle viac tlacila slovenskd burfodziu, takZe najma na sklonku
storofia sa zaffinala obzerat po cudzej pomoci predovietkym po Ceskom

kapitdli.

Od zadiatku 20.storofla sa uhorsky Stdtny apardt so zvySenou po-
gornostou zamestndval aj tym, Ze mocenskymi prostriedkami priamo brinil
slovenskej burfodzii v podnikatelskeij Zinnosti a hatil tfm aj prenika-
nie Zeského kapitdlu. Zaujimavym prikladom bola v tomto smere celulozka
v Martine, ktord r.1903 uhorskéd vrchnosti dali Zanddrmi zavriet. Hotovd

tovdren nedinne stdla 18 mesiacov, 1 ked minister obchodu predtym pri-
sldbil Tatrabanke koncesiu.Celuldzku zalo¥ili pomocou #eského kapitdlu.
Fed Zeskd kapitdlovd dZast predla do ridk madarskej Vieobecnej dverne]

banky, tovdren mohla ihned zafat pracovat aj bez povolenia.?? Minister-
stvo ocbchodu systematicky organizovalo aj vBecbecnéd prekdiky proti pod-
nikatelskej Zinnoatli slovenskej ndrodnej buriodzie. V rokoch 19%01-1%03
dalo vypracovat viaceré cbsiahle programy (Etddie) s roznymi variantmi

potld®ania hospoddrskej aktivity slovenskej burfodzie.?' Jedna z va-
riant navrhovala podriadift nemadarské obchodné spolofnosti spolkovému
prdvu, aby sa tak sprisnilc ich zakladanie a aby sa zostril dozor nad
nimi. Iné dvahy vychddzald z toho, Ze snaZenia slovenskej ndrodnej bur-
¥odzie treba likvidovat ndstroijmi hospoddrskeho boja, zostrenou, #Stdtom

financovanou konkurenciou madarskych pena¥nych dstavov na dzemi Sloven-
ska. Konkrédtne Btdtnomocenské opatrenia proti slovenskym penaZfnym dsta-

vom 1511 tak daleko a do takych detailov. Ze napr. zaloZfeniu filidlky
Tatrabanky v Prefiove r.1909 brdnili tak, fe vrchnostenské orgdny vyhld-
8ill spoloCensky boj protli kaidému, kto by bol ubytoval dradnikov f£i-
lidlky alebo kto by bol filidlke poskytol obchodné miestnosti. Advokidt-
na komora zakdzala svojim &lenom pod hrozbou disciplindrneho trestu

prijat akdkoIvek funkciu v riaditeXlstve banky. Hlavny Zupan Sarifia zvo-
lal do Prefova vedenie vEetkych pena¥inych dstavov a spolofenskfch kru-
hov, aby sa 8 nimi dohodol o spdsoboch znemofnenia filidlky.=22

Diskriminovanie rozvoija nemadarskych hospoddrskych oblasti nepria-
mo umo¥noval aj novy zdk.21.3/1907 o podpore uhorského priemyslu. Otdz-
ku priznania podpory v konkrétnom pripade zveril totif diskreénej prd-

22 glovensky Stdtny Jdstredny archiv Bratislava, fond uhorského Minlsterstva
vadtra, 97771909 res.

2% gSlovensky §tdtny dstredny¥ archiv [S50A) Bratislava, fond uhorského Minlster-
stva vndtra, mapa 27 a 2%, sposy Bdm &89 res.1903; 466 res. /1903,

32 gBOA Bratislava, fond ako v pozn.28; mapa 28, Bdm 977/1509 res.
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vomoci ministra obchodu. Minister mohol na zdklade svojej volnej dvahy

odopriet podporu aj vtedy, ak i%lo o zdkonom preferované odvetvie prie-
myslu. Podla predchddzajdeich zdkonov sa Etdtna podpora musela udelit
kafdému, ak vyhovoval zdkonnym podmienkam.

Zdkonny &ldnok 131/1907 predpokladal aj podporu drufstevndho podni-
kania,ale vo&i drulstevnictvu nemadarskych ndrodnost{ zaujimala uhorskd

viida nevrafivé stanovisko. Bdla sa jeho vplyva na uvedomovaci proces
jednotlivfch ndrodnostf{. Proti dru¥stevnictvu brojili konecne 1 obchod=-
nici, ktorf{ v drufstvdch videli nebezpecnd konkurenciu.

sasahovanie 3tdtu vo forme podporovania rozvoja priemyslu, obchodu
a dopravy sa uskutofnovale nielen wvo viecbecne] forme, cez zdkonné

ldnky o© v#eobecnej podpore priemyslu, ale aj jednotlivymi zdkonnymi
opatreniami na osobitnd podporu zalofenia ur&itych podnikov alebo urél-

t¥ch preferovanych odvetvi priemyslu.
Kapitalizmu v Uhorsku v tomto smere znafne prispela hordéka zakla-

danie Zeleznfc. &tdtne povolenia na zriadenie Zelezni&nych spolofnosti

sa vyddvali zase len v zdkonodarnej forme v podobe koncesii vE&lenenych
do zdkonnych &ldnkov Krajinského snemu. Vybavovall ich zvadla aristo-
krati s politickym vplyvom, a to za vyscké poplatky. Stdtne ¥eleznifné
licencie sa preddvali a kupovali ako tovar. Majitel licencie mal mono=
polistické postavenie a Btdt sa zarucoval za pradpokladany €isty zisk.
Boli to monopolistické &rty v obdob{ liberalistického rozvoja kapita-
lizmu v Uhorsku. Pritom trasy felezni&njfch tratf{ sa vyznafovali tak,

aby sldfili zdujmom statkdrskej triedy, <¢ile zase B5Ba tu aplathovala
prevaha politickej moci majitelov latifundii &lachtického pOvodu. Hute
a bane zostdvali &asto bez felezniéndho spojenia. Na uhorskom sneme
v rokoch 1869-1872 presadzoval slovensky poslanec v.Pauliny-Toth takd
koncepciu Zeleznifnej siete v Uhorsku, ktord by bola vyhovovala hospo-
dérskym potrebam Slovenska, pravda, bez dspechu.??

V rdmci opatreni na rozvoj dopravy treba sa zmienit aj o zdkonnych
&ldnkoch, ktord podporovali ndmormd plavbu, a to zase len takou formou,
e sa sikromnym spolofnostiam =zo Stdtnych prostriedkov zarufil urcity
stdly zisk (22/1893, 36/1894, 24/1895 a 9/1898).

Priamc monopolné postavenie ziskall aj tovdrne na vyrobu doprav-
nych zariadenfi tym, Ze Htdt vykidpil cudziu kapitdlovd dZast na hlavnych
Jaelezni®nfch tratiach. Aj tieto opatrenia sa vykondvali iba zdkonodar-
nou cestou vo forme zdkonnych Eldnkov. Aj tarifnd politika vlddy, ktord
do r.1888 zvyhodnovala len velkostatky, =zalala postupne ddvat dlavy aj

priemyselnym podnikom velkoburZodzie. Okrem danovych vfhod =o-kytovala

23 Andrej Cervendk , Osem nivrhov zdkona V.P.Tdtha, Harti. 18735 Fran-
tifok Bo k e s , WViliam Pauliny Tdéth, Slovensky poslanec 1B69-1872, Matica slo-

vanakd Martin 1942.
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vlidda jednotlivym skupindm velkcbur¥fodzie aj ind podporu, napr. bezd-
roéné pSEifky, privilegovand dopravu, bez-colny dovoz tovdrenskych za-
riadenf, bezplatné pozemky a bezodplatné nadobddanie inych predmetov
z viastnictva Stdtu apod.

Ha vzrast uhorského priemyslu mala priaznivy vplyv snaha o zniZe-
nie ndkladov polnohospoddrskej vyroby cestou mechanizdcie vo forme vy-
roby mechanizafénych prostriedkov.

Rozvoju banského priemyslu viak nadalej brdnil u¥ spominany prdvny
stav, petrifikovany v &1.7 uzneseni Jjudexkuridlnej konferencie. Pri
ta¥be kamenného uvhlia sa stdle poskytovalo vlastnikovi pozemku feudal-

ne privilégium povolit €ta%bu a brat za nu clo. Zachovanie privilégia
sldfilo vliddnicej madarskej statkdrskej triede a rimskokatolickej cir-
kvi ako jednej z najvaZiich latifundistov.

Pravda, nielen statkdrska trieda vyuZivala mocenské prostriedky na

svoje obohacovanie, aj madarskd bankovd bur¥fodzia vedela taZit z dfastl
na tdtnej moci. Umele udr¥iavala uhorsky Stdt na pokrajl bankrotu a
ta¥ila pritom zo Spekuldcif so #tdtnymi pSEifkami. Tarchu kapitalistic-
kfch ziskov zo Stdtnjch pdfi¥ek zndSali obZania v danovom bremene.

Ako d8le¥ity sprievodny jav vyvoja ku konei 19.storo€ia treba pod-
trhndt skutofnost, 2e sdZfasne s rozvojom priemyslu prebiehal aj proces

monopolizdcie v oblastl surovin a finanfény kapitdl sa zmocnil zdklad-

nfch surovinovyech zdrojov aj v Uhorsku.Osobitny vyznam to malo pre Slo-
vensko vzhIadom na jeho prirodné bohatstvoe a vzhladom na dvojity dtlak
a dvoistuphové vykoristovanie jeho obyvatelstva.

Koncom storofia doflo aj k vybudovaniu celouhorske]j druZstevne]
velkocentrdly, ¢€o bolo zndmkou prenikania finanfného kaplitdlu do drui-

stavnictva pomocou zdkonoddrstva (23/1898). Monopolizidcia zasiahla ta-
kimto spiscbom aj drufstevnictveo a dostala ho pod kontrolu Htdtu.
Rdstla aj kvalitativna premena hospoddrskej zviazancosti Uhorska

5 Rakdskom. Rakdska kapitdlovd dZast a odliv (vyvoz) rakdskeho kapitd-
lu do Uhorska postupne nahradzovali odbyt (vivoz) rakdskeho tovaru do
Uhorska. To malo vzdpati aj svoje protirefivé ndsledky, charakteristic-
ké pre kapitalisticky vy¥voj. Vznikla toti¥ mo¥nost konkurencie vyrobkov
uhorského priemyslu na rakdskom trhu. Hiekdaj&ia vyhoda rakdskeho prie-

myslu v rdmcl colnej dnie monarchie sa stala vzdjomnou vfhodou aj pre
rozvijajici sa uhorsky priemysel, ktory mohol preddvat aj v rakidskej
Sasti monarchie. Zretelne sa to ukdzalo vtedy, ked rakidska burfcdzia
Stdtnomocenskymi prostriedkami cez panovnika prekazila rozSfirenie pod-
pory uhorského priemyslu v tych odvetviach, ktoré mohli konkurovat ra-

kdiskemu priemyslu. Bol to zjavny zdsah do vnitornych pomerov a do hos-
poddrske] suverenity Uhorska.
Konkurencii uhorského priemyslu viak felila rakidska velkoburZfodzia
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aj kartelizdciou ohrozenych cdvetvi svojho odbytu. Fartelizdciu vedela

vnidtit a3 svojim uhorskfm partnerom prostrednictvom svojho monopelného
postavenia alebo cez kapitdlovd dZast na uhorskjch podnikoch.Ekonomickd
funkciu prevahy rakdskeho priemyslu na vdzem{ Uhorska v Case industria-
lizdcie Uhorska uplathovali okrem mocenskfch prostriedkov aj kartelmi.

Ba aj samu hospoddrsku zviazanost Uhorska s Rakdskom upevnovala karte-
lizdcia. 2a hradbami spoloZnej colnej ochrany sa kartelom v Rakdsko-
Uhorsku dobre darile (tzv. colné kartely), no i tak neboli elite dost

pevné a podliehali otrasom najmid v krizovych obdobiach. A&Aj samostatnd
uhorské kartely byvali v podru#{ rakdskych kartelov a koncom storolia
fungovalo v Rakdsko-Uhorsku dhrnom 57 kartelov, 2z toho najzndmejsie
a najstarZie boli rakdsko-uhorsky Zeleziarsky kartel a kartel cukro-

varov, 1%
osobitné zdsahy do hospoddrstva mimo rdmca zdkonného €ldnku o vBe-

obecnej podpore rozvoja priemyslu pokrafovall po zlome storofia ciela-
vedomej&ie, najmi v oblasti uskutoffovania investifnfch idloh v taikom

priemysle a v priemysle surovin. Niekedy sa robili aj formou poitdtne-
nia na zdklade kdpy ako pri ¥elezniciach koncom 159.stor. Kdpa uhoInych
a rudngych ban{ podla zdk. #£1.30 a 31/1908 alebo rudnych ndlezisk podla
zfk. #1,12/1914 sld¥ila zabezpefeniu Stdtnych ¥eleziarni surovinami
a palivom. Rozvojom a investicliami Stdtnych felaziarni, ¥eleznic a poit
sa zaoberall zdkonné ®ldnky 14/19%04, 4/1910 a 35/1907. V tomto obdobi
sa roziirila koSicko-bohuminska drdha a wvznikla lokdlka medzi Bratisla-

vou a Komdrnom (32/1908 a 29/1904). Roziirenle banského zdkona na taZbu

petroleja a zemnych plynov uskutofnil zdk. #1.6/1911. Rozvoiju paroplav-
by malo pomdct zrufenie dane z paroplavby (15/1908). Zdkonom sa zabez-
pefila aj vyroba drasla a dprava tokov (7/1911 a 18/1914).

¢ mnohych opatreni na podporu uréitych odvetvi priemyslu boll
zrejme u¥ aj vojnové pripravy. Vznikla Stdtna tovdren na deld, =za sd-
#innosti Kruppa a Skodovky, prifom vnitroftdtna zdvaznost medzindrodne]

kartelizdcie a monopolizdcie sa vyjadrila bez zastierania v zdkonodar=
nom akte (22/1913). Zalofenie tovdrne na deld v Gyori bolo vysledkom
sndh madarskych vlddndcich tried o zvySenie dcasti na zbrojdrskych zis-
koch pri vyzbrojovani rakdsko-uhorske) armidy. 25 % osadenstva tovdr-
ne mali byt madarski Stdtni obéania. Zdkonné Zldnky o némorne] plavbe

mali zabezpefit potreby rakudsko-uhorske) armady pre pripad voiny (20-
24/1914).
Normou monopolistického zamerania bol aj zdk. #1.28/1%08 o liehu,

ktory cez zvyhodnené zdanenie urfil kontingenty vyroby pre jednotlivych
vjrobecov. ODal#imi zdkonmi sa mimokontingentovd vyroba liehu postupne

3« gdendk J i ndr a , Primyslovd monopoly v Rakousku-Uhersku, Csl. Casopls
historicky, 1956, 242, 247-238,
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priamo zakazovala (28/1908, 2971913 a 24/1916). Bola to forma Etdtno-
mocenského zavedenia monopolizdcie, tzv. ndtenej syndikalizdcie pomocou

danového predpisu.Aj vndtrodtdtna zdvaznost medzindrodnej dohody o kar-
telizdclii vwroby cukru sa vyhldsila zdkonnym Cldnkom 51/1912.
vzrdstol aj stupen kartelizdcie. Roku 1913 fungovalo uf 56 spoloi-

nfch rakdsko-uhorskych kartelov, ktoré boli predpokladom dZastl monar-
chie na medzindrodnej kartelizdcii.?® EKartely nadalej vyufivalli colnd
ochranu na uplatnovanie vysokych cien a upevnovali hospoddrsku zviaza-
nost Uhorska s Rakdskom, najmi pre ten pripad, Ze by doBlo k zruSeniu
obchodnej smluvy medzi Rakdskom a Uhorskom.Zdkonodarnéd opatrenia v tom-
to obdobi uZ otvorene vystupovalli Stdtnomocenskymi zdsahmi v zdujme
kongtituovania alebo ochrany monopolistickych pomerov.

Velmi pestrd a spodiatku tief zmatend boli normatfivne zdsahy do

hospoddrstva v obdobf prvej svetovej voiny. Mariadenia o moratoridch
sposobili priamo chaos v hospoddrskom kolobehu. VyElo niekolko nariade-
ni a ka¥dé z nich malo iny¥ d&inck nef aky sa ofakdval.

Vypuknutie svetoveij voiny spisobilo v Uhorsku sprvu zna®nd neza-
méstnanost. V priebehu voiny wviak Zoskoro nastal nedostatok pracovnych
51l a zdkonom sa nariadila povinnost oscbného vykonu sluZieb a prdc pre
verejny zdujem (zdkonné &ldnky 50/1914 a 13/1915). Podniky pracovali
pod vojenskym dozorom. V druhom rokue voiny sa na price zafali poufivat
uf vojnovi zajatel.

FPre utifenie nespokojnosti robotnictva sa za voijny na zdvodoch
zriadili aj komisie pre vybavovanie staZ¥nosti robotnfikov a zamestnancov
(nariadenie zo 17.1.1916), najprv len so zmierovacou, neskSr aj s roz-
hodovacou prdvomocou. Od 19.7.1917 do 31.12.1917 vybavili komisie v 152

tovdrnach 1151 stafnosti. Zamietli 270 Z#iadosti, wyhoveli 541 pripadom,
270 veci sa stalo bezpredmetnymi a rdznfm Inym spdsobom riedili 70
staZnosti. Vafiina pripadov bola z kovorobnédho priemyslu.29

Zdsahy spolofného rakidsko-uhorského ministra wvojny &asto narufo-
vali prdvomoc uhorskej vliddy potas svetovej voiny a podkodzovall hospo-
ddrske zdujmy madarskych wvlddndcich tried.

Co do normativnych zdsahov uhorskej vlddy treba konStatovat, Ee
potas prvej svetovej vojny by sa bol sotva naZfZiel predmet alebo tovar,
ktorého viroba, zber, distrubdcia, spracovanie, doprava a poufitie by

3% Ako pozn. 24.

% J. 5z terényl - J, Laddédnydld , c.d., kapitola V., O stave prie-
myslo za prve] svetove] volny, str.le5-279.
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nebola byvala podrobnymi dpravami obmedzend. Iste sa nenadiel ani jeden
robotnik, ktory by bol slobodne volil svoje pracoviske a nebola tovd -
refi, ktord by aspoli formdlne nebola mala vojenského veddceho. stavno-

prdvnym podkladom niekolko tisfc nariadeni, ktorymi vldda upravovala
takrefenoc vietky prejavy hospoddrskehc ¥ivota bol zmocnovaci zdkon pre

pripad voiny #.63/1912 a zdkonny &ldnck E8/1908 o wojnovych plneniach.
K cenovym opatreniam v prospech obyvatelstva zmocfioval vlddu =zdk.&1l.
4/1916.

Vv roku 1914 sa obmedzovali iba predmety wverejného zdsobovania,
najmd potraviny. V r.1915 nastalo u¥ ndtené vojnové hospoddrenie chlad-
ne zdkladnych priemyslovych surovin, o sa r.1916 a 1917 rozsirilo na
vietky priemyselnd suroviny. Hospoddrenie surovinami cbstardvalo okolo
80 stdtnych surovinovych centrdl a komisii, ktoré ich s vrchnostenskou

privomocou zbierali, wykupovali a rozdelovali. Roku 1918 wznikll pre
tento d¥el v niektorych odvetviach akésl samosprdvne orgdny vyrobcovw
s versinoprdvnou prdvomocou. V skutofnostl to bolli akési nidtené syndi-

kdty, lebo zadovaZovall & rozdelovali suroviny a urcovali kontingnety

vyroby.

Pofas voiny sa pridelovym systémom vrchnostensky obmedzovala spo-
treba obyvatelstva (listky). Zdroven sa normovala aj kvalita tovaru
a potravin, vaéiinou na ni¥Sej akostnej drovni, za dZelom ziskania vat-
Eieho mnofstva vyrobkov =z rovnakdého mnofstva surovin (napr. percento
vymielania obilia na mdku). Zdvaznd cenovd dYprava mala zamedzit predra-

fovanie predmetov dennej spotreby, ale vrchnosti nevedeli zdolat Zierny
trh. Podla oficidlnych burfcdznych pramenov Zivotnd droven ndmezdne
pracujdcich v porovnani s rokom 1913 - 1914 poklesla do konca roku 1918

v d8sledku zvyEovania cien na &Elerncm trhu v priemere o viac neZ 50 %.
Vinimku tvorili len odborni remeselni robotnicl,ktorfch mzdy dmernejiie
stdpali v pomera k zvysovaniu cien.27

Hastala aj militarizdcia vyroby, vrchnostensky sa organizoval aj

zber odpadovych ldtock a vyroba ndhradnych surovin. Finan&nd podpora
Stdtu sa za voiny sustredila na zbrojdrsky priemysel. Erdrnym podnlkom
zbrojdrskeho priemyslu sa pockytlo 132 000 ODO kordn, sdkromnym podni-
kom okrihle 56 000 000 kordn.2®

Za voijny nastala aj koncentrdcia kapitdlu. . Popri miernom poklese
pottu zucastnenych spolodnosti a priemyselnych zdvodov nardstol Udas-
tinny kapitdfl o 309% 000 000 koridn (roku 1913 bolo 1022 dEastinnych spo-
lognosti a 1268 zdvodov, r.1917 bolo 861 dE. spol. a 1159 zdvodov).

ravda, nardstla aj organizovanost robotnickej triedy. Oproti 51 510

47 Ako porn.26, oda. 0.
a8 Ako porn.26, ode., C.
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Elenom odborovych organizdcif{ =z roku 1914 bolo v roku 1918 u¥ 721 437
cdborove organizovanych zamestnancov.2®

ZAVER

Ako sme teda videli, madarské vliddndce triedy vo velke] miere vy-
u¥fvali Stdtnomocenskéd prostriedky. Tym, Ze po vyrovnani dostali Stdtnu
moc do svojich rdk, zosiliovali svoje hospoddrske postavenle jednak zd-

sahmi na podporu priemyslu, jednak stditnomocensky, hatenim rozvoja ma-
darskej burfodzie.

Opatrenia na rozvoj priemyslu do konca 19.storofia viak ovplyvnili
calkovy hospoddrsky vyvod Uhorska len v malej miere, o &om svedfi okol-
nost, Ze percento os3b zamestnanych v priemysle nardstlo z 12 % iba na
13,7 %, k¥m v tom istom Zase v rakdskych krajindch presahovala zamest-
nanost v priemysle uf 23 % cbyvatelstva.?? Vzdor tomu,fe zdkony na roz-

voj uhorského priemyslu si dali do programu uspokojovanie spotreby do-
mécimi vyrobkami, bola napr. v textile spotreba obyvatelstva domfcimi

prostriedkami koncom 19.storofia krytd len z 15 %. Tieto ddaje naznalu-
jd obmedzeny dosah zdkonov na podporu priemyslu,najmi v obdobf{ do konca
19. storofia a dotvrdzujd hospoddrsku zviazanost Uhorska s Rakuskom

(pozri eifite tabulku &.3 o zahr.obchode). Oboje viak vyplyvalo aj =z to-
ho, %e madarské vlddnidce triedy, reprezentované predovietkym statkdrmi
Elachtického pSvodu ovlddali vafdinu prirodnych zdrojov a piSdy v Uhor-
sku. Stdtnomocenskimi zdsahmi oreto upevnovall polofeuddlny charakter
krajiny a feuddlne prefitky, najma v polnchospoddrstve. Prirodzene, Ze
za takejto situdcie sa uhorské zdkonné &ldnky nielen necobzerali na hos-
poddrske a socidlne potreby nemadarskych ndrodnych oblasti, teda ani na
Slovensko, ale potld®ali ich. Rozhodowvali iba zdujmy madarskych v1ddnii-
cich tried a zdujmy s nimi spojeného rakdskeho a iného zahranifného

kapitdilu investovaného v Uhorsku.??

Tendencia potldZania hospoddrskych snafeni burfodzi{ nemadarske]
ndrodnosti sa zosilnili eBte po zlome storofia. Rozpory rdstli neza-
driatefne, a v druhom desatroffi 20.stor. signalizovall nevdriateInost

situdcie v rakdsko-uhorskej monarchil po kafdej strdnke. Podobne ako sa

3 g s5zterdnyi=-J.Laddnylil, c.d., kapitola II., ocdsek H.

3¢ po roku 1910 stdpla zamestnancst v priemysle mna 23,60 obyvatelstva podla
ddajov stitania Iudu; pozri dielo cltovand v pozn.2%, strana 1%; toto percento ne=

dosiahlo Slovensko ani pri s&Zftanf{ Iudu r.1921 - pozri Hospoddfsky a spolofensky
vive] Ceskoslovenska, Praha 1968, 12,

21 HNami citovany autor, viznamnf uhorsky hospoddrskopolitickf finitel Bzterdénys
doznal v rozhovarsa & rakdskym politikom Baerenreithercom,,le uhorskd politika sa ro-
bf len pre 300 statkdrskych rodfn. - Haus-, Hof und Staatsarchiv Wien, Nachlass J.

M. Basranreither, Bd X.
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ndsilim nedali potlafit snahy ndrodnosti o ndrodnd slobodu a boj prole-

taridtu proti vykoristovaniu,tak zostali bez dspechu aj pokusy o zvldd-
nutie hospoddrskej situdcie infldciocu cbmedzujdcich pravnych predplsov
za svetovej voiny. Stdtnomocenské zdsahy v tomto obdobi snéd predXZili

fungovanie Stdtom riadendho vojnového hospoddrstva o nejaky Cas, no ne-
mohli zabrdnif jeho rozkladu a dplnému d u. Antagonistické rozpory
vyhrotenéd v imperialistickom Stddiu kapitalizmu sa na koncl prve) sve-
tovej vojny v plnej miere prejavili rozkladom politického a hospoddr-
skeho systému dualistickej rakdsko-uhorskej monarchie a spSsobill je)
zdnik.
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Tabulka €.2

Potet podporovanych tovdrni v r.1907-1914 v Uhorsku

Hlavnéd odvetvie priemyslu

novd to-

vadrefi
Zelezo a kovy 25
V¥roba strojov a pribuz-
ny priemysel 8
Kamene, Strky, pliesky,
kameniny a sklo 10
Drevo a kosti T
Koia a srst 3
Priadze a tkaniny 35
Konfekcia 5
Papier 3
|Potraviny a poZivatiny 12
Chémia 12
Stavitelstvo -
Tla&fiarne -
Spolu: 121

roziira-

niea to-
vdrne

26

13

23
15
9
70
11
2

14
7

1

191

Podpora v peniazoch  Doddvky l:u.ﬂnﬂn_l,!

strojov a popl.
dlavami
78 S0
30 47
37 24
42 12
30 o
34 94
37 15
11 8
25 1443
48 T
B -
3802 457

2 % toho bolo 127 pﬂInnhnlpadﬁrlkyeh liehovarov.

3 gifet opraveny.

% QOkrem toho pr.dilili dlava 194 tovdrfiam;, ktoré ju mall uZ skor

Prevzatd z publikdcle: J. S8 z t er é n y 1
A magyary. ipar a vildghdbordban, Budapest 1333, 18.

-J. Laddnyi,
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Tabulka &.3

Vi¥vo] Struktdry medzioblastného obchodného styku medzl Rakudskom
a Uhorskom®

I_th Vivoz z Rakidska do Uhorska V¥wvoz z Uhorska do Rakiska
v percentdch celkového styku v percentich celkového styku
| e R P b i, el el =
Suroviny Polotovary Vy¥robky Suroviny Polotovary Vyrobky
1900 2,7 10,1 80,2 60,0 6,3 33,17
11501 9.9 10,5 79,6 57,17 6,7 35,6
1902 9.1 10,8 80,1 60,5 b, 33,3
1903 9.5 11,1 59,4 59,0 6,4 34,6
9.7 11,7 78,6 27,0 6,7 36,3
10,3 11,8 77,9 58,2 7,2 14,6
10,1 11,9 78,0 57,2 7.4 35,4

8 Fridrich G aer tnher, Archiv fdr Sczialwissenaschaft und So-
gialpolitik XXV (1907), zolit 1, 2, 433.

Komentdr: Ako z tabulky 3 vysvitd, diésledok uhorskych zdkonov na podpo-
ru priemyslu sa do roku 1906 neprejavil v presunoch Etruktdry dovozu

a v¥vozu Uhorska, prevlddal vy¥voz surovin a polotovarov do Rakiska
(spolu v priemere 65 %) a dovoz hotovych virobkov I Rakdska (okolo
79 %). Pritom obchod s Uhorskom tvorila iba 1/3 rakudskeho obratu v za-

hrani&nom obchode, ky¥m obchod s Rakdskom tvoril 3/4 uhorského obratu
v jeho zahraniénom obchode.
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LA LEGISLATION ET LE DEVELOPPEMENT DE L INDUSTRIE
EN HONGRIE SOUS LE DUALISME (1867- 1918)

Leonard Bianchi

(Résume)

. auteur du présent article se propose de confronter les condi-
tions objectives et normatives du développement de la production in-

dustrielle avec la politique économigue de 1 "Etat hongrois. Ce faisant,
il n entend pas limiter cette confrontation aux traits géndraux, mais
s "appligque & rendre 1 aspect concret des mesures dconomico-politigues
prises par 1 Etat hongrois pour le développement économique du terri-
toire de la Slovagulie de nos JOUurs.

Dans la premidre partie, 1 auteur décrit la situation Juridigue
géndrale sous le dualisme. Il ne se borne pas A étudier les prescrip-
tions rdgissant la production industrielle, A& savoir les normes juridi-
ques réglementant 1 industrie, le commerce et 1 artisanat, mais élargit
1l horizon de ses recherches aux institutions fondamentales du droit

civil, Il étudie notamment la réglementation juridique de la propriéte
ainsi gue le transfert de la propriété,en premier lieu les restrictiona

destindes A protéger les biliens de la noblesse.
La seconde partie est consacrée A la législation appeléde A& inten-
sifier, par les méthodes du pouvoir d Etat ainsi que par les interven-

tions de 1 Etat, les efforts du capital indigéne et dtranger investi
dans les entreprises industrielles s exergant sur le territoire 1 "Etat
hongrois.Il est vral gque les buts de cette assistance de 1 Etat étalent
restreints du fait de leur orientation de classe et gu ils ne visaient

qu A renforcer la situation économico-politigue de 1 dtroite couche des
grands propriétaires fonciers, pour la plupart d origine noble. On con-
state un nombre relativement petit du subventions directes accordées
A la création de nouvelles branches industrielles, notamment au XIX®

sidcle, L assistance de 1 Etat revetait souvent la forme de différentes
décharges fiscales. Ce n ést gu au début du Xx*® sidcle gue les artic-
les-lois 4971899 et 3/1907 apportérent une amélioration sensible de
1l assistance accordde par 1 Etat & 1 industrie hongroise. En 1907, le

gouvernament hongrols &labora un plan A& long terme du développement de
1 "industrie en Hongrie et s assigna la ti8che de 1 “indépendance économi-
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que de la Hongrie. Cependant, ce n est gu un gquart du plan gque 1 on est
parvenu & rédaliser. Les interventions de la cour de Vienne ainsi gue de
la bourgecisie cisleithanienne n ont pas permis de développer ce pro-
gramme gui aurait menacé les intéré@ts des industriels cisleithaniens
lors des exportations en Hongrié. De 1 autre cStd, 1 auteur attire
l attention sur les mesures du pouvoir 4 Etat par lesguelles les clas-

ses dirigeantes magyares s efforgcalent de freiner le développement &co-
nomique de la bourgeoisie non-magyare. L auteur analyse les mesures ad-
ministratives dirigées contre la création de nouvelles entreprises en
Slovagquie, de m@me gue les tentatives d affaiblir les dtablissements

financiers slovagues, bangques ou coopédratives. L auteur familiarise le
lecteur avec la profusion de prescriptions juridigues restrictives pro-
mulguées pendant la premidére guerre mondiale. 51 ces mesures ont permis
de prolonger la durde du fonctionnement de 1 dconomie dtatigue de guer-

rea, elles n dtalent pas A meme d empfcher sa faillite et sa désinté-
gration.

Traduit par Konstantin Jelinek
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