ZRUSENI SLECHTICTVI V CSR

Ladislav Soukup

Zrufienf Elechtictvi u nds bylo disledkem dspéiné dokonteného boje

Seského ndroda o dosafeni stdtni samostatnosti.?' Vedle tffidnich kofend
mélo 1 hluboké motivy nidrodnostni.

Vv &eskych zemich, pofinaje pobélohorskjym obdobim, se vztahy mezxl
ilechtou a ostatnim obyvatelstvem vyvijely svérdzné. PI{liv cizi kato-
lické ¥lechty po pordice stavovského odboje za soufasnédho oslabeni a
potlateni pilivodni staré Zlechty feské u nds rychle zménil ndrndnostni
profil Slechtické t#idy.Po roce 1620 nelze oznalovat pIfisluBniky Blech-

tickfch rodd wvlastnicich v Zeskych zemich statky jako Elechtu Ceskou.
Z hlediska ndrodnostniho skutefnych Cechfi, ktefi{ se soukromé i velejné
hldsili k Z#eskému jazyku, k zemi a v daliich staletich i1 k Zeskdmu nd-
rodu, bylo po Bilé Hofe v Cechdch a na Moravé mizivé mdlo. Pouze jed-
notlivei v konkrétnich podminkdch doby podporovall Gesky Zivel v 18.
a 19.stoletf.® Mald Z4st Blechty v Cechdch podporovala do r.1848 ndrod-
ni ocbrozenf a ideové méla blizko k nastupujicim burfcaznim politikdm,?
Roku 1848 zaujala i ona negativn{ postej k Zeskym politickym snahdm,
které v ni pro svilj protifeuddlni charakter vzbudily cbavy.

Omezeni stavovskych privilegii #lechty a snahy o reformu &Slech-

tictvi obsahoval politicky program opozice policejniho absolutismu
v Rakousku ji% v pFedbfeznovém obdobi.Protivlddni brofury té doby hovo-
¥1{ o postaveni Zlechty v Rakousku s despektem a &ini ji spolucdpovédnou
za policejné absolutisticky reiim.®

V revolu®nim roce 1848 se snahy o zavedeni formdlni rovnosti mezi
obCany reformou ilechtictvi projevily zvldEté& virazné a staly se pifed-
nﬁt&m.j;dnini gdkonoddrného orgdnu. V procesu tehdejdi burfcazné demo-

" Ke staletym ndrodnd osvobozeneckim tendencim Zeského lidu viz. V. Van & -
ek , Ke koPendm 28.Ffina 1918, Prdvnéhistorickd atudle 14, Praha 196%, atr.
29=-57.

3 v jA.stol. hrabata Spork, Straka z Hedabylic, Canal Paradis bylli zndmi jako
sakladateld nadaci. J. Ho 1l & € ¢ k , Ceskd BElechta, Praha 1918, str.49%.

3 wig J. Pe k a F , Omyly a nebezpel{ pozemkovd reformy, Z.vyd., Praha 1923,
str.16.

* g. Heidlaer , Cechy a Rakouske v politickych brofurdch plfedbfeznovich,

Praha 1920, zvl.str.76=-98. (Anonymni brolura "Fragmente Aus Ostarreich™ £ roku 1839
do revolufnfho programa zahrnuije 1 zrulieni{ Elechty. Dals3f brolury cobsahujil pofada=-
vek odetrandni privilegifi Elechtického stavy., )



kratickd revoluce se Slechtictvi ve své dosavadni podobé staloc pfedmé-
tem dtoku nastupujici burfcazie, které flo o vytlafeni Hlechty z vedou-
cich pozic ve stdté a o ziskdni mocl pro sebe.

Otdzka reformy Elechtictvi byla bez jinak obvyklych pfiprav ve v{-
borech ddna na pofad jedndni pléna fiSského snému u¥ 22.srpna 1848
v souvislostl 58 pfipravou zrufeni roboty.® AvEak na podnét Fr.Palackého
nedoflo tam k meritornimu projedndvdni, ale véc byla postoupena dstav-
nimy vyboru k daliifmu uvdieni, pfifemZf zdsadni ndmitky proti zrufeni
S8lechtictvi pfedneseny nebyly.? Palacky poukazoval jen na nutnost ana-
lY¥zy disledkd takového opatfeni v majetkoprdvni sféfe.”™ Snémovna vyslo-
vila pouze plfesvédceni, zfeim¢ vychidzejici z revolufni aktivity a demo-
kraticky¥ch tendenci politického déni ve stité, Ze vldda j1Z nebude na-

vrhovat udélovdni novych Blechtickych tituld. To by znamenalo, e pak
uf nedojde k posilovdni Hlechtické opozice ve stavovskych snémech oso-
bami nové privilegovanymi.S vyddnim specidlniho zdkona o reformé Zlech-
tictvi snémovna nepospichala, nebot se soufasn® chylilo ke koncli pro-

jedndvdni ndvrhu zdkona o zrufenf pozemkovd vrchnosti, poddanstvi a ro-
boty (vyddn 7.zdf{ 1848), ktery mohl byt prozatimné - do vyddni dsta-

vy = pro omezeni mocl Elechty dostatujici. Pofadavek odstranéni osob-
nich vy¥sad obffani byl pak formulovdn Cdsti dstavniho vboru Fifského
snému v rdmci ndvrhu zdkladnich prdv obfanld, dokonfendho dstavnim vibo-

rem v zdf{ 1848 jako osnova pfipravovand dstavy.® Podle plvodniho znéni
pfisluiné fdsti ndvrhu zdkladnich prdv, jeho autofi povalovali za wvy-
hovuijici, kdyZ v kontextu s ¢ldnky o osobni svobodé a rovnosti ob&antd
dostli nejasné zbavilli oznafovdni &Slechtického stave prdvniho uzndni

a novd oznafeni zakdzalil udélovat.®

Po potlateni revoluce ve Vidni se ndvrh zdkladnich prdv jako celek
jevil ve zménéném politickém kurzu cisafského dvora pfilif radikdlné
a dstavni vibor Hej proto v Kroméfi{ll plfepracoval. AvEak ustanoveni
tfkajici se Slechtickych vysad plepracovdnim oproti plvodnimu znéni
z hlediska zdjmd odpfircll Slechty nijak neutrpélo,naocpak Hlo jelté ddle.

Hovd formulace hovolila cbecné o zruBeni viech v{sad stavl a jmenovité

® B. Risger , Fr.Palackého splay drobné, I., sel.2, str.53.

* Ke zpisobu prédce dstavniho vboru IiSského andému rakouského v letech 1848=49

viz F. Kamen { & a k , Protokoly datavaihe vwboru Filiskédhe snému rakouskEho
1848=-49, Pekaltv sbornik II, Praha 1930, str.414=427.

T B. Risgar , cit.dilo, str.55.

" Jan M. Cexrny , Boj za pridvo, 2dst I, Praha 1893, str.410. JeBtdé pfed vy-

puknutim revoluce we Vidni, dne 26.9.1848, pfedseda dstavniho viboru ozndmil, ¥e
ndvrh detavy je dokonfen.

* Carnmny , cit.dflo, str.4ll. HNivch zdkladnich prdv, § 5: "Pled zdkonem

i}au H*rh-lui zplsoby znamenf Elechtickych zrulleny a ji¥ propdjlovdny bfti nema-
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visad Hlechty.'® Nejvyraznéji pofadavek omezeni Elechtictvi prosazovala
skupina &lenfd dstavnfiho vyboru, v niZ byl 1 Palacky, kterd k tomuto
ustanoveni podala minoritni votum. Podle ného méla byt vyslovnd zrufena
{ Slechta jako stav, ne pouze stavovské vysady.'' I formulace vota je
patrnd dislednd snaha zbavit Slechtu privilegovaného postaveni a zame-
zit pfipadnému obchdzeni ustanoven{i dstavy o zruBieni Elechtickych vy-
sad. Bez vislovného zrufenf ¥lechtického stavu by pfisluSnici Slechty
po ztrdté vysad mohli ddle uplatnovat ndroky =z titulu svédho stavu nebo
uffvat napf. nékteré formdlni znaky stavu s odlvodnénim, Ze se nejedns
o visady. Dne 2l.prosince 1848 byl nov§ ndvrh zdkladnich prdv poprvé
“ten v plénu snémovny, v lednu 184% bylo zahdjeno jeho projedndvdni
podle jednotlivich paragrafd.?'? Snémovnou schvdlend ustanoveni tfkajiel
ge Zlechtictvi bylc zahrnuto do &ldnku o© rovnosti obfand a obsahowé

vliastné spojovalo pfisluiné pasdife obou ndvrhl zdkladnich prdv vypraco-
vanych dstavnim vyborem.'? Tak m&Stanstvo stdle giln&jsi hospoddfsky
hodlalo dosdhnout podstatného omezenf moci Slechty, jejif tituly, pri-
buzenské svazky a zkuBenosti z plsoben{ ve stdtnim apardté mély vedle
politickych stavovskych privilegii také velky v¥znam pro politiku.
odstranénim Slechtickych tituld a dalsich pffkras, které¢ buricazie po-

strddala, se scufasné chtéla Zlechté vyrovnat i spolefensky. Rozsdhlé
Elechtické velkostatky ztrdcely svou jedinefnost. Rychle vzristal movi-
ty i nemovity majetek pfislufinikd burZocazie, gvlditd kdyi Slechta opo-
mijela ekonomicky vyhodné, progresivn{ formy podnikdni.?®

v pfipravované dstavé Pfedlitavska soubéind se zruSenim stavov-
skfch visad se upravovalo i udélovdni stdtnich vyznamendni. Dosavadni
feuddlni praxe byla v rozporu s proklamovanou a pofadovanou zdsadou
rovnosti obfanfl. Proto v obou ndvrzich zdkladnich prdv 1 ve snémem

schvdlend &dsti dstavy se jako jediny divod opraviujici{ k vyznamendni

uvddéji pouze osobni zdsluhy.'®
Projedndvdni dJdstavy se v Kroméfi{¥ském snému znafné protahovalo.

Potdtkem bfezna 1849 bylo pfijato teprve prvnich 13 paragrafd. Nato dne

it.dilo, str.377. Novy ndvrh zdkladnich prdv, § 3 =zndl: “Pled
:jt;;gle:g: :lﬁgﬂni ;hﬁnni r;vnl. Viechny plfednosti stavd, tnliiil i Slechty jsou

srolkeny.”

" 2 arny¥ , ecit.dilo, str.478, "Slechta jakol

stavld viibec 4sou zrulieny.” Viz takd; B e rnart z
varfassungsgesatze, Wien 1911, str.l)4 a Brov. B. R 1 @

str.93.
i3 Cegrny , clt.dilo, str.476.

13 Fferny , tamed®, str.487, "...Viecky plfednosti stavdl jsou zruleny. Vie-
likjch zndémek Blechtictvi stdt neudEluje anii uzndvd..."

1% Y roce 1861 &inila dhrond viméra alodidlnich poremkd v Cechdch 6,623 294 ji-

ter, o 20 let pozdéji 6,012 263 jiter z celkowd plochy katastro, to jeat 9,025 823
jiter. Vier statistickd pPfirofka krdlovstvi Seského I.,! Praha 1909, str.170.

'y ferny ., cit.price, str.4l1l, 477, 487.

to stavy a viechny plfednostli
i k , Die csterreichischen
ger , cit.dile, I, sal.]
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1.bfezna 1845 byl sném cisafskim manifestem rozpulit&én, cof znamenalo
konec snahdm © reformu Slechtictvi v tdto dobé. Bfeznovd, oktrojovand

dstava rakouskd z r.1849, piestofe stanovila rovnost obfand -pfed zdko-
nem,'® se o této vécli jiE vilbec nezminovala a tak pfefitek Hlechtictvi
zistal zachovdn pro nowvou, kapitalistickou spole®nost, do ni¥ se BElech-

ta organicky v&lenila.  Slechta pifestala vlddnout poddanym, musela se
pfizplisobit novym ekonomickym podminkdm ve spolefnosti, naddle vEak zi-
Btala jako velkostatkdiskd vrstva vlddnouci t¥idy oporou stdtu a monar-
chie ddle plnila roli jejiho pfirozeného ochrdnce.

V revoluci musela Slechta Celit zdmérlim na odstranéni své vliastni

politické a hospoddfskd moci formulovanym jako zrulienf stavovskfch pri-
vilegii. Po odpadnuti tohoto nebezpefi niékterd Hlechtické rody nebo je-
Jich v¥znamni Cleanové byli ve druhd poloving 19.stoletfi povaZovdni za
Cechy a toto oznaZeni si zasluhovali.'” v'pﬁlitichﬁm Zivoté stdli na
kenzervativnim kfidle. Na spoluprdci s nimi se orlentoval Zesky stdto-
prdvni boj vedeny burfoaznimi politiky v Bedesdtych letech 19.stol.
Zdmér roku 1848 na omezeni moci &#lechty djako silného hospoddiského

i politického odplrce, ktery v této dob& byl ji¥ neredlny, zvldEtE sta-
roteli opustili."™ Politicky vliv, hospoddfskd sila i spolefansky vy-
znam velkostatkdfské Slechty byly vy¥znamnou pomoci burfoazni politické
reprezentace v jejim dsili o splnéni ocbnoveného programu feského histo-
rického stdtniho pridva od r.l861. Cdst politikd z Fad #lechty byla
v této dob& pIffiznivé naklondna Seskym snahdm, spat¥ujfec v posflenf po-

litického vlivu Zeského ndroda podporu Rakouska, jehof celistvost byla
chrofovdna hlavné Uhrami.®

U dalEf Cdstl flechty se projevovala vétii #i mengf{ snaha o dobré
vitahy k Cechlim i Némclm. Tato obojakost vEak konZila pfed politickymi
rozhodnutimi, pfi nichi vidy podporovala Hémce. Devadesdtd léta, poli-
tickd jedndni oznafovand jako punktace, wyvolala dallf Elechtickou di-

ferenciaci a dbytek pfisluinikil Slechty naklon&nych #eskému programu,.3®

" Cerny, tantdd, str.568. Paragraf 27 bfeznovd dstavy stanovils "VEichni

-nhﬁn-;ni rakouliti jsou sobd wvespolek pled zdkonem rovni, 1 podddni Ysou stejndmu
soudg .

"7 Clam-Martinicowé, hrabé Vdclav Founic a jeho matka Eleonora, kniffe Fr.Thun,
knife Rudolf Thurn-Taxis, knile FPerdinand Lobkowvic, blife viz H o 1l & & ¢ k, cit.
dile, str.5, 14, 18.

"®" Palacky v lednu 1865 napsal, ¥e potrvd-li demokracie, bez legislativniho
:E:tr.ni t?ﬂiﬂnﬂ postupné vée, co je na dlechtictv{ papfrové. J. P e k a F , ait.
I:!,| l-til'.'-.:l -

""* J.Havrdnek , Ceski politika, konzervativni aristokratd a uspofdddni
pomérd v habsburskéd Filii 1860-1867, in Sbornik historicky 17, Academia, Praha 1970,

str.167 a n., také¢ F.L. R1eger , I vlastnich paméti, (ed.B.Rieger), FPraha
1906, str.210.

49 Napf. knile Ferdinand Lobkovic punktace horlivé podporoval. Ho 1l & 2 & k ,
clit.dilo, str.l1A. .
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Odrodilost, cizota a oteviend nepfdtelstvi Zlechty vici Ceskému ndrodu
se pak zplna projevily béhem prvni svétovéd wdlky. NHéktefi Slechtici po-

vafovani za feské, se distancovali od ndroda vice nef v devadesdtych
letech 19.s8to0l.37 A tak Zesky stdtoprdwni boj ve svich zdvéErefnych fd-
zich probihal bez podpory Slechty.

Slechta; podle vlastnictvi, majetku, resp. sidla Ceskd, jako celek
viiak z hlediska ndrodnostniho zcela némeckd se vidy tim vice stranila

teského ndroda, &im menSi byly jeho nadéje na vitézstvi ve stdtoprdvnim
boji v rdmci habsburské monarchie. Pfes tento nep¥fiznivy postoj k poli-
tickfm potfebdm ndroda se rodovd visady pEislufinikid Slechty, spojend
s jeif politickou moci ve stdté a silnfm hospoddfskym potencidlem, pev-
né s¥ily s burfocazni spolefnosti 2.poloviny 19.stoleti. Slechta si udr-
fala rozhodujfci vliv na vnitfni 1 zahraniéni politiku Rakouska-Uherska

a prvni misto ve vybrané méStdcké spolefnosti. Jeji rodové tradice spo-
lu se spolefenskym leskem byly pfita¥livé i pro zdmoin&jEi vrstvy bur-
Yoazle.?3Z doby feudalismu pfetrvdvala dfive povinnd lidovd dcta k pfi-

slufnikidm Zlechty, udrfovand jejim lepiim hospoddlskim a spoleCenskjym
postavenim, v ni% &esky odplirce Slechtictvi J.Holefek wvidél ponékud
dzce jen nedostatek sebevédomi.?2>

Konec prvni svétové vdlky, pfiznivy Seskému ndrodu, umofnil vytvo-
feni novodobédho Seskoslovenského stdtu. Zdnikem rakousko-uherské monar-

chie ztratila u nds Slechta pevnou stdtni oporu. Demockratické zdklady
nového stdtu, pfes poldtedni rozpaky nad jeho formou a silné lidové re-

voluénf hnutfi neddvalo Slecht& mnoho nadéji na podil na politické moci.
Proti ni stdlo venkovskou burfocazif vedend ocbyvatelstvo venkova, usilu-
jici o konfiskaci Zlechtickych velkostatkdl ve svllj prospéch, coi zname-
nalo oslaben{ hospoddfské moci Blechty, vychdzejic{ z pozemkového bo-
hatstvi. Agrdrni strana k argumentaci proti Slecht& vyuZivala jejiho
tradiéné negativniho poméru k &feskému ndrodu. Froti Slechté stdly 1
strany délnické, které sledovaly cile sccialistické revoluce a odstra-

néni #lechtickych a jinfch visad povaZovaly za samozfejmy, nutny a pri-
vodni jev nastolovaného demokratického, politického a stdtniho refimm,
odpovidajiciho jejich ndrodnimu a demokratickému citéni. Na druhé stra-
né podporovat politické postaveni pfislusnikd Blechty v novém stdté& by-
la ochotna velkoburfoazie spojend s ni tfidnimi zdjmy a & finantnim ka-

pitdlem spjatd pravicovd Sdst inteligence. Némecké obyvatelstvo, kterd
mélo z ndrocdnostniho hlediska ke flechté blile, vyima levicl, Slechtu
spifie podporovalo. PEi svém negativnim postoji k Ceskoslovenskému stétu

41 Mapl. Clam=-Martinicové, Ho 1l & € o k , tamtéf, atr.5, 135.

232 ZIndeft jeocu afdry s falsifikdtory rodokmenl polfdtkem 20.stol., zTvl. Jana Va=
Edka, Josefa Majtakého, A.Midllera z Mildeanbargu.

3 J. Holadak , cit.dilo, str.l2.
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oviem némecké pravicové politické strany nem&ly moZfnost ve prospéch
Slechty zasdhnout. V podzimnich mésicich roku 1918 pifiznivel Slechty
s ohledem na revolufni situaci ve stdtd nemchli vefejné vystoupit, aniZ
by tim ohrozili své pozice. Postaveni politickych stran usilujicich
v souladu se svymi zdjmy o odstranéni H¥lechtickych vy¥sad a hlavné hos-

poddfské moci Blechty bylo vihodndj&i.

Za této situace pfedsednictvo revolufniho orgdnu mocli a sprdvy -
Ndrodniho wvyboru Ceskoslovenského2®* - zamySlelo jeltd pfed utvofenim
Fddnych vrcholnych stdtnich orgdnd?® v plénu ndrodniho vyboru schvalit
zdkon zakazujici ufivdn{ Blechtickych titull, fddd a vyznamendni. Navrh
tohoto zdkona zafadilo mezi naléhavé otdzky na program schiize pléna nd-

rodniho vfboru den 13.listopadu 1918, kdy m&la byt &innost ndrodniho

viboru ukonena.3®
Autora kridtké osnovy zdkona o zrufieni Hlechtictvi nelze z dostup-

nfch archivnich materidld pFfesné& zjistit. Osnova mohla bt napsdna
v dstavnim vyboru, pravdépodobnéjsii se viSak zdd, Ze ndvrh sepsal nékta-
rf = %lenfl pfedsednictva ndrodnfho vyboru.2? V plénu jej mél prfedloiit
&len dstavniho vyboru dr.Meissner.3®

Schvdlen{ zdkona o zrudeni Zlechtictvi, F[44d0 a tituld a dalsich
pfipravenych osnov, bez zdlouhavého projedndvdni, na posledni schiizi

pléna ndrodnfho vyboru, kde mé&la pfipadnd opozice omezendjii moinoati
odporu, zabrdnila kuridzni situace v pofadu jedndni schiize. Po vyCerpd-

as piadsednictvo Hérodniho viboru twvolili: Fledseda-stdtoprdvni demokrat E.Kra-

md¥, mistopfedsedové - A.Svehla, (agrdrni strana), V.EKlofd# (socialistickd strana),
isdnatel Fr.Soukup (soclidlnd demokratickd strana).

38 ¥a venlku a Sinnostl Hirocdniho vfboru feskoslovenskdho = roku 1918 wiz:
cédzar Jd., Carny B., Politika niémeckych burfoaznich stran v Ceskosloven-
sku W letech 1918-1938, I, Praha 1962, X F { 2 ek J., R { ha 0., Bez VASR
by nebylc Ceskoslovenska, Praha 1951, L a c o K., Ustava predmnichoveke} CsSR
a dstava CSSR, I, Bratislava 1966, P e 8§ a V., WNirodn{ vfbory 1918, Praha 1962,
Rattinger B., Histin dstavnifho vivoje pledmnichovské republiky, Fraha
1954, R {ha ©0., Ohlas F{jnové revoluce v CSR, Praha 1957, G5Sbornik: Ke vinlku

fZR, Praha 1958, S o0 1 1 e E£., DElnické hnuti v Zeskfch zemich za imperialistické
svitovéd vdlky, Praha 1952, Bene 8 E., Svitovd vilka a nalle revoluce, Fraha,
1927=319, Dn i s trjanskiij 8., Prdvnl vnik Esl.stdtu, Prdvnik, rot. 68,
1929, X alousek V. Vinik stdtu 2sl.a judikatura, VEstnik min.vnitra 1327,

Eapras J., O Zeském stdcd za vilky a po vilce, Fraha 1%i5, Ha 8 ar ¥y Kk
T.G., Svitovd revoluce, Praha 1925, Nirodni shromfidéni Egl.v prvnim roce republiky

Praha 1919, Mdrodni shroméidéni republiky Zeskoslovenské v prvdm desitileti, Praha
1928, opo®ensky J., FKonec monarchie Rakousko-uherskd, Praha 1928, tyl

autor, FKritickdé porndmky k 28.10.1918, Praha 1%26, S5 ro b d r V., Osvobodend
Slovensko, Praha 1928, tf# autor, Pameti z vojny a vazenia (1914-1918), 2.vyd.,
1946, To bo l ka ., Ceskd politika za sviétovd vdlky, Praha 13233, tyiI autor,
Politickd déjiny &Esl. nidroda od r.1848 af do dnedni doby, dil IV., r.1314-1918,

FPraha 1%91}7.

as Na programu bylo pfedeviim projedndni a schvileni zdkona o prozatimnf dstaveé
(zdk.%.37 Sb., ze dne 13.11.1918), diéle byla piipravena oanova zidkona o osmihodl=

nové pracovni dobé, pPedlo¥end Socialistickou radou a EngliZfdv ndvrh zdkona o pla-
tidlech. Tésnopisny zdznam o schizi ndrodniho vyboru dne 13.11.1918, Archiv ndrod-

niho shromifdéni, fond Revolu®ni ndrodnf shromifdéni.

a7 VYyplfvd to z formulace pl!"Illulni gprévy CTE napf. v Ndrodni politice ze dne
14.11.1918, odpoledni vyddnf a wviz tél Venkov £.265, @ dne 14.11.1918.

a® TEsnopisny zdznam o schizi WNirodniho vyboru dne 13.11.1318, str.76.
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ni hlavnich boddl programu upozornil &len ndrodnihe vyboru, soclalista
SlaviZek na neregulérnost rokovdni pléna ndrodniho viboru, spotivajici
v tom, Ze se na schiizi dostavili vedle flenl ndrodniho wvyboru také né-

ktef{ dal&fi zdstupcl politickych stran, delegovani do ndrodniho shro-
mdZdé&ni, které bylo svoldno ji% na pEisti den.2® Tyto osoby nemEly hla-

sovaci prdvo v ndrodnim vyboru. Pro pfedsednictvo bylo viak pIiinejmen-
Eim obti¥né dHe jako zitfejsi poslance ndrodniho shromdfdéni :z dasti

na jedndnfi a rozhodovdni v ndrodnim vyfboru vyloufit, nehledé k toma, Ze
fada z nich byla nepfesné informovdna o datu zahdjeni ¢&Einnosti ndrod-
niho shromdfdéni.??® Ma druhé strané oviem nechtélo piedsednictvo dopus-
tit poruBeni vidy dzkostlivé zachovdvaného Svehlova "klife™?7 pro za-
stoupeni jednotlivych stran v ndrodnim vyboru, Jjef by mohlo ovlivnit

visledek hlasovdni ve prospéch strany posilené a pfitomné poslance nd-
rodnfho shfomdfdéni. Tento fakt mohl piivodit protest zdstuped stran,
které byly v pofetni menZiné a také narusit slavnostni rdz a hladky
pribéh zdvérefné schize. Pledsedajici, pfedni pIfisluinik agrdrni strany
Bvehla, tuto situaci wyfe#il ndvrhem, aby pfipravovand osnovy zdkond

nebyly projedndvdny, nybrZ aby plénum schvdlilco jejich odloieni a pfe-
ddnf ndsledujiciho dne ndrodnimu shromdfdéni.®*? Podle tohoto ndvrhu by-
lo po pfefteni osnovy zdkona o zrulienf{ Slechtictvi, [4dd a tituld
dr.Meissnerem schvdleno jejfi pfijeti a pfeddni ndrodnimu shromdfdéni

k dalfimu projedndni.2?
Postoupeni osnovy se uskutefnilo hned na prvni, slavnostni schizi

pléna ndrodnfho shromd¥dé&éni dne 14.listopadu 1918. Tam byla soutasné
také pfeddna k projedndni pfislulinému, +to jest dstavnimu vfboru parla-
mentu,?* ktery zde byl zvolen. Vefejnost této procedufe nevénovala pii-
l1i% pozornosti, vice se zajimala o ndvrh zdkona na zavedeni osmihodino-
vié pracovni doby.?® Agrdrni tisk v souladu se zdjmy €lenll své strany

vital zdkonoddrnou iniciativu k odstranéni{ stavovskfych rozdildl jako po-
krokovy &in a pfipominal nepfdtelskf postoj Slechty k Ceskému ndrodu
v minulosti a zejména za poslednfi vdlky.?®* Po zdkonu na cbetaveni vel-
kostatkllh zde méla agrdrni strana dalfi opatfeni sméfujici k parcelaci

3 Tamta¥., sEr.7h.

30 Tamtéld, str.75.

31 7o znamend pomérnd zastocupeni podle visledkd voleb do Riliskd rady v roce
1711.

3% 9TEgnopisnd zdznam ze schilze Hirodniho viboru dne 13.11.1918, str.76.

L T“t-d't]- str.81.

3% Téanopleny zdznam o I.schizi Nircdniho shromdidéni JLCeskoslovenského, dne
14.11.1918, str.13, Archiv Nirodniho shromdidéni, fond Revolufni ndrodni shromd2dé-

nf.
3% pfasto Velernik Prdva lidu ze 14.11.1916 pfinesl cely text ndvrhu.
3% Hapl. Venkov, 16.11.1918, &.267, str.l.
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Blechtickych wvelkostatkdi, kterou ofekdvali agrdrnici stejné jako bez-

zemci. Jasné tiidni stanovisko k rufienfi Hlechtictvi =zaujaly DElnické
listy, kterd o ném hovolfily jako o prvnim kroku Kk brzké konfiskaci
Blechtickych velkostatklt a jejich rozdéleni.®7 K nému v ndsledujicich

letech doBlo a bylo vliastné nejviznamnéjdiim z opatfeni tykajicich se
flechty. &5 uspokojenim p¥ijimala zrufeni Elechtictvi i maloburfoazie,
naboft wvyhovovalo jejim obchodnim zdimlm, usnadriovalo konkurenci, pEi
nif¥ byvaly Slechtické tituly za monarchie vyuZivdny k reklamd.>®

Vv detavnim v¥boru slofendm ze Elend Hlechtd naklonénych i z jejich

odplircdi, byla osnova upravena tak, e se stala pFfedeviim slavnostni
proklamaci demokratického opatfeni nového stdtu.?® Meritum ndvrhu -
zrufienf Blechtictvi - bylo nesporné. Clenové dstavniho viboru se viak
zab¥vall dpravou zrufieni Sestnych tituld a fddd, uwdélovanjch stdtem ja-

ko vyznamendni a otdzkou trestnosti poruSeni navrhovaného zdkona. Ndvrh
na stanoveni trestu za eventudlni porulieni{ ustanoveni zdkona (zvl.uZi-
vdnf zrufenych Elechtickych pEidomkd ke jménlm obfanl at ui byvalymi
nositeli tituld nebo i tfetimi oscbami), ktery podal socidlni demokrat
dr.Boufek, nebyl ve vyboru schvdlen. Odporoval mu pfedeviim dr.Weyr,
ktery mél osocbni pfdtele mezi Slechtou, s odiivodnénim, Ze by ustanoveni
o trestu rmiilo slavnostni rdz zdkona,a ZIe systematicky patfi do trest-

nfho zdkoniku.*® Zde se nepfimo ukdzal skotefny postoj zdstupcl tzv.
obZanskfch stran, za jejichf mluv&iho v dstavnim viboru lze povaZfovat
dr.Weyra,k celému zdkonua. Tyto strany byly vlastné proti zruSeni Slech-
ticktvi a okolnostmi donuceny podilet se na pfipravé normy, usilovaly

alaspon o poloviZaté, nedisledné FeSeni. Slavnostni forma zdkona méla
ekryt jejich sympatie ke Elechtickdému stavu. Nechtély stanovenim trestu
za u¥ivdni Slechtickych predikdtd znesnadnit dotéenym oscbdm spolefen-

ské uplatnéni v dob# po nabyti platnosti zdkona.

Vitézstvim ndzoru dr.Weyra nedostal zdkon ndlefitou ochranu. Pou-
fit{i dosavadnich recipovanych prdvnich pfedpisd k zajisSténi dodriowvdni
tohoto zdkona bylo problematické.®' PEfznivel Slechty pofitali s tim,Ze
byvald Zlechta bude v republice ufivat svych zrulSenych tituld naddle
a norma, pouze deklaratorni, bude pfehlifena. To vyplyvd i ze zdlrazné-
ni faktu, Ze dodrZovdni a plnd d&innocst zdkona bude zdleXet hlavné na

37 YVYelsrnik Prdva lidu, 15.11.1918, str.l.

3% "pF¥ 4e jen obfan Lobkovic a vinog ze sklepd obfana Lobkovice™ uovddf Vefernik
Prdva 1idu, 15.11.1918; str.l.

A% vix parlamsentni tisk &€.54 - zasedidni Nirodniho shromid¥déni &sl.,; rok 1918,
Archiv Nirodniho shromdfdéni,; fond Revolu®fni ndrodni shrosd¥déni.

=% Iprdva dstavnibho viboro o ndvrbu zdkona, JimE se zruluji Slechtictvi, I[ddy
a tituly, parlamsntni tisk £.54, viz pozn.l7.

*' Neoprivnind ufividni Slechtickych tituld v Rakousku bylo trestnéd podle dvor-
niho dekretu €.27 344 ze dne 2.11.18327.
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smyileni obyvatel, které nebylc jednoznafné.®? FEromé védomého stranéni
ilechté v ném pfeffivala tradiéni dcta a obdiv k privilegovandmu stavu.
Plénum ndrodniho shromdfdé&ni schvdlilec ndvrh zdkona bez debaty a

pozménovacich ndvrhd v podob#, kterou mo dal dstavni vybor. Stfedem po-
zornosti tehdy byly dalEf projedndvand ndvrhy zdkonld, - o podpofe v ne-
zaméstnanostl, o pfechodnych ustanovenich pro Slovensko a o zruBeni

prodloufend branné povinnosti.

Krdtky zdkon, rozdéleny do &tyf paragrafl, obsahoval zrulovaci
ustanoveni{ v prvnich dvou paragrafech. V dvodu prvnfho byla cdstranénim
flechtického stavu zakotvena rovnost obZfand: "Slechtictvi a Fddy, jakoZ

i veEkerd z nich plynouci prdva se zrufuji...". V zdvéru pak byl pouze
verbdlni zdkaz bez sankce za poruleni: "Bjvali #lechtici nesméji ufiva-
ti sviého rodného jména s pfidomkem nebo dodatkem, oznaBujicim Elechtic-
= e b

Nedofeliena zlstala také dalsi ¢dst zdkona, rusSici tituly. Paragraf
1 mimo #lechtictvi a Fddy ruliil téE vedkerd tituly nabytéd jako vyzname-
ndnf 8 v¥jimkou téch, kteréd udéluji vysoké Ekoly a ponechal v platnosti
pouze ty, na néf vznikd splnénim pfedepsanych podminek redlny ndrok a
tituly oznafujici skutefné vykondvanou dfedni hodnost. Z pfemiry tituld

ufivanfch v rakousko-uherské monarchii zdstaly v CSR pouze doktorské,
infenyreké aj. tituly, Zfestnéd doktordty a oznafeni dfednich funkci, me-

zi nimi% nejpouivanéjsi byl titul "rada® s odbornym piivliastkem, ple-
vzatym z Rakouska-Uherska. Ve druhém paragrafu byla stanovena nemoinost

nab¥t zrufeny titul v ciziné. Jeho dikce pfipominala Sldnek I., sekci
9, B B dstavy USA.*%. Nani vEak formulovdn pfilis wvystiinéd. Jeho pasai
" . .nemohou platné pfijimati vyznamendni" je t¥feba prdvnicky chdpat ja-
ko zdkaz uiivat uwdéleny Fdd.

Ustavni vybor p¥i pfipravé zdkona zcela cpomenul otdzku vojenskych
vyznamendnf zfizenfch za vdlky v zahraniénim odboji.®*® Hevzal v dvahu
také vyznamendni, kterd legiondii obdrieli od cizich stdtd. V zdznamech
¢ jedndni vfboru neni patrnd Zddnd snaha =zjistit nebo alespon obecnou

formulaci legalizovat opatfeni v tomto sméru uéinénd v legiich, 1 kdyZ
druhd moZnost byla nasnadié. V této souvislosti se naskytd domnénka, zda

#3 résnopisny zdznam o sedmé schizi Nidrodniho shroméZdéni, dne 31.12.1918, str.
146, vystoupenl dr.Weyra.

#3 Wiz zdkon £.61/15918 Sb.

“% (gtava USA ze¢ dne 17.10.1787, &€.I, sakeca 9, § 8, "...8ddny dlednik nesmi baz

souhlasu kongresu pfijfmatl ¥ddnfch dard, £4dd4 ani tituld od cizich atdtd." Takd
dstava #vfcarskd z roku 1874 v &.12 obsahuje podobny zdkaz pro stdtni dfedniky. Viz
Slovnik wvelfejndho préva &al., sv.III, Beno 1534, str.907.

“8 Generdl Stefanik pofdtkem r.1918 zalofll na SibiIi Idd Sckola, dekretem pro-
zatimnf &sl.vlddy v Palifi byl dne 7.11.1918 zPfzen feskoslovensky Vilefny kEil,

dne 1.12.1918 Cs.revolu®ni medalle a pozdéji podle zdsadniho rozhodnuti mirové kon=
ferance v Pafif¥i o mezispojeneckd medaili vitdzstvi byla zaloZfena 24.1.1919 Cs.ma-

dalle vitézstvi.
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toto opomenuti nebyvlo u nékterych Elend v¥boru = jinak wvelmi schopnych

legislativel - zdmérné, =8 cilem oslabit plsobeni pfipravovaného zdkona
v praxi a tak pomocl obfanlim Blechtického plvodu. Zdkon nepofital téE
& bEfnou potfebou ocenovat mimofddné zdsluhy obfandl a osobni statefnost
v dobé miru i za vdlky. PEibliZiné ve stejnou dobu byla za hranicemi

z¥izovdna a udélovdna legiond#im vyznamendnf za vojenské zdsluhy v bo-
ji, ktery pEispEl k vytvofeni nafieho stdtu a jeho zdkonoddrny orgdn ta-
to vyznamendni nevédomky rufil.

V mezindrodnich stycich wvznikly republice po vyddni zdkona o zru-
genfi Elechtictvi, F4dd a tituld nesndze, zpliscbend tim, Ze nemchla, jak

to bylo v jinych stdtech obwykld, udilet pfli rbznych pfilefitostech vy-
gnamendni, i kdy¥ jejich pfedstavitelé je od spfdtelenfch stdtd dostd-
vali. Evropskd velmoci, kterd ovlivnovaly rozhodujicim zplisobem nds
stdt, 8Slechtictvi, [iddy a tituly prdwvné 1 spolefensky respektovaly.

Ve Francii neexistuje zdkon, ktery by viyslovné rufil Slechtictvi, uii-
vdni predikdtd je dovoleno. Idkon €.68/1918 Sb. Casové plededfel obdobné
zdkony v sousednich stitech.*®

Snaha uzdkonit demckratickou zdsadu rovnosti obéand byla zdkonem

o zrufeni Slechtictvi, Ffddl a tituldl realizovdna na jedné strané ne-
disledné, na druhé prilif radikdlné.

*8 Y Rakouskd bylo zdk.&£.211 ze dne 3.4.1919 zruleno #lechtictvi a avitaskd Iddy
rytifekéd | ddmskd tituly a hodnostl, nesouvisejici{ s dfednim postavenim, povoldnim
nebo sa zvl. videckou &1 umileckou zplsobilosti. Ustava Efife némeckd =z 11.8.1919

v 81.109 obsahovala zdkaz uvdilenfi novfch tituld Slechtickych. Dosavadni zlstaly
porze jako &4st Yména pfi zruleni viech vysad dosud se Elechtictvim spojenych.
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ABSCHAFFUNG DES ADELSTANDES IN DER CSR

Ladislav Soukup

(Zusammenfassung)

Der Zuzug des fremden katholischen Adels in die bohmischen Lander
nach der Niederlage des Standesaufstands nach 1620 bei gleichzeltiger
Schwichung des urspriinglichen b&hmischen Adels beeinflusste auch fir

die Zukunft die Beziehungen zwischen dem Adel und der i{ibrigen Bevolke-

rung. Die Bestrebungen, die Standesprivilegien des Adels einzuschranken
und den Adelstand zu reformieren, traten deutlich im Revolutionsjahr

1848 zutage. Im Prozess der blurgerlichen-demokratischen Revolution wvon
damals gegen den Adelstand in seiner damaligen Gestalt trat die Bour-
geoisie hervor, die die Verdrangung des Adels aus seinen fuhrenden Po-

sitionen im Staat anstrebte.

Schon in Zusammenhang mit der Vorbereitung der Abschaffung des
Frondienstes stand der Entwurf der Reform dJdes Adelstandes auf der Ta-
gesordnung der Verhandlungen des Plenums des Beichstags. Von da aus

wurde er an den Verfassungsausschuss weltergeleitet, der ihn im Septem-
bar 1848 in den Entwurf der sich in Vorbereitung befindenden Verfassung
ainbezog, und zwar in dem Artikel iber die Gleichheit der Burger. Die

Auflosung des Landtages in Krom&fiZ am 7.3.1849 bereitete den Bestre-
bungen um die Reform des Adelstandes ein Ende. Der Adel gliederte sich
organisch der kapitalistischen Gesellschaft ein; er musste sich den
neuen okonomischen Bedingungen anpassen und blieb eine Stutze der Mo-
narchie. Die Privilegien des Geburtsadels,verbunden mit der Politischen
Macht im Staat und mit einem starken okonomischen Potential,fugten sich
fest in die bourgecise Gesellschaft der zweiten Halfte des 159.Jahrhun-
derts ein.

Mit dem Verfall der osterreichisch-ungarischen Monarchie weéerlor
bei uns der Adel die Stiitze des Staates. Ihm gegeniber stand das Land-

volk, gefihrt von der Agrarpartei und von der Arbeiterpartei. Wahrend
der letzten Session des Tschechoslowakliachen HNationalausschusses am
13.11,.1918 wurde dem Plenum der Entwurf des Gesetzes Uber die Abschaf-

fung des Adelstandes sowlie der Orden und Titel unterbreitet. Er wurde

im Verfassungsausschuss der Hationalversammlung wverhandelt und vorerst
als eine festliche Proklamation formuliert, die die Gleichheit der Bur-
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ger verankerte. Der Entwurf wurde ohne Abanderungen von dem Plenum der
Hationalversammlung im Dezember 1918 genehmigt. Er enthielt keine Sank-
ticnen fur den Fall der Verletzung des Verbots, Titel des abgeschafften

Adelstandes zu benutzen. Dle Gonner des Adelstandes rechneten still-
schweigend damit, dass der ehemalige Adel seine abgeschafften Titel
auch weiterhin in der Republik benutzen werde.

Ungeklart blieb auch der weitere Teil des Gesetzes, durch den
samtliche Orden und Titel abgeschafft wurden, insbesondere deshalb,weil
darin die militarischen Auszeichnungen nicht berucksichtigt wurden, die
wahrend des Krieges fur die Widerstandskampfer im Ausland eingefuhrt

wordaen warean.
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