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VSEOBECNY SOUDNI RAD JOSEFA 1I.
A JEHO KNIZNI TISKY Z LET 1781/82

VLADIMIR KINDL

Kodifikacni tsili habsburskych panovnikd pocinaje Marii Terezii a konce
Frantiskem II. (I.), které zahrnuje ¢asovy tsek Sedesati let, pfedstavuje pro pravni his-
toriky i pro aktudlni tvlirce novych pravnich norem trvale pfitaZlivou a inspirujici ob-
last.! Neni v8ak tfeba nijak sofistikovaného dokazovani a vytiibené argumentace, aby-
chom rozpoznali, Ze i tato tématika v sobé skryva vyrazné méné frekventovand mista
a diky tomu tak stile obsahuje prileZitost, kam Ize i v sou€asnosti zaméfit pozornost
s nadéji, Ze je mozno z nich vyziskat néco dosud nepov§imnutého, nebo sice pov§im-
nutého, ale, ve v§i skromnosti, pfece jen nedostatecné rozkrytého a objasnéného.

Sestavime-li jakousi zdjmovou hierarchii dosavadniho badani v této oblasti, zjistu-
jeme, Ze hmotnépravni problematika je upfednostiiovana pred procesnépravni materii
a trestni proces pfed civilnim fizenim. Tim predpisem, jemuz se tak dostavd nejméné
pozornosti, nepocitame-1i piispévky podnicené piileZitostnymi jubilei,? je svrchu na-
depsany kodex, nejen chronologicky vlibec prvni vysledek kodifikanich snah, ktery
se stal platnym pravem, ale ve skutecnosti opravdu prvni moderni zakonik cilené se
snazici prekonat izemni, persondlni (stavovsky) i vécny partikularismus daného dseku
pravniho fadu. Jeho diisledna rovnost v postaveni soudicich se stran ptisobila v dobo-
vych politicko socidlnich pomérech mozZné az téméf nésilné.

O potiebé pravni tpravy civilniho procesu bylo uvazovano uz v ramci praci na ,,uni-
verzalnim* kodexu Marie Terezie, ale posléze byla tato tématika vyclenéna do samo-
statného predpisu. Jeho kone¢ny text byl schvélen v letnich mésicich r. 1776 (hlavni
autor Joseph Hyacint von Froidevo).*

I Jeho struény piehled napk.: Kuklik, J. — Skiejpkova, P., Kofeny a inspirace velkych kodifikaci, Praha
2008, s. 91-109. TamtéZ uvedena Cetna starsi i novéjsi zakladni literatura.

2 Srov.: Elias, K., Sto let civilniho soudniho fadu, Pravnik 134, &. 8, 1995, s. 806-808 a Schelle, K. —
Schelleovd, J., 100 let kodifikace moderniho soudniho fadu, Pravny obzor 78, ¢. 4, 1995, s. 320-326.

3 Struéné o ném napt.: Janosikova, P. — Knoll, V., Kodifikace a vyvoj ob¢anského prava procesniho
v 18. a 19. stoleti, in: Rakousko-uherské vyrovnani 1867 a jeho statopravni disledky v ¢eskych zemich
a na Slovensku. Sbornik pfispévki k 140. vyroc¢i rakousko-uherského vyrovnani, Ostrava 2007,
s. 100-107, zejména s. 100-101. Ze stars{ literatury srov. napi.: Fiala, J., Historicky vyvoj nékterych
procesnich principl, zdsad a instituti civilniho procesu, AUC Iuridica 1974, Monographia XXI, s. 35-42
a 79-80.

4 Srov. napi.: Pravnicky slovnik, 3. podst. rozsifené vydani, C. H. Beck, Praha 2009, heslo Obecny fad
soudni, s. 538.
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Soudni tad pfinaSejici tpravu pouze sporného fizeni vyhlasil panovnik 1. kvétna
1781 a stanovil jeho platnost (dnes t¢innost) od 1. ledna r. 1782. S tymZ datovanim
vstoupil do pravniho fadu a praktické aplikace také uzce souvisejici obecny konkurs-
ni fad (autor Franz Georg Edler von Keess). Oba pfedpisy setrvaly v platnosti a d¢in-
nosti do 31. 12. 1897. V témze roce charakterizoval procesualista ¢eské pravnické
fakulty v Praze prof. Emil Ott Josefinsky soudni fad jako ,,posledni zdkon piimo spo-
Civajici na ut&Seném vyvoji obecného prava v Cechach*.

Zakonik byl konstruovan jako pokud moZno univerzalni procesni predpis pro zemé
uvedené v nazvu (Cechy, Morava, Slezsko, Rakousy nad a pod fekou Anasem, Styr—
sko, Korutany, Krarisko, Gorycko, Gradisté, Terst, Tyroly a pfedni zemi rakouskou),
ale uvozovaci zdkonodarcova slova fikala, Ze pted soudy hornimi, obchodnimi a vo-
jenskymi se pocita se specidlni procesni tpravou. Proto pro fizeni pfed hornimi soudy
vySel 1. listopadu 1781 cis. patent pozdé€ji oznaceny jako ¢. 27 Sb. z. s. a pro fizeni
pred obchodnimi soudy 9. dubna 1782 cis. patent pozdéji oznaceny €. 41 Sb. z. s. Pro
fizeni pfed vojenskymi soudy nebyl, pokud vim, nakonec zvlastni procesni predpis
vydan.

Provedeni téchto specidlnich procesnich pfedpisii nardzelo ovSem na limity ply-
nouci z nedokoncené reorganizace piislusnych soudd a z nejasného stanoveni jejich
vécné pisobnosti. Napt. cis. patent €. 27/1781 Sb. z. s. se podafilo plné uvést do praxe
az v r. 1784, kdy byla teprve dobudovana struktura hornich soudt a navic, na rozdil od
ptvodni predstavy, se horni soudy obecnym soudnim fddem fidily, pokud neslo o vy-
jimky uvedené v § 12-31 cis. pat. ¢. 27/1781 Sb. z. s. Pfedpisy o fizeni pfed soudy
hornimi a obchodnimi pozbyly platnosti rovnéz koncem r. 1897.

Soustiedéni zdkoniku jen na tpravu sporného fizeni vydélilo r. 1785 do zvlastni
upravy nékolik nespornych agend. Tyto agendy ziskaly charakter civilniho nesporné-
ho fizeni historicky viibec poprvé. Jednalo se o materii dédickou, opatrovnickou,
fideikomisni a Gschov.

Vyznam soudniho fadu pfesahoval v nékolika smérech vlastni soudni fizeni. Po-
sledni dvé kapitoly byly vénovany tpravé advokatské a soudcovské profese. V prvnim
ptipadé€ jim napf. byla ukoncena staleti kolisajici terminologie v oznaCovani téch, ktefi
poskytuji pravni sluzby v zastoupeni klienta. Obsah obou kapitol se zaméfil zejména
na kvalifika¢ni, mravnécharakterové a odborné pfedpoklady k vykonu téchto ¢innosti.
Lze je tedy chépat jako advokatsky a soudcovsky Fad.o

Univerzalita zdkoniku vSak béhem kratké doby klesala. Zptisobil to jednak zapado-
hali¢sky soudni ad z 19. prosince 1796 (€. 320 Sb. z. s.), ktery v ceskych zemich sice
neplatil, ale poc¢inaje 1. kvétnem r. 1797 ovlivnil odli$ny vyvoj civilniho procesu napft.
v Tyrolsku a Terstu, tj. v zemich, pro néZ byl ptivodné obecny soudni fad vyhladSen.
Dale doslo k vzniku nékolika mimotadnych (spornych) fizeni, napt. ve vécech man-
Zelskych podle dv. dekretu z 23. srpna 1819 ¢. 1595 Sb. z. s., ale i fizeni vyzyvaciho
a vyuctovaciho a kone¢né vlastni ustanoveni soudniho fadu byla Castokrate zménéna,

5 Viz: Ott, E., Soustavny Gvod ve studium nového fizeni soudniho I. Cast vieobecnd, Praha 1897, s. IIL.
6 Srov.: Balik, St. a kol., D&]iny advokacie v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, Ceska advokatni komora
ve spolupréci s Narodni galerii v Praze, Praha 2009, s. 71-72.
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doplnéna a rusena fadou rezoluci, dvornich dekretd a zakoni, takZe jeho znéni pozby-
lo prehlednosti, jasnosti a urcitosti.

KdyzZ se zasady, na nichZ byl vytvofen, tj. pfevazujici pisemnosti, tajnosti a legalni-
ho hodnoceni ditkazii, dostaly do rozporu s principy dstnosti, vefejnosti a volného hod-
noceni diikazd obsazenymi zejména v dstave z biezna r. 1849 (€. 150/1849 t.z., § 103),
bylo ziejmé, Ze jeho historicka role je u konce, i1 kdyZ k jeho redlné ndhrad€ bylo jesté
daleko, protoZe ,,organicka zafizeni* (€. 4/1852 f. z.) tyto zasady jest¢ na ptldruhého
desetileti podeprela.

KniZni tisk zdkoniku provazelo nékolik epizod, jejichZ obsah a vyznéni se doty-
ka dvou dobovych zavaznych problémil. Otazky publikace autentického textu a po-
méru jinojazy¢nych tiskll soudniho fadu k jazyku zdkonodarce, zejména pfi jeho
aplikaci.

Krétce po 22. srpnu r. 1780, tedy asi osm mésict pied vyhlaSenim zakoniku, svéfila
kompilacni komise jeho preklad do ceStiny Josefu Valentinu Zlobickému (1741-1810),
od r. 1775 profesoru Ceské feci a literatury na videiiské univerzité a soucasné kanceli-
stovi Nejvyssiho justi¢niho dfadu ve Vidni.” Byl to pravdépodobné prvni z fady pie-
kladatelskych dkoll, jimiZ byl Zlobicky od pocatku osmdesatych let 18. stol. opa-
kované povérovan. Jesté v r. 1810, kratce pred svou smrti, pracoval na piekladu
vSeobecného obcanského zakoniku. Kdy praci na prekladu soudniho fadu dokon¢il,
nevime. Z udaje, ktery pfinesl prof. J. Stupecky, Ze panovnikova nejvyssi resoluce
z ledna r. 1781 urCila odménu za pteklad ve vysi 200 zlatych, lze predpokladat, Ze
tehdy byl s praci hotov.® Prof. J. V. Zlobicky tak postupoval opravdu rychle. Soucasti
Zlobického prekladatelského tikolu mélo byt i provadéni tiskovych korektur.

Knizni tisk vS§eobecného soudniho fadu ve vSech jazycich byl zadan Johannu Tho-
masu Trattnerovi (1717-1798), videfiskému dvornimu tiskari, nakladateli a knihkupci
zaméfenému, mimo dal$i produkci, na pravnickou literaturu. Trattner udrZoval tehdy
obchodni pobocku svého podniku i v Praze a v nékolika méstech na Moravé a ve Slez-
sku mél umistény prodejni sklady.® V jeho prospéch vsak nebylo vydéno — alespori
pokud jde o tisk v jazyce ¢eském — zZadné privilegium, které by mu zajiStovalo exklu-
zivitu. Je pouhou shodou okolnosti, Ze J. V. Zlobicky Trattnera velmi dobfe znal, pro-
toZe r. 1769 pisobil v jeho domacnosti jako ucitel jeho déti, ale uz v letech 1765/66
vénoval nejdfive nakladateli a pak jeho Zené literarni 6du s cilem zajistit si jejich pod-
poru pro spoleCensky vzestup.!0

Za vychozi pravni ramec jazykové stranky pravniho predpisu platného tehdy v Ce-
chéach a na Moravé bylo tieba stale povazovat pfislu$na ustanoveni Obnovenych zem-
skych zfizeni o rovnopravnosti néméiny s estinou, naposledy vydanych v Cechach
r. 1753 a na Moravé r. 1721.

7 Srov.: Stupecky, J., O &eskych prekladech pofizenych v souvislosti s kodifikaci rakouského prava civil-
niho. Cas. Muzea kralovstvi ¢eského 77, 1903, s. 479-480.

8 Tamtéz, s. 480.

9 Srov.: Voit, P., Encyklopedie knihy. Starsi knihtisk a pfibuzné obory mezi polovinou 15. a po¢atkem
19. stoleti, Praha 2006, heslo Trattner Johann Thomas von, s. 943-949.

10 Srov.: Reich, W., Josef Valentin Zlobicky — prvni profesor Eeského jazyka a literatury: Zivot, plisobeni
a zasluhy na pozadi osvicenectvi, in: Videtisky podil na pocatcich ¢eského narodniho obrozeni, Praha
2004, s. 27.
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Snahu tehdejsiho zakonodarce o pofizeni dvojjazycného textu miZeme po r. 1750
registrovat jen u predpisi kodexového charakteru, to znamend naposledy pred
r. 1781 u trestniho zdkoniku Marie Terezie, i kdyZ za autentické bylo povaZovano jen
jeho znéni némecké. Soucasné vsak nelze upfit panovnici a jejim legislativnim spo-
lupracovniklim znac¢né tsili o pofizeni opravdu kvalitniho piekladu C. C. There-
siany do ceStiny. Faktem ovSem je, Ze pfes veSkerou snahu, v okamZiku nabyti
ucinnosti tohoto kodexu, nedisponovaly trestni soudy sidlici v ¢eskych zemich Ces-
kou jazykovou verzi zakoniku. U¢innost C. C. Theresiany byla stanovena na 1. led-
na 1770, ale o ptitomnosti ¢eského prekladu Ize uvazovat az po 18. Cervencir. 1771,
realné vsak jesté s nékolikatydennim az nékolikamési¢nim odstupem.!! Je prakticky
jisté, Ze od vydani C. C. Theresiany jiny pravni pfedpis platny v ceskych zemich
nebyl ve Vidni na zdkladé ufedniho rozhodnuti ani pfeloZen ani vytiStén. Po pfi-
blizné¢ desetileté prestivce mélo tak dojit k tisku rozsahlého a vyznamného pted-
pisu. Text procesniho zakoniku byl ¢lenén na 39 kapitol a 437 paragrafti nedélenych
na odstavce, respektive jakkoli jinak. A jesté jeden rozdil od Theresiany soudni rad
po jazykové strance obsahoval. V § 13 bylo vyslovné stanoveno, Ze sporné strany
ijejich ,,pratelé pravni®, tj. advokati, mohou v fizeni ,,jazyka v zemi obycejného uZzi-
vati®.

J. T. Trattnerovi vSak neoc¢ekavané vyvstala konkurence. Prazsky tiskar, nakladatel,
knihkupec a vyrobce papiru Jan Nepomuk Schonfeld ze Schonfeldu (1750-1821),
ktery zaloZi za necely rok filidlku svého podniku ve Vidni,'? projevil nékdy pied
28. kvétnem r. 1781 z4jem vydat soudni fad Cesky. VIadni mista (dvorskd kancelar)
sdélila zemskym vladam, Ze v kazdé zemi miiZe kazdy knihtiskaf obcansky soudni
rad tisknout, ale za dodrZeni urcené ceny publikace a zachovani identity Trattnero-
vy videniské publikace ve formé i obsahu. Podle prof. J. Stupeckého Schonfeld, aniz
by vyckal az ho dojdou konkrétni podminky upfesnéné zemskym guberniem, otiskl
soudni fad na zakladé soukromé informace, Ze je tisk povolen ne Cesky ale némec-
ky a prodaval jej za jinou cenu, neZ vlada stanovila. Misto urcenych 8 krejcarti po-
zadoval 12 krejcart. Trattner se proti Schonfeldovu postupu ohradil a jeho stiznost
byla 30. Cervna 1781 postoupena do Prahy. Plyne z ni, Ze Schonfeld uZil k tisku pa-
trn€ i jiného neZ autorizovaného textu ve snaze byt rychlejsi nez Trattner ve Vidni.
Statni rada guberniu uloZila, Ze v ptfipad€ zjiSténych zdvad ma vydani zabavit a zni-
¢it a pokud byly jiZ nékteré vytisky rozeslany, je tfeba vyhlasit, Ze Zadné ,,pravni
moci nemaji“. Dvorska kancelar 14. srpna 1781 guberniu nafridila, aby verejné ohla-
silo, Ze prvni Schonfeldovo vydani ,,nema Zadné platnosti* a nakladatel je povinen
vyménit ptivodni vytisky bezplatné za vytisky nového vydani. Pivodni vytisky je
povinen zlikvidovat. Schonfeld se se situaci sice vyrovnal,!? ale nové némecké vy-

I Srov.: Kindl, V., Kdy byl vyti§t€n Eesky pieklad trestniho zdkoniku Marie Terezie?, Pravn&historické stu-
die 39, zvlastni ¢islo, Praha 2007, s. 355-357 a tyz, Jesté jednou k problému, kdy byl vydan trestni z4-
konik Marie Terezie v ¢eském jazyce, in: Pocta Otovi Novotnému k 80. narozenindm, usp. M. Vandu-
chova, T. Gfivna, Praha 2008, s. 108—113.

12° Srov.: Voit, P., Encyklopedie knihy. Star§i knihtisk a p¥ibuzné obory mezi polovinou 15. a pocitkem
19. stoleti, Praha 2006, heslo Schonfeld z Schonfeldu Jan Nepomuk Ferdinand, s. 795-797.

13 Pfihodu vyli¢il Stupecky, J., c. d., s. 481-482 v poznamkach.
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déni uvedl na trh aZ r. 1782.14 Tvrzeni Stupeckého, Ze ,,ihned uspofadal nové vyda-
ni némecké®, neni tak zcela presné.

Ceské vydani Schonfeld poiidil r. 1781 poté, aZ byl uvefejnén ve Vidni Cesky uied-
ni pieklad J. V. Zlobického.!5 Striktné dodrZel vSechny stanovené podminky. Jednalo
se v podstaté o pietisk Trattnerova ¢eského vydani.!6 Pfi porovnavani obou exempla-
i jsem nenalezl Zadné textové rozdily. Publikace maji i shodny pocet stran. Drobné
rozdily jsou pouze v pouZiti odliSnych typt velkych pismen umisténych na zacatcich
odstavcu respektive v rozdilném grafickém dekoru umisténém napf. za seznamem
(,,poznamenanim*) kapitol a za poslednim odstavcem na str. 176. Stalo se tak shodou
okolnosti, Ze prvni ufedné uznané vydani soudniho fddu v Praze, bylo vydani Ceské.

Celkova bilance knizZnich tiskd Josefinského soudniho fadu z let 1781-82 je nasle-
dujici: tf1 vydani v némecké jazykové verzi, jedno ve Vidni (1781), dvé v Praze (1781
a 1782), z nichZ prvni neni dostupné v Zadném exemplati, a dv€ v Ceské jazykové
verzi, jedno ve Vidni (1781), druhé v Praze (1781). Ve svazku obou ¢eskych vydani je
pfipojen ,,Rad vieobecny pii sbézich véfiteliv pro Cechy, Moravu, Slezsko, Rakou-
sy...“, ktery rovnéz prelozil J. V. Zlobicky (32 s., 45 paragrafi).

Na otazku, zda za ptivodni Schonfeldovou Zadosti o Ceské vydani stdly divody
spiSe obchodni nebo byla jeji motivace ovlivnéna narodnim zajmem, je tfeba se pfi-
klonit spiSe k prvni moZnosti. VSe, co o osob€ a podnikatelské ¢innosti Schonfeldove
vime, jej ilustruje jako osobu nesmlouvavé orientovanou na zisk, i kdyZz, jak kdysi
usoudil J. Volf, pfedevsim z trhu ptedstavovaného Ceskymi zakazniky.!? Pro tplnost
dodejme, Ze mezi Schonfeldem a Zlobickym je doloZen korespondenéni kontakt.

Na rozdil od kniZniho vydani C. C. Theresiany jsou v piedesSlych udalostech roz-
poznatelné vyznamné rozdily. Prazskd vydani naruSuji dosavadni monopolni pozici
zakonodarce v §ifeni nového pravniho predpisu. Je to poprvé, kdy byl piedpis kode-
xového charakteru vydan kniZni cestou nejen v sidle zakonodérce a tiskafem uréenym
vladou, ale také v jedné z dédi¢nych zemi na zdkladé Zadosti soukromé osoby a to
v obou jazycich, kdyZ navic vydéani v CeStiné Casové predstihlo vydani némecké.
Soudy pisobici v Cechach a na Moravé mély k dispozici v okamZiku nabyti ti¢innos-
ti predpisu jeho ¢eskou jazykovou verzi. Nezanedbatelné je, Ze dvé Ceské vydani uspo-
kojila i dalsi zajemce.

Snahu potlacit neautorizované prvni Schonfeldovo némecké vydani provazela opa-
kované tvrzeni, Ze postrdda préavni sily ¢i moci, a proto musi byt vSechny jeho exem-
pléafe staZzeny a fyzicky znieny, coZ potvrzuje, Ze kniZni tisk je v této dobé nejen
jednou z moZnych forem zvetejnéni, ale i nabyti platnosti a tim podminkou aplikace

14" Transliterovany opis titulniho listu: Allgemeine Gerichtsordnung fiir Boheim, Miéhren, Schlesien, Oester-
reich ob, und unter der Ennss, Steyermarkt, Kérnten, Krain, Gorz, Gradiska, Triest, Tyrol, und die Vor-
landen. Nasleduje heraldicka vinéta s inicidly ,,J.IL.“ (jedna se o zkratku — Josef II.) na podstavci pod
erbem. Nakladatelské udaje na titulnim listu: Wird verkauft ungebunden das Stiick auf Schreibpapier fiir
18 Kreuzer, und auf Druckpapier fiir Kreuzer. Impresum. Prag, gedruckt bey Johann Ferdinand Edler
von Schonfeld, 1782.

15 Viz: Knihopis &eskych a slovenskych tiski od doby nejstar$i az do konce XVIIL stoleti. Dil II — Tisky
z let 1501-1800. Cast I1., Praha 1950, K 03616.

16 Tamtéz, K 03615.

17" Srov.: Wolf, J., O tiskafich a nakladatelich a knihkupcich v Praze za Josefa II, Praha 1929, s. 30.
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predpisu. Prazsky konflikt mezi dvéma konkurujicimi si tiskafi a knihkupci vyslal tak
signdl teoretickému pravnimu mysleni.

A jesté jedna priorita Josefinskému soudnimu fadu néleZzi. Stal se prvnim kodexem,
ktery byl otistén v prvni tfedni sbirce pravnich predpisi. Dojde k tomu az v r. 1786,
kdy bude vydan jeji prvni svazek.!® Tam teprve obdrzi ¢islo 13 JGS nebo esky Sb.
z. 8.19 Je to shodou okolnosti stejné &islo, jimZ je oznaden paragraf, v némz je obsaZe-
no klicové pravidlo ustni aplikace zdkoniku, tj. zaruka pouZiti v konkrétnim soudnim
fizeni jazyka v zemi obvyklého, coZ nemusi byt jazyk zdkonodarce a tedy jim muze
byt v Cechach a na Moravé jazyk Gesky.

Tim, kdo tad ve Sbirce zdkond soudnich némecky otiskne, bude opét J. F. Schon-
feld, jemuz bylo 27. kvétna 1785 spolu se dvéma spole¢niky udéleno na deset let pri-
vilegium na tisk této sbirky.20 Pfiblizné v téZe dobé& (1786) podrobi J. Dobrovsky Cesky
preklad soudniho fadu ,,ostré* kritice. Diky ni pfekrocil pfedpis hranice prava a vstou-
pil také do dé&jin Ceské jazykovédy a koneckonct literatury viibec.?!

THE GENERAL CODE OF PROCEDURE OF JOSEPH II
AND ITS PRINTED VERSIONS FROM 1781/1782

Summary

The General Code of Procedure of Joseph II was chronologically the first outcome of
codification activities of Habsburg monarchs in the second half of the 18 and the beginning of the
19t centuries. The Code represents the first modern code attempting to avoid the then existing territorial,
personnel and subject-matter particularism of the relevant part of the legal order.

The Code of Procedure regulated only contested proceedings. It was promulgated on 15t May 1781 and
became effective on 1%t January 1782. Uncontested proceedings were separately regulated in 1785. Its two
last chapters served as the Code of Practice for lawyers and as the basic regulation of the qualification, moral
and service standing of judges.

The translation of the German text (the main author being Swiss lawyer J. H. von Froidevo) into the
Czech language was done by J. V. Zlobicky who was the first professor of the Czech language and literature
at the Vienna University from 1775, and simultaneously served as an officer at the Supreme Court.

The printing of books containing both language versions was assigned to the Vienna Court typographer,
publisher and paper manufacturer J. T. Trattner. Prague typographer and bookshop owner J. N. Schonfeld
became interested in publishing the Czech text first, subsequently he printed also the German version. At
the end and as a result of competition between these two publishers, there were five editions of the
Joseph_s Code, three in German — one of them published in Vienna in 1781, the other two in Prague in 1781
and 1782, the former being totally unavailable; two editions were published in Czech — one in Vienna and
the other in Prague, both in 1781. The first German edition published in Prague has not been preserved since
the government ordered its destruction.

18 O charakteru, pravni povaze a prvnim svazku tzv. Justizgesetzsammlung srov.: Kindl, V., K publikaci tzv.
spole¢ného zakonodarstvi pro rakouské a ceské zemé pred 2. prosincem roku 1848, Vyvoj Ceské ustav-
nosti v letech 1618-1918, Praha 2006, s. 290-291.

19V prvnim svazku této sbirky je Josefinsky soudni fdd umistén na s. 6-78.

20 Srov.: Beranek, K., Tiskai'ska privilegia Ceské dvorské kancelafe v Statnim dstfednim archivu v Praze,

Strahovska knihovna 12-13, 1977-1978, Praha 1982, ¢. 163 na s. 99.

Srov.: Bulin, H., Josef Dobrovsky a ¢eské terminologie pravni, in: Josef Dobrovsky 1753—-1953, Praha

1953, s. 441-455.
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The Prague editions, historically for the first time, interfered with the existing legislator’s monopoly over
the distribution of the promulgated law. For the first time the law of a codex nature was published as a book
for the Czech lands not only in the seat of the legislator and by the typographer designated thereby, but also
in “another German hereditary land” upon the application of a private person. Courts having jurisdiction
over, and located in Bohemia and Moravia had the Czech version of the Code at their disposal at the moment
of its effect, which was significant for the application of the Code as it allowed (sec. 13) that the language
common in the territory might be used by parties and lawyers, i.e. the language other than that of the
legislator.

The Joseph’s Code also became the first code printed in the official collection of legal regulations issued
in the non-Hungarian part of the monarchy. This happened in 1786 when the first volume of Justizgesetz-
sammlung was edited and the Code was assigned No. 13 JGS. The publication was only in German and
made by Schonfeld who was awarded a ten-year privilege to publish the collection in 1785.
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