RECENZE

Quellen zur neueren Privatrechtsgeschichte Deutschlands, Zweiter Band:
Polizei- und Landesordnungen, Erster Halbband: Reich und Temtonen,

bearbeitet von Gustal Klemens Schmelzeisen, Weimar 1968, str. 751

Jak ukazuje ji¥ ndzev dotZeného dila, Jjde pFedeviim o edici. Vy-
danym textim je viak pfedesaldna obedhlé studie, v nii autor, vychdze je
z nékterfch svych starsich praci, které se obiraly podobnymi otdzkami,
formuluje nové a na SirSim pramenném zdklad& svoje hlavni mySlenky.

Vichodiskem jeho tezi je v podatat# snaha upozornit na to, 3Ze vedle
- a jak jestd uvidime, Jaksi i proti wlivim, které v poédtcich evrop-
ského novovdku formovaly tehdejif prdvni vivo] & k nimZf na prvém mia-
t# néle3el proud vychdzejici{ z recepce Fimského priva -mély tu atejny,
ba v nikterych smérech snad i v&ta{ vyznam Einitelé iini: gzejména pak
to, co autor oznafuje jako venik police jnfho prdva. HNovost tohoto po-
hledu - co% také uvodni studie vicekrdte, a patrné i prdvem zdlraz-
nuje - spotivd v tom, %#e se tak dopopfedl doatdvaji ony faktory, Jje-
jich? pfisobeni byvalo zpravidla odkazovéno mimo hranice, v nich¥ pozd-
nd atPedovéksd a rend humenistickd prdyni vé&da si wytvdfely svoje pred-
astavy o pojmu tak Fefeného soukromého prdva. O0Odtud pak také pfirozené
vyplyvale urfité napéti mezi oboJjl touto slofkou tehdejdiho vi¥voje:
mezi slofkou kterou tedy pfedstavovaly vysledky recepce & kterd pocho-
piteln® méla nejvétsi podil na tradicni koncepci soukromého prédva sme-
zi aloZkou, kterou naopak ztdlesnovaly zmindné vlivy mimorecepini.
Vychézeje z td#chto uveh, zddraznuje Sch.,%e recepce Fimského pra-
va viude tam, kde vedla ke skutelnému pfejimdni konkrétnich prévnich
pravidel a kde tedy neslo o vieobecnéd zviédeltdni soudobych ndzord na
prédvo & posileni odborného prdvnickéhe Zivlu,znamenala v podataté ple-
jiméni takovych pravidel, kterd v puvodnich fimaskoprdvnich pramenech

ae dotykala jen soukromovlastnické oblasti. Tato konkrétni recepce by-
la viak pry zcela netefnou k on#m souldstem TFimskoprévnich pramend
v nich® se cdrdZelo naopak zasahovdni Fimakého stdtu do soukromopréavni

aféry.

Sch.-ovi nejde oviem jen o tyto obecne uvahy o pojmu soukromého
préva; ve skutefnosti mu jde o n¥co jiného: ukézat totil}, Ze dilo re-
cepce & zejména jeji zdsluhy o novou vysS51 naukovou uroven prdvniho
fivota, musily byt doplnovédny, a to prdvé vyvojem, ktery ve savych vy-
chodiscich na vysledeich recepce zdvislym nebyl a v némz od uréité do-
by rozhodujici ulchu sehrdl soudoby atdt a ze jména pak nové pojeti je-
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ho ukold wvtélenéd i do nového typu zédkonnych opatfeni. PFPoldtky tohoto
v¥voje je nutno podle Sch. hledat nédkde na pfelomu 15. & 16. stol. Ra-
da okolnosti, kotvicich v tehdejdi obecnd ekonomické situaci, ale i
v konkrétnich politickych pomérech tohoto obdobi, =zvldstd pak desin-
tegraéni proces, ve kterém se dovrfoval rozpad astifedovéké rFimské Filfe,

vedly k tomu, e na stat a Jeho pispobenl ve spolednoati polaly byt
kladeny =zcela nové ndroky. HNe ndhodou byla prdvé tato doba i svédkem
posledniho pokusu pfetvolfit zbytky nadstdtniho stfedovékého imperia
v Jednolity stdt. Tento pokus, JjehoZ nejaktudlnéjsi forma byla, jaek
gndmo, spojena s reformnim usilim Maxmilidna I. skonfil oviem bez v¥-
spladku. V nékterych svych ddaledcich vaak jeho plvodni zamérfeni Zileo

dédle, zejména v podob® konsolidaZnich snah na celofi3aké drovni, kteréd
Jasné pdrdfi zdkonoddratvi vyddvané v prdbéhu 16.8tol. V ném pak pfed-
ni misto =zaujimaji tak Felenéd risaké policejni Pady, Jak se nazjva-
ly zékonoddarné akty, jejichZ obsah upravoval nejriznéjsi veécl mimo ji-
né 1 mutérii, kterd podle pojeti odvozendho z Fimakoprdvnich nauk by-
la po vytce spoukromoprdavni. Ani jméno této legialativy nebylo ndhodnim
a 1 ono je v jistém asmyslu plodem doby,ve které zminéné zdkony vznika-
ly.V¥¥yraz "policie™ se tu poprvé objevuje v soudobém jazyku Jako pojem,
ktnr?_nﬁ vyjaditit novy zdjem satatu na upravé nékterych spolefenakych
vztahtl, a v jistém slova smyslu jeho novy Zdjem o plynuly chod socidl-
niho mechanismu. Diky Sch.-ovym vyzkumim ocitdme se tu tedy sfejmé u
kolébky ndzord, které pozdéji plné rozvinuty slouZily Jjako zdklad pro
zddvodnovdni cild eudaimonistického etatismu 18.stol.

I kdy® sae snad ve Sch.-ovych nédzorech ozyvajl misty i nepochybné
reminiscence na staré spory mezi tak relenymi romanisty a germanis-
ty + némeckd prdvni védéd minulého astoleti, apodivd piece jen hlav-
ni vyznam jeho zjisténi jinde. Principy.s JejichZ prosazenim spojujeme
zpravidla poCétky novedobé statnoati, dostédvajl se totif ve avétle
sch.=ovych apouhrnnych pohledd do novych a - moZnog fici - 1 opomijenych
souvislosti. Zdsluhou Jje nepochybné jii to, Ze jejich kofeny Jje moZno
v tomto sméru sledovat msl ddle do minulosti, nef kam sahal zpravidla
dosavadni historicky zéa)em o0 né. Doba, kdy ve stfedni Evrope polaly
pldapobit mySlenky odvozend z ideového odkazu francouzské renesance a
raného anglického osvicenstvi neni tedy =zfejmé jedinym rozhodujicim
okamZikem pro vznik novodobych ndzord na stdt a jeho ukoly ve apoled-
nosti. Spide naopak lze soudit na to, Ze podobné podminky vyvolavaly
na rozmanitych mistech k Zivotu analogické jevy a e tedy 16. astol.
v Jistém smyslu v3ude stejnd pPfipravovale pfichod novych podnétd, jaké
8 saebou pfindSeleo o stoleti pozd&ji ideovd zdlveodnéni panovnického ab-
solutismu. Sel-1i vy¥voj po ceatdch, které urtovaly vznik zdpadoavrop-
skych ndrodnich stdtd, €i odehrdval-1li se tam, kde takovéto cesaty chy-
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bély, Jako tomu byle v dofivajici #imské Fi5i a v némeckych terito-
riich, neni v tomto obraze natolik rozhodujfeif.

Viechny tyto nastinéné souvialeati majf nepochybné znafny vyznam
1 pro v¥vej v naSich zemich, nemluv# ani o tom, Ze Fada Sch.-ovfch vy-
vodd o ridskych policejnich fddech plati jist& i pro nafe zemskd zF{-
zeni v l6.atol.

Usudek o Sch.-ovE& dile by nebyl ovSem uplny, ani% bychom vénovali
pozornost 1 viastni edici policejnich Pddd kterd jak co do po¥tu stran,
tak 1 co do vlastni naplné tvoli nejddle?it&jsi &dat posuzovaného
avazku., Zmindénd edice je rozdélena do dvou oddild: prvy obaahuje 13-
8ké zdkonodarstvi, tj. Fifsky policejni #44 z r. 1577 (jeho edice je
peclivé pomoci zvldstni tabulky srovndna s pPedchozim f{dskym policej-
nim zékonoddrstvim, takfe v ni je zdroven zahrnut i cely pftedchozi vy-
veoJ rifského policejnfho zdkonoddrstvi, pofinaje koncem 15. atol.),
riSeky notarsky Pdd z r. 1512 a P{¥eky mincovni #d4d z r.1559: v druhém
oddilu Jjsou shromd¥déna zemskd zfizeni a policejn{ Pddy nimeckjch te-
ritorii: |Jjsou to béddenské zemské ziizen{ z r. 1495, bavorské zemakéd

zfizeni z r. 1553, policejni #4d pro Jlich a Berg z r. 1558, pruské
zemské zfizeni z r.1577, wirtemberské zemské ziizeni z r.1621, atapel-
holmské konatituce z r, 1623, gothajaké zemské gPizeni z r. 1666 a ko-
necneé zemské¢ zifizeni hohenzollernskd z r. 1698.

Sch. odvedl svou edici nepochybné& préci vynikajie{ urovn#. Zplsob
vydani md viechny znaky, Jaké vyZaduje dokonalé editorské uapofdddnt
latky. Ffinos Sch.-ovy prdce nespo¥ivéd viak jen v zpf{atupnéni dotZe-
néno materidlu, nybri - a to jisté& plati pfedevidim pro %eského badate-
le - i v tom, Ze je tu ziskdvéna mo¥nost srovndvat na konkrétnich pra-
mennych dokladech v¥voj u nds a v naflem blizekém i vzddlendisim sou-
sedstvi, Ze takovéto srovndni miZe pfindst i fadu novych pohledd na

naje 16, stol. a jeho 1&gialati?ni.uktiﬂitu, neni tfeba jisté& zddraz-
novat .

Urfus

Pravnicka fakulta bratislavské university

K padesétému vyrof{ své Ekoly vydelas bratislavskd univerzita po-
Cet ze své prdce. Na 635 strdnkdch knihy "Pafdesiat rokov Univerzity
Komenského" (Bratislava 1969) Jjsou oavétleny déjiny v#ech jejich fa-
kult. Na sto strdnkdch podal profesor Martin Vietor pfehled v¥voje
pravaoické fakulty od roku 1921 a2 do soufaanosti.

Po strufném pfehledu zdniku prdvnickéd fakulty madarské AlZbdtiské
university v Bratislav& si vEimd problému rychlého pfechodu od uher-



