SLOVENSKE NARODNE POVSTANIE A JEHO
STATOPRAVNY VYZNAM

(K 25. vyroéiu SNP)

Stanislav MatouZek

29.VIII.1969 sme si pripomenuli 25, vyrofie Slovenského ndrodného
povetania - jednu 2 najsldvnejiich kapitol najnovdich nédrodnych aslo-
venskych dejin i dejin feskoslovenskych, zafiatok ndrodnej & demokra-
tickej revolucie, a tym aj celého komplexu revoluinych premien,charak-
teristickych pre postupné rozvijanie ndrodnej a demokratickej revolu-
cie do revolucie socialistickej.

Je iste aj z hladiska mofnostd objektivneho vedeckého pristupu
k tejto mimoriadne dbdleZfitej a vyznamnej historickej udalosti nezane-
dbatelné, fe toto vy¥rotie mbfeme oslédvovaf v situdcii, ked z iniciati-
vy KSCS boli v neddvnej minulosti odardnend 1tragickéd a umelo vykon-
Etruované zdvery IX. zjazdu KS5 o tzv. burfodznom nacionalizme v KSS,

ktoré v negativnom zmysle dopadali aj na hodnotenie celého obdobia
priprav a priebehu SNF a aj v Stdtoprdvnej rovine deformovali jeho wy-
znam & dbdsledky.Preto md taky vyznam Rezolucia UVKSC o prezkumans kri-
tiky burfodzneho nacionalizmu =z decembra 1963, ktord odmietla vykon-
Struovanuy kritiku burZodzneho nacionalizmu v UVESS a suZasne rehabili-

tovala byvalyeh veducich funkeiondrov strany na Slovensku z obdobia
SNP, osobitne K. Smidkeho, dr. G. Husdka a L. Novomeského, Zim odsird-

nila aj vainu prekdZku na ceate vedecko- v¥zkumnej préce nédsho proti-
fadistického boja, najm#i SNP. Druhou nemenej vyznamnou skuto®fiostou
z hladiska objektivneho wvedeckéhs pristupu k danej problematike, Je
postupné apristupnovanie do neddvne,) doby celkom nezndmych resp. uta-
Jovanych materidlov a dokumentov zdsadného politického i Stdtoprdvneho

charakteru, ktoré umoinili ¢&msto podstatne korigovat predchddzajuce
Jednostranné a deformované analyzy i mnohé zdvery, ktoré sa vyskytova-
1i aj vo v8etkych historicko-prédvnych pridcach zpobera“ucich sa #tdto-
prédvnou problematikou iohto dbﬂnhiﬂ.1}

V tejto suvislosti treha podla nd3ho ndzoru csobitne ocenif Zapo-

fatu prax publikovania systematicky spracovanych délefitych historic-
kych dokumentov i sulasnych politickych dnkun&ntﬁvg}, ktoré umuiﬁujﬁ

H Pozri napr. 5. Ma t ou & o k, Slovenskd nidrodné orginy (do Ustavy G.mija),
VoAY, Bratislava, 1960 a ind prdce.

2] Slovenské nirodnd povetanie, Dokussnty, VFL, Bratislava, 1965,

Coata ke kvétrnu, I-1, I-2, NESAV, Praha,k 1965,
Dokusenty historie ¢eskoslovenskd politiky 1939-1943,I,II,Academia,Praha,l966 a pod.
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pracovnikom teorie avésk aj praxe ovela objektivnejiim, pravdivejiim,
godpovednejiim a tym aj ndrofnejiim spdsobom pristupovat k zlofitym
javom spolofenskej problematiky.

Viznam SNP je dalekosishly a mnohostranny: politicky, vojenaky,
mordlny i &tdtoprdvny. Ked chceme v suvislosti & jeho 25. virofim ak-
cantovat predovietkym jeho Stétoprdvny vyznam a odkaz, potom méme na
zreteli najml dva rozhodujice aspekty SNP: vyznam a doaledky SNF na
vznik novej, spolodnej ludovodemokraticke] deskoslovenske] Btdtnosti
vrdtane jeho pristupov k novo sa utvdrajucej forme Htdtneho zriadenis
a dpecificky vyznam a 5tdtoprdvny prinos SNP v oblasti wvzniku pofia-
tofnej revolufnej formy SNR a ostatnych slovenskych narodny¥ch orgéanov,
teda #tdtoprdvny prinos & dbsledky SNP v oblast: indtituciondlnej. Pri
tom obidva tieto aspekty nemo¥no samozrejme od seba izolovaf, pretofe
vi#dy boli wzdjomne uzko spojené a vzd jomne sa podmienovali, no sufasne
boli aj podmienované celym procesom rozvijenia ndrodnocslobodzovaciehe
boja nadich nédrodov a hladanim jeho optimdlnej formy, obsahu a kone&-
ného ciela.

Z hladiska tohto pristupu k 3tétoprdvnemu odkazu SNFP bol iste vy-
gnamny u¥ rok 1943, ked vznikla ilegdlna Slovenskd ndrodnéd rada ako
ilegdlna politické reprezentantka slovenského ndroda a vznikajueeho
alovenakého ndrodnéhoe frontu budovaného na fSirokych Jdemokratickych a

protifalistickych zdkladoch. K Jjej vytvoreniu dodlo £ iniciativy V.
ilegdlneho UV KSS {E.El;l.&ta, dr. 0. Husédk a L. Novomesky) v plnej
zhode & vytvorenymi medzindrodnymi a vnutropolitickymi podmienkami,
tedy s objektivnou potrebou a nutnosfou wytvorif vskutku celondrodnu,
na platforme &irokého protifaZistického ndrodnéhe frontu erganizova-
ni politicku reprezentantku, ktord by vystupovala doma i vo wvzfahu
k zahranifiu ako politickd reprezentantka wvietkych demokratickyeh a
ﬁrmtifaﬁiatin]:#nh afl slovenaského ndroda., Takéto usilie V. ilegdlneho
UV KSS bole plne v sulade s liniou zahraniZného vedenia KSC v Moskve,

o dosvedduju aj Smernice z 5.I.1943, ktorymi moskovské vedenie orien-

tovalo nédrodnooslobodzovacie hnutie doma na wvytvédranie orgéinov nédrod-
neého f‘runtu.ﬂ Bolo tak isto v sulade s redlnou situdeiou,lebo budova-

nie #irokého protifadistického nérodného Tfrontu a orientdecia nédrodno-
oslobodzovacieho boja do nérodnej a demokratickej revolucie ako pri-
stupovej ceaty k revolucii sociamlistickej bola v podmienkach sloven-

3) Slovenské nirodné povstanie, Dokumenty, VFPL, Bratislava, 1965, dok.f.l [Umese-
nis prezidia Exekutivy KI o politicke] linii o najbli#dich dlohich K50 v nirodnodelo-
bodzovacom boji).
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ského, aviak ako prax potvrdila, aj celého feskoslovenského vy¥voja je-
dinou sprévnou a redlnou politikkou orientdeciou. Vytvorenim ilegdlne
SHNR v naznadenej funkecii sa tieZ nepriamo reagovalo na predchddza juce

rozpornosti a nesprdvne tendencie v pristupe k spojencom robotnicke]
triedy v etape protifadistického bogja, resp. na bezproatiedné vytyto-
vanie hesiel pristupu k sociamlistickej revelucii & tym aj bezprostred-
ného tvorenia sccialistického Btdtu ako formy diktatury proletaridtu.

(ide o znéme heslo sovietského Slovenska ktoré ani v tomto obdobi nebo-
lo edte zrelé a prifaZlivé pre neproletdrske vratvy slovenského ndrodas
a tedy fakticky zufovalo platformu protifafdistického boja na Slovens

Htu.‘
Ilegdlna SNR venikla ako vysledok rokovani a dohodnutia spolol-

ného programu dvoch rozhodujieich pelitickych smerov slovenského pro-
tifasistického odboja: socislistického, reprezentovaného zdatupcami
KSS (K. Smidke, dr. G. Husdék a L. Novemesky) ako aj zdstupcom lavoori-
entovanej soc.demokracie (dr. I. Horvédthom) a’ tzv. obfianského, ktory
pozfstdval z byvalych agrdrnych a ndrodniarskych kruhov ako aj = dal-
fich vplyvnfch jednotliveov byvalfech vlgdnych strdn, i bez pulitiekl§
prislulnosti, ktorf sa priklonili na satranu protifasistického boja. :

Venikla teds na zéklade dvojpartajnej politickej reprezentficie sloven-
ského ndrodneho frontu a na zédsade parity, ktord politickd Struktira

sa v slovenskom politickom systéme zachovévala a) v obdobl SRP a v Tro-
koch tesne po oalobodeni ( do wolieb v r. 1946). Je evidentné, Ze tdto

struktira politického zastupenia vyplynula z celkevého politického vy-
voja slovenskej spolofnosti a jej politicke) organizovancatl z &las
rred prvou svetovou vojnou a po nej & bola sufasne odzrkadlenim Speci-
fika procesu politickej rozvrstvenosti slovenského ndroda v porovnani

& ndrodom éeskym.

Politickou platformou, na ktorej ilegdélna SNR v r. 1943 vznikla,
bola zndma "Vianofnd dohoda"™ 2z decembra r. 1!!-'.':1."5-:|I Z politického a
itdtoprdvneho hladiska spolival jej vyznam predovéetkym v tom, Ze wvy-
jadrovala funkeiu ilegélnej SNR ako celondrodného slovenakého orgd-
nu pre vedenie boja slovenakého néroda za odatrdnenie faSistického
nemeckého i doméceho diktdétu s tym, aby v prvej prihodnej chvili pre-
vzala moc & vykondvala ju dovtedy, kym ju nﬂprwaﬂmﬁ alobodne zvoleni

zéstupcovia slovenského ndroda. V tejto svojej funkeii mala poatupo-

4) poardi napr. Program K55 z 1.V.1941, AOD KS3, 5. 2590/53

5) 51ovensid ndrodnd rads 1943-1949, Bratislava, 1945.
fozef Lettriech, OSlovensksj nirodnej rade, Bratislava, 1545.

& Slovenské ndrodnd povetanie, Dokumenty, VFL, Bratiszlava, 1965, dok.2.32/ "Via-
nodnd dohoda® o vytvoreni ilegdlnej SNR ako jednotndho centra protifadistického frontu

na Slovensku a o jeoj programe).
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vat v spoluprdci 8 &a. vlAdou v Londyne a s celym &s. zahraniénym od-
bojom.

Stdtoprdvny vyznam Vianonej dohody & tym aj ilegdlnej SNR bol
dalej v tom, %e sa vyslovila za cbnovenie spolofnej E&eskoslovenske
Etdtnosti spolodného &tdtu (Jechov & Slovdkov na principe"rowny & rov-

nym" & tym, aby sa tento 3tdt svojou zahranifno-politickou orientédciou
opieral predovietkym o ZSSR, a aby Jjeho vnutornéd uaporiadanie bolo de-
mokratické, likvidovall ae fadiastické dfaledky v Zivote krajiny a so-
cidlna a hospoddrska politika sa viedla tak, aby ndrodny dfchodok beol
20 najrovnomernejiie rozdeleny medzi vietko obyvatelstvo. Vyty¥Zila sa
suiasne demokratickd orientdeia v Bkolskej a kultdrnej politike a zé-
sada, aby cirkev nemala vplyv na vedenie &tdtu,.

Programovéd a ideovéd platforma ilegdlnej SNR nebola teda izolo-
vand od prudkého toku vtedajiich vnitropolitickyfch i zahraniZnopoli-
tickych udaloati, najmd od zmeny v pomeru ail v prospech protihit-
lerovekej koalfcie, a pokial iZlo o problematiku Zeskoslovenskej Stét-
nosti, badef aj vplyv v tom Zase uzavretej Ceskoslovensko-sovietskej
zgmluvy o priatelstve, vzdjomnej pomoci a povojnovej spoluprdei z 12.12
19413,

V tejto suvislosti treba pripomenuf, #e mo#nost vzniku celond-

rodného aslovenakého orgdnu protifadistického boja na Slovensku, v su-
lade & marxistickim pristupom vedenia KSC v Moskve k ndrodnej samobyt-
noati slovenského néroda, ktory priatup bol v diametrdlnom protiklade

8 postojom Cs. londynske) buriodznej vlddy a E. Benela, sa v tomto ob-
dobi naznafovala aj v prejavoch a #ldnkoch predstavitelov KSE. Celkom
nezdvisle od vyvoja udalosti vo formujucom sa protifaZistickom tébore

na Slovensku vyjadrili tuto moZnosft Ceskoslovenské listy v Moskve zo
dna 15.IX.1943 takto: "Nezapominejme také, Ze Slovdci vedou svij boj
za svobodu za jinych podminek nef my a Ze by mohli na zdklad® svého
vlastnfho boje dosp#ti k svobod® eventueln® dfive nef my Cedi.Takové-

to vyhlidka nés musi véstli k tomu, abychom pofitali s tim, Ze Slovdci
budou miti wve chvili pavobozeni 1 avé ndrodni plfedstavitelské argﬁng.
Méjme proto pfipravenou ruku k bratrakému spojeni se Slovéky.... :'

V analogickom duchu piZ%u Ceskoslovenské listy v Moskve dna 1.II1.1944 a
15.VI.1944 (&ldnky V. Kopeckého a J. Evﬂrmyﬁj v analogickom duchu je
formulovany list &a. komunistickym pracovnikom v Anglicku, aviak bez
ohlasu u zodpovednych politickyech &initelov, t.j. u %s. v1ddy a &tét-
nej rady v Londyne. Je priam typické, 2Ze eSte na 34. schBdzi Stétne]
rady zatiatkom oktobra 1943 otvorene vyhldeil P. MachdZek,K Z%e Slowvdei
ndrodom nie sd, %e sa Ziaden dualizmus trpief nebude a #e zdkladom Ces-

T) LA nové ﬂuﬂkmim&nﬂn, Moskva, 1944, ©£l.
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koslovenska zostane "%eskoslovenskd jednota ndrodnd™, teda stary a "o-
svedfeny E!Ehﬂllﬂfﬂkilﬂuﬂ*ﬂ}

ZTo &tdtoprdvneho hisdiska, ako sme u® naznaili, malo vo Viano&-
nej dohode osobitny vyznam prihldsenie esa k obnoveniu spolofnej feako-
slovenskej Stdétnosti, k obnoveniu spolofnej Ceskoslovenske] republi-
ky, a to na pedklade rovnoprdvnosti oboch nédrodov, Cechov a Slovékov.
Tédto Stdtoprdvna orientdeia ilegdlnej SNR bola iete velmi vyznamnd
nielen ad hoe, ale najmdl prete, 32e, reagujuc na celkovy vyvoj zahra-
nidnopolitickej i vmitropolitickej situdecie, postavila pred celu de-
mokraticku a protifadisticky orientovany &asf slovenského ndroda viet-
ky aktivne vystupujice domdce protifafistické sily jasnu konelnu per-
apektivu. Tédto jasnd orientdcia ilegdlnej SNR bola 48leZitd aj preto,
fe odastrdnila urfité pochybnosti a komplikdéecie z predchddzajuceho vy-
voja, ako to mo¥no dolo%if historickymi premefmi, ktoré sa dotykaju
konefnych cielov ndrodnooslobodzovacieho boja na Slovensku v rokoch
1999-1943. Po zédniku Seskpalovenakej Stdtnosti v r. 1939 a vzniku no-
vej, 8lovenskej 5tdtnosti zadals tdto, najo# na zatiatku, plsobif na
vedomie slovenského Tudu; okrem celého komplexu politickyech a ideovych
ndstrojov klérofadistického refimu wvyuZivala na avoje upevnenie aj
rfzne prejavy techoslovekizmu typické pre londynsku burZeodznu emigré-
ciu. Preto aj formujuce sa revoluZné odbojové sily pod vedenim ilegdl-
nej KSS, na rozdiel od &eskych kreajin, kde boj za obnovenie Zeskoslo-
venskej Btdtnosti bol od zaliatku jednoznalny,upustili od wytyfovania

hesla O&eskoslovenskej #tdtnosti a orientovali sa v podstate aZ do r.
1943 na heslo sovietského Slovenska, ktoré viak bolo najmii pre nepro-
letérske vratvy slovenakého nédroda neredlne a stdle vzdialené. COkrem
toho aj v domfécom slovenskom burfodznom odboji nebolo na zaciatku Jed-
noznadne vykrysStalizovanéd stanoviask: na otdzku &a. #tdtnosti: plsobili

tu Jjednak staré a prekonané fechoslovakistické Statoprévne predatavy
a vplyvy Cteskej burfodznej emigrdcie a vlddy z Londyna (skupina okolo
dr. V. Srobdra), Jjednak Stdtoprdvne ndzory rozfirované skupinou okolo
byv. min. predsedu dr. M. Hod¥u, ktoré uvaZovali o rovnoprdvnosti Ce-
chov & Slovdkov v rdmeci (SR alebo sa klonili k platforme zo E.I.iﬂjﬂ,g}
7 uvedeného strufného ndfrtu Stédtoprdvneho prudenia a ndzorovej dife-

rencidcie na politické ciele protifasistického boja chceme len pod-
&iarknuf skutofnost, £#e na Slovensku bola této situdcia ovela kompli-
. kovanejiia sko v teskych krajindch, kde ndsilnd kondtrukcia tzv. pro-
tektordtu Oechy a Morava bola absolutnou vH#&3inou feského ndroda od-

S) tamie, 62-63.

N Teeto ftitoprdvne ndzory vrdtans ich riznych nuancif moino sledovat v uvedenjch
zblerkich dokumentov a v doteraz pristupnjch archivajch materidloch 0D XSC a 0D KSS.
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mietand a boj za cbnovenie Zeskoslovenskej &tdtnosti ako konedny ciel

ndrodnooslobodzovacieho boja chédpany ako samoztejmosf. O to viamec treba
ocenif v tychto podmienkdch stanoviske moskovskeho vedenia KSE kt+=ré

sufasne s healom obnovenia Zfeskoslovenskej Stdtnosti bojovalo za uzna-
nie etnicke) existencie slovenského ndroda, za jeho rovnoprdvne posta-
venie s nédrodom feskym a tym aj za nové politické, ndrodnoatné a so-
cidlne usporiadanie Ceskoslovenake)] Stdtnosti po oslobodeni. Tento

pristup moskovakeho vedenia Est k obnoveniu Z%eskoslovenskej Stdtnoati
bol teda v podstate totoZny s pristupom i1legdlnej SNR.

| Politické prihldsenie aa ilegdlnej SNR k obnoveniu apoloéného
feskoslovenského &tdtu sudmsne znamenalo odmietnutie klérofadistic-

kého slovenakého Stdtu, uznanie utelnosti, racionality a celkového
politického vyznamu spolofnej Stdtnosti z hladiska medzindrodnej bez-
petnosti, perspektivy potenciondlneho progreaivneho vyvoje vnutropo-
litického i zahreni®nopolitického a to aj & prihliasdnutim na geogra-
fickd polohu ne mimeriadne frekventovanom mieste strednej Europy. KSS,

ktord bola inieidtorkou tohto politického programu, uf v tomto obdo-
bi zrejme mala na zreteli aj socialistické perapektivy a moZnosti op-
timdlneho pristupu k nim: u# vtedasjsie skusenosti v tomto smere jedno-

znaéne potvrdzovali, Ze aj socializmus mé lepsie predpoklady rozvoja
vo vAtEich 5tdtnych celkoch, najm#i pokial ide o mofnosti a predpokla-
dy progreaivneho a najmi vysoko efektivneho rozvoja socialisticke] e-
konomiky ako urdujuceho faktora ka?dého sociamlistického Btdtu., Ilegdl-
na SNR sa samozrejme mohla rozhodnuf aj pre iné Stdtoprdvne alternati-

¥ - k tomu mala ako ilegdlny orgin reprezentujueci alovensky ndrod
vietky predpoklady - aviak konkrétne historické podmienky, skusenoati

i odhed redlnych perspektiv potenciondlneho progresivneho daldieho vy-
voja do buducnosti boli zrejme tym objektivne urdujicim & rozhodujuecim
faktorom, ktory, spolu so zvafovanim celého radu dalsich faktorov (ce-
1¥ predchddzajuei historicky v¥voj Cechov a Slovdkov, ich etnickd a
jazykovd pribuﬁnnﬂf, geografickd poloha ich uzemim v strednej Europe,
spolotny csud v .boji proti TfaSizmu a pod.), vyt¥iil alternativu nie
samosatatne)] slovenske] Stdtnosti, ale spolotne] ceskoalovenakej Stdat-
nosti, ktord, napriek jej burifodznemu obsahu a pomylenym ideovo— poli- -
tickym Zechoslovakistickym vychodiskdm v minuloati, v praxi predsa len
dokdzala, Ze Jje Iivotaschopn#s a moZe velmi redlnym a konkrétnym apSso-
bom vytvédrat podmienky pre vZestranny rozvo] %eského i slovenského né-
roda. Prihldsenie sa k tejtc alternative bolo napokon v sulade aj so
zdu jmami vtedajdej protifadistickej koalicie oslobodit Ceskoslovensko
ako celok a to t¥ym skér, pretofe z medzindrodnoprdvneho aspektu ﬂfutu-

povalo uf od r.1941 ako spojenec svetovjch protifasistickgch sfl. =’
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Nazddvame sa viak su¥asne, Ze tdto zvolend alternativa uf v &ase
eavojho politického globdlneho fixovania wvo vianoénej dohode nemusela
byt., ako to konefne potvrdzuju zndme uvahy vo vedeni KS5, v rozpore
8 mySlienkou vlastnej ndrodne] slovenskej Stdtnosti, pretofe aj nidrod-
nd 5tdtnost bola a je realizovatelnd v rdmci spolofnej Stédtnosti dvoch
alebo viacerych ndrodov, v+ danom pripade v rdmcl apolofne] feskoslo-
venskej Atdtnosti, samozrgjme za spolofensky progresivnych podmienock
vyvoja. V kafdom pripade znamenala v3ak tidto alternativa odvrhnutie a
gavrhnutie germanofilakej orientdeie klérofaZistickej slovenskej Htdt-
nosti ake produktu reak®ného fadizujuceho sa stredoeuropskeho vivoja,
osobitne produktu politiky hitlerovekého fafSiatického Nemecka. Tak
isto znamenaIa odvrhnotie &echoslovakizmu ake ideovo-politického vi-
chodiska Zeskoslovenskej Stdtnosti predovietkym z hiadiska odmietnu-

tia fiktivne) Sovinisticke) kondtrukcie &eske]j burfodzie o Stdtoprdv-
nej subjektivite "jednotného Ceskoslovenského ndroda®™ vo vztahu k Zea-
koslovenakej ftdtnosti. Ilegdlna SNR sa 1eda VianoZnou dohodou prihld-
"sila k obnoveniu teskoslovenskej Atdtnosti na celkom nov¥ch, nédrod-
nostne a socidlne spravodlivych zdakladoch v peolitickom zmysle. T, zn.
fe bliZdie nerozvinula konkrétnejiiu formu a Stétoprdvou predatavu
z hladiska formy 3Stdtneho zriasdeniam. Akcentovala ako primdrnu otdzku
spolo®ni feskoslovensku Stdtnosf na prinefpe politickej rovnosti fes-
kého a slovenského ndroda ako otdzku zdkladnu a vychodiskovu, aviak
bez jej sufasneho premietnutia do konk®étnejfej Stdtoprdvnej predsta-
vy a formy. Vyslovend zdsada a sufasne pofisdavka "rovny s rovnim"zo-
stala v dohode nepokrytd adekvdtnym konkretizujucim Stdtoprdvnym obsa-
hom, resp. formou, wyslovenou resp. potenciondlne predpoklasdanou a Ze-
latelnou. Ako sme vEak uZ boli spomenuli, takdto konkrétneidia Htdto-
prdvna predstava vo vtedajiej politickej reprezentdcii KSS existovala,
resp, krystalizovala. Ak bysme mali dat odpoved na otdzku, prefo aa
teda uf wvo Vianofnej dohode konkretnejdia &tdtoprdvna forma neaavrho-
_vala, a prefo zdsatala citlivd Atdtoprdvna problematika otvorens, moZno
na zdklade &irdich suvislosti vyslovit ndzor, Z%e v danom obdobi bolo

predovietkym potrebnéd definitivne vybojovat proti odporu feskej a
z fastli aj slovenskej burfodzie uznanie nacionélne]j samobytnosti slo-
venakého ndroda; mo¥no sufasne predpokladat, fe dand situdcis odzrkad-
lovala skutofnost, K fe &s. vldda v Londyne a E. Bened nechceli a ani ne-
‘wvedeli pochopif v¥znam nového pristupu k riefeniu slovenskej otdzky
v rdmei CSR, %o zrejme podla ndSho nédzoru, malo svoj odraz tief v nena-

10) pogri Oeskoslovensko-sovietskd dohodu z 180 jils 1941 o epol poatupe Vo
vojne proti fadistickém Nemocku, ktorou Z55R uznal ako prvy bez akychkolvelk vihrad
medzindrodnd existenciu (SR, &s. viidu v Londjme a dal sihlas,aby sa na jeho dremi tvo-
rili #s. osbrojend jedmotky. Tym ea (SR stala spojencom vo vojne proti hitlerovakdem
Nemscku a d€lenca protihitleroveke)j koalicie.
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stolovani konkrétnej &tdtoprdvnej formy v programoch obnovenia 8SR  zo
strany ilegdlnej SNR. V opalinom pripade by asi vzniklo nebezpecie vy-
volania rozporov medzi komunistickym a nekomunistickym odbo jovym hnu-
tim dome i v zahranidi &o by zrejme v danom Zasovom obdobi skompliko-
valo riefenie hlavného problému - boj vietkych demokratickych a proti-
fagistickfch sfl proti hitlerizmu. Preto zrejme z toho dfvodu, podla
nadej mienky, zostala otdzka presného Stdtoprédvneho formulovania po-
stavenia Slovenska v rdmeci buducej spolofnej &tdtnosti Seaskosloven-
skej otvorend., Ilegdlna SNR teda v tejto podobe uplatnila uZ v Case
ilegdlnej &innosti & priprav na ozbrojené povstanie prdvo slovenské-
ho ndroda na sebaurfenie a jeho zdkladnid predstavu(politickud) o konel-
nom politickom a Stédtoprdvnom cieli ndrodnocslobodzovacieho boja. Na
tejto urovni, ako vyplyva z existujucich historickych dokumentov, sa
tief ilegdlna SNR vyjadrovala do Londyna E. Benefovi: "Povaiujeme zZa
nevyhnutné u% v priebehu podzemnej propagandy neprestajne zddraznovat
a v prvej hodine verejného politického vystupenia zdvlizne proklamovat
nafe stanoviako, podla ktorého nové republika bude spolodnym 3tdtom
Sechov a Slovdkov, poskytujucim obom ndrodom ako rovhnocennym part-

~nerom moincst svojprévne si spravovat svoje zdleZitosti. Len detaily
tejto zdsady ea mofu upravovat neskorfie. Princip samotny viak mal
by byf jasnym vyhladom pre vdetky ndrody republiky uZ potas zdpasu
o Jjej obnovu, musi viak byt zdkladnym &ldnkom prvého programového vy-
hlédsenia kaZdého zodpovedného slovenského vedenia. Nie je to Jjedna
z monosti, ktord sa mofe nshradif moZnecsfou inou. Je to moZnosf jedi-
ne schopné byf bezpefnou zékladfiou silnej republiky.®'}]

Ilegélna SNR v tejto odpovedi E.Benedovi tieZ velmi podrobne zdo-
vodnuje nutnost uznania svojprdvnosti slovenského ndroda ako uréujuce-
ho vfchodiska obnovenia spolofnej &eskoslovenskej &tdtnoati, ktoru
nutnost a objektivnu potrebu E. Bened a lond¥nska vldda svojim tvr-
doBdijnym &echoslovakizmom negovali a neusatdle ohrozovali. Argumenty
SNR'“? .z tohto hisdiska boli velmi presvedfivé, raciondlne a dokumen-

tovali, #e nové ilegdélne vedenie ndrodnooslobodzovacieho boja na Slo-
vensku redlne zvafovalo nezanedbatelné &pecifické podmienky a potreby
vtedajiieho 1 perspektivneho progreaivneho demokratického vyvoja na
Slovensku i v celej CSR. Preto tieZ pripomienala, Ze& pod wplyvom po-
lovifatosti lond¥nekeho rozhlasu, najm# viak pod vplyvom neochoty re-
vidovat myslienku Zeskoslovensjel nérodnej jednoty a staré chédpanie
teskoslovenskich vztahov, rozméhaju sa na Slovensku tendencie pri-
%lenit v prihodnej chvili Slovensko k ZSSR, kedfe veduce &eské kruhy

11) Jomef L ettrich, "Za nové usporimdanie republiky", Nové pridy, 1946,¢.2.

12) pamise.
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si nevedia predstavif &trukturu budicej republiky inak ako do r.193B.
Bez ohlesdu na to, #i by takéto tendencie mohli mat uspech, nebolo moZ-
né podcencvat skutofnost, #e by sa spolofnd Zeskoslovenskd Stdtnost
mala obnovovat v znameni nevyriesSenych zdkladnych Zivotne ddleZitgeh
otdzok slovenského nédroda, ajji'rc:-:.imi sklamania a len ako nutny dbsle-

dok medzindrodne ﬂi‘l:uﬁnie.!

Ilegdlna SNR, ako z uvedenédho vyplyva, sa teda pohybovala len vo
afére politickyeh pristupov k novému riefeniu vnutorného usporiesdania
ta. Etdtnoeti.To viak na druhej strane neznamenalo, ako sme uposornili,
ie by uf v tomto dase neexistovali aj konkrétnejéie dtadtoprdvne pred-
stavy v tychto otdzkdch. V minulosti sa o nich nehovorilo preto, Ze
sme nepoznali mnohé ddleZité historické pramene, &im ame sa dopudita-
li jednostranncoati a skrealovania objektivnej situdcie. Spristupne-

nie celého radu novych ddleiitych historickych dokumentov ukazuje, Ze
v komunistickom hnuti na Slovenaku, okrem Stétoprdvnych nédzorov o mri-
pojeni Slovenska ako sovietskej republiky k ZSSR sa uvaZovalo aj o fe-
derativnom socislistickom usporiadani OsR.'*’ fTaktie: v Zeskom komu-

nistickom hnuti aa priblifne v tom istom obdobi a =zrejme nezdviale
od politického prudenia v ilegdlnej KSS uvaZfovalo o federativnom u-

sporiadani ﬁﬂﬂ.w} Okrem ndzorov na federdtivne usporiasdanie CSR sa u-
vafovalo aj o autonomnom usporiadani CSR tak, aby v rdmci unitdrnehe
tdtu existovali tri autonomne celky - Eeské krajiny, Slovensko a Pod-
karpatakd Ukrajina - dotované zrejme len administrativnou sasutonomiou

Specificky uspbsobenou najmii na nédrodno-politické pomery na Sloven-
sku a Podkarpatakej Ukr&jiﬂﬂ,1ﬁj

Frogreasivitu politickej & ideove] platformy 1legédlnej SNR v in-
tencidch rozvijania ndrodnooslobodzovacieho boja na Slovensku dokumen-
tuje okrem uvedené)] politicke) a Atdtoprdvne] orientdcie :h].n,j skutol=

13 tante.
14) posri Archiv (V K505, EG-XVI/S51, Zpriva (VESS vedeniu K50 v Moskve z jila 1944.

13) wpty mohlo dojit ke zdhrnému souliti obou ndrodd, musi mit oba skutend nejen

na papife stejnd prdva, musi ai kaidf svobodnd vlddnout ve avé zeml, musi mit privo na
sebeurdeni do viech dialedkl.... Ceaky pracujici 1id md zdjem na bratreké spoluprdei
s pracujicim lidem mlovenmskim; privé proto bude diraznéji nei slovensky lid pro jeho
pravo na uplnéd sebeurceni, naprostou avobodu af do odtrieni, nebof jedind ve svobodndm
faderativnim stdtd, vytvofendm dobrovolnim sdrufenim svobodnjch pnirodl &6 nam podafl

pomdr Cochli a Slovdld skutelind vyfedit®. Fiedvej, april 1944,

16) k. 3midke na porade Elencv Stdtnaj rady a kosun, poslancov 29.VIII.19%44 v Mosk-
ve povedal: "Vedla autontmie Zeskej [h{l:i:t'i by zahrnovala véetky Ceaké krajiny) bola by

sutonomin slovenakd a ukrajinskh, Zatial, o autonomia deskd by malas povahu len admini-
strat{ivoo-politicki,mla by sutonomia slovenskd a ukmajinskd okrem toho 1 povabu nirod-

no-politicki. To znamend, e by Slovensko 1 Podkarpatski Ukrajina mall svoje Lt on oEne
viddy, Geaké krajiny by boll spravované len centrdlnou vladou. Autoncanse vlédy LY sall
svojich predeedov a niektord rezorty, napr. zdravotnictve, dkolstve, vmitorny obchod,

ale szahranidné veci, cbrana, financie by boli spolofné”. Archiv OV KSC, KO-VII/92,
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nnﬂf, e buduci Ceskoslovensky 3tat mal sa zahraniZnopoliticky opierat
0 &5SR, v ktorom videla ilegdlna SNRE zdruku pre slobodnyd Eivot a rog-
voj malych ndrodov, ako aj to, #e vnutorné usporiadanie budicej &s.
republiky malo byf dgmokratické, mali sa likvidovaf faZistické A8sled-
ky v Zivote krajiny: socidlna a hospoddrska politika mala byt vedens
tak, aby ndrodny déchodok bol &o najrovnomernejfie rozdeleny medzi
vietko obyvatelstvo. Tak isto sa vytyfovala demokratickd orientdcia
v Bkolskej a kulturnej politike.

Mo¥no teda objektivne kondtatovat, #e takdto ideovd a politickd
platforma plne zodpovedala pofiadavke rozvijania ndrodnoealobodzova-

cieho boja na dirokej zdkladni ndrodneho frontu v podmienkach Sloven-
ska a pod vedenim komunistov. SkutoZnost ¥e sa na jej podklade tied
podarilo zjednotif Ziroké masy slovenského Iudu proti cudziemu i do-
micemu fadizmu a pripravit podmienky pre celondrodné povstanie, bola,
je a bude azda najlepdim kritériom a svedectvom jej redlnosti & hlbo-
kého politického vyznamu.

Prihliadajuc k najnoviim analyzam celkovej &innosti ilegdlnej
SNR v sufasnej vieobecne] hiﬂtnrickejiT}i memodirovej literature, treba
vidief tedy hlavny =zmysel vzniku a &innosti ilegfilnej SNR pred SNF
v tom, 2Ze akeo orgén demokratickej, antifalistickej, celondrodnej slo-

venske) reprezentécie, ako S3irokd a demokratickd platforma krystalizu-
juceho slovenského ndrodného frontu sa zasliZila o jednotu protifasis-
tickych ail na Slovensku a tym aj o pripravu ozbrojeného celondrodného
povatania, v ktorom wyvrcholil nédrodnooslobodzovaci boj na Slovenaku.
ZesluZila sa o ndetup k novému politickému, &Atdtoprdvnemu, socidl-
nemu a hospoddrskemu vivoju v buducej novej Iudovodemokratickej (SR,
orientovane] zahraniZno-peliticky na ZSSR. Bezprostrednu zdsluhu mala
predovietkym v pripravdch ozbrojeného celondrodného povstania, ktore
tvorili hlavnu ndpln jej #innosti od jej veniku v r.1941.

Vypuknutim Slovenského nédrodného povetania 29.VIII.1944 v duchu
koncepcie obnovenia Ceskoslovenske) 3Stdtnosti a opAtovného spojenia

teského a slovenského ndroda v spolo®nom Stdte vyvrcholil ndrodnooslo-
bodzovaci boj wv#etkého slovenského ludu. SNP sa tak stalo .sulasne aj
zatiatkom ndrodnej a demokratickej revoliucie vdetkého teakoslovenakéd-
ho ludu.

- - — W

mrl'} Fosrl dr. G. Hu 8 4 k, OSvedectvo o Slovenskom ndrodnom povetani, Bratislava,
1964, |

Sloyenaké nidrodnd povetanie v r.l1944, zbornik, VSAV, Bratislava 1965, ako aj daléie
historickd literatdirs.
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Vystupenie ozbrojenych Iudovych mds slovenského ndroda umoZnilo,
aby ilegdlna SNR a apolu s nou rozvetvend siet ilegdlnych revolufn¥ch
ndrodnych vy¥borov vystupili ako revolufné orgdny Stdtnej moci a sprédvy

na povstaleckom uzemi. ¥ ilegdlnej SNR sa tak stdve vrcholny revolué-
ny orgén &tdtnej moci a sprdvy na uzemi Slovenska, ktory sufasne zma-
'pril tendencie a pokusy V. Srobdra o vytvorenie Revolu#ného ndrodného
vyboru-oblast I v intencidch burfodznej londynskej vlddy s cielom po-

stavit sa do Zela EHF.‘Hlll K jej verejnému uataveniu sa a legalizovdniu
do&lo 1.IX.1944 v zasadace] sieni Mestského domum v B. Bystriei a to
na zdklade paritného zloZenia a zastupenia KSS a ob&ianskych ukupin.ﬂ¢
Jej predsedom sa stal okrem K.Smidkeho aj V.Srobdr, aby sa tak vytvo-
rila &op nejdirdia Jednota wvdetk¥ch protifadistickych sil na povatalec-
kom uzemi. |

SNR, ktord po wvypuknuti SNF prevzala na povsataleckom uzemi vietku
ftdtnu moe, urobila tak nielen ako revelu®nd reprezentantka sloven-

ského nédroda, ale sufasne ako predstavitelka Ceskoslovenskej republi-
ky, ako revolu®ny orgén CSR pre ugzemie Slovenska, na ugzemi ktorého ob-
novovala suverenitu CSR. Toto jej mimoriadné a Specifické postavenie
a funkeia je zvyraznend v prvom zdsadnom Stdtnopolitickom dokumente
SNR - v Deklardcii SNE z 1.9.1944., Zo #tdtoprdvneho aspektu je najdb-
leZitejdim revoluiné prevzatie &tdtnej moci, ako aj to, Ze sa SHNR
pokladala nielen za reprezentantku svojbytnosti slovenakého ndroda,
ale sufasne za reprezentantku suverenity CSR. Tieto zdva¥né a zdsadné

tdtoprdvne skutoénosti beli vyjadrenéd v celom obsahu Deklardciae EHR.E”
ktorej hlavny stédtnopoliticky v¥znam spofdval v nasledujucom:

a) Deklardcia verejne oznamgovala utvorenie SNRE wo funkecii naj-
vyfdieho orgdnu domdceho odboja, ktory zjednocoval vietky demokratickd
a protifadiastické zloiky,

b) vyhlasovala, Ze SNR ako Jjedind predastavitelka slovenského né-
roda preberd na celom Slovensku vietku Stdtnu moc ako aj obranu Slo-
venska aZ do te) doby, kym si slovensky ndrod demokratickym apdsobom
neuréi legitimnych zdatupcov.

¢) deklarovala menom slovenského ndroda wdlu po bratskom spolu-
2iti s feskym ndrodom v novej Ceskoslovenskej republike s tym, Ze
ustavnoprévne, socidlne, hospoddérske a kultdrne otdzky republiky budu

ved jomnou dohodou definitivne usporiadanéd zvelenymi zdatupcami sloven-
akého a Ceského Iuvdu,

18) At k88 &.6/203/5
13 Pozri bliflie Slovenskd reda 1943-1949, Bratialava, 1949, 58-6l.

0) Perarli Slovenské ndrodné povatanie, Dekumenty, Bratislava, 1965, dok. 2.212 (De=
klardcia prijatd na ustavuidcom zasadnuti SNR z 1.9.1944).
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d) v hospoddrskej a socidlnej oblasti #isdals zabezpefif popri
politickom oslobodeni wylSiu Zivotnu uroven najm# socidlne slabym

vratvédm ndroda, menovite robotnikom a rolnfkem, aspravodlivym rozdele-
nim ndrodného déchodku a upravou vlastnictva a driby pddy v prospech
drobngeh rolnikov,

e) rozhodne menom slovenakého ndrods odmietala a odsudzovala lu-
décky fadisticky refim a jeho spojenectvo 8 hitlerovakym Nemeckom,

f) menom slovenaského ndroda wvolala cely¥y alovensky ndrod do bo-
ja proti domdcemu 'm nemeckému fadizmu "aby vdeteci Slovdei mohli si

v slobodnej Ceskoslovenskej republike zariadif Zivot podle svojej vo-
ile.™

Deklardcia SNE teda redlne ogdzrkadlovala hlavné poZiadaviky SNF
ako zaliatku ndrodnej a demokratickej revolucie v CSR, aj ked, vzhla-
dom na zatiatok otvoreného ozbrojeného boja proti fadizmu, sa pochopi-
telne nemochli niektoré socidlno-ekonomické ulohy a ciele realizovat uZ

v tomto obdobi, ale af neskordie (napr. pozemkovd reforma).

Je nesporné, Ze Deklardcia zohrala mobilizujucu funkeiu hned na
samom zaliatku powstania, lebo vytyfovala jaany ciel a parspektivy,
ktoré boli v sulade s vdlou prevalnej v#&3iny slovenského Iudu. Dekla-
rdcia 8a taktieZ stala dAlefitym ndsatrojom pre interpretdciu legis-
lativnych opatreni SNR, pretole jej zdkladné &tdtoprdvne poZiadavky
a postuldty bolo mo¥né pokladaf za zdvHzné pre SNR samotnu i pre viet-
ky jej podriadend ostatné Btdatne orgény, najmfl revoluéné ndrodné vybo-
I'¥es

Ak Deklardciu SNR porovnédvame s Vianofnou dohodou, wvidime v Je]
obsahu evidentni kontinuitu s tfmto prvy¥m politickym dokumentom a plat-
formou ilegdlnej SNE.Aj SNP zddraznilo principy rovnoprdvnosti a svoj-
bytnoati slovenského ndroda v obaahu Deklardcie SENR vrédtane toho, Ze
taktieZ nevyjadrilo toto pélitické vychodisko a stanoviske konkrétnou

Stdtoprdvnou formou. Iste by to bolo uZitofné ak by sa tak byvalo sta-
lo, & to aj vzhiddom na novy historicku situdciu vytvorend vypuknutim

SNP. Deklardcia véak tento urdity¥ nedostatok kompenzovala fakticky tym
apdsobom, ¥e akcentovala silné politicko-mocenské postavenie revolul-
nej SNR ako reprezentantky suverenity slovenského ndroda a nositelky
zgdkonodarnej i v¥konne) moci na Slovensku. Tym fakticky vytvdrala po-
litické predpoklady pre to, aby Slovensko sa v dalfom vy¥veji mohlo za-
#lenif do rdmeca 8SR ako rovnocenny Stdtoprdvny a Stdtotvorny  partner
Zeakych krajin.

S Deklardciou SNR su priesmo a bezprostredne spojené tief prvé
zdvainé revolufné zdkonoddrné skty, ktord maju nesporne revoludny
datavny vyznam, pretofe sa dotykali vlastné) prdvne] a organizadne)
§trukturalizdcie SNR v podimtofnom obdobi jej vyvoja a boli sddasne
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ndstrojom rozbilienia existujuceho klérofasistického aslovenského Btd-

tu a jeho politicke] a Htdtne) organizdeie. Prvé nariadenia SNR boli
prijaté sufasne s Deklardciou SNH na jej ustavujucej schddzke 1.9.
1944; boli to nariadenie SNR €.1/1944 Zb.n. SNR o vykondvani zdkono-
darnej, vlddnej a v¥konnej moci na Slovensku, nar. SNR €. 2/1944 Zb.n.

SNR ktorym sa upravuje vyhlasovanlie nariadeni SNRE, nar. SNR &.3/1944
ZB.n.SNR o zriaden{ ustrednych uradov & nar. SNR &. 4/1944 Zb.n. SNR
o rozpusteni politickych atrdn a organizdcii. MoZno kﬂnﬂtntﬂvnf,ﬁﬂ ty=
mito Etyrmi narisdeniami bola v podatate likvidovand fadistickd susta-
va politického Zivota na Slovensaku a potvrdeny novy revolulny atav na
povataleckom uzemi.

Politicky a ustavnoprdvne najddleZitejiim bolo narisdenie SNR
. 1/1944 Zb.n. SNR, ktorym sa SNR ustavilas revolufnym aspbsobom ako
najvyss1i ndrodny orgdin &tdtnej mocli a sprivy ne Slovensku, ako naj-
vyd81i revolufny zastupitelsky zbor slovenského ndroda a tym sudasne
ako reprezentantka jeho suverenity. Spojenie zdkonoddrnej, vlédnej a
vykonnej mocli v Jedinom revolufnom orgdne - SNRE - bolo podmienend
revoluénou situéciou, pretoZe "bolo treba rychlo utvorit, resp. lega-
lizovat orgdn, ktory by vaeatku moc do svojich ruk prevzal a wviedol
tak, ako to zdkony povsatania a naliehavosti dna l.|!i:4-.',-5|,1i...""'E'E:II Takéto
spojenie zdkonoddatva a exekutivy Jje priam charakteristickd a typické
pre analogické revolucné situdcie nielen v nadich podmienkdch, ale
tied v dtdtoprdvnom vy¥veji inych socislistickyech &tétov (napr. ZSSR,
Polskej Iudovej republiky a pod.).

§1 cit, nariadenia SNF si teda tdto osvojila celd zdkonodarmu
vlddnu a vykonni moc na Slovensku & to sufassne ako reprezentantka
itdtnej suverenity OCSR a nositelka jednotnej E&eskoslovenskej 3tdtnej
moci, ako to vyplyvalo a) z Deklardcie. V nariasdeni SNR &.1/1944 Zb.n.

SNE sa4 zakotvovalas aj kontinuitas predchddzajucehe prédvneho poriadku:
"Vietky zdkony, nariadenia a opatrenia ostdvaju v platnosti, pokial
neodporuju duchu republikénsko-demokratickému® ( 2 eit.nar.). Aj ta-
kéto ustanovenie 8i vyZiadala revolufnd situdcia, lebo nebolo redlne

mo¥né, aby SNR v obrovskom prude wudalosti mohla zrazu vytvorit cel-
kom novy prdvny poriadok a prdvny refim v novom Iudovodemokratickom
duchu. Napokon recepciu republikénsko-demokratickyech predpisov naplno-
vanych novym revoluZne-demokratickym obsahom a duchom, ako skusenosti
ukazuji,mo¥no aj Gspesne vyuffvaf pri rozvijani ndrodnej a demokratic-
kej revolucie a jej prerastaniu do revolucie socialistickej.

Celkove tedy mo¥no konitatovat, #Ze nar, SNR %. 1/1944 Zb.n.SNR
sa stalo zakladnym a vychodiskovym revoluénym pravnym opatrenim SNR

1} posri Stenografick$ zépis z 12, zasadania pléna SNR, konaného dia 1d.a 15. sep-
tembra 19<5 v Bratialava.




ustavného charakteru, pretofe prdvne fixovalo vznik a Tunkeiu SNR v u-
vedenom obsahu a stalo sa vychodiskom celej organizadéne) #truktury SNR

a slovenakych ndrodnych orgfinov wvbbec.
Pokial i%le o celkovi organizafnu a Strukturdlnu vystavbu SHR

v %ase SNP a¥ do jeho zatlafenia do hdr a prechod na partyzdnsky spd-
sob boja, treba sa opieraf o cely rad daldich revolulnych nariadeni
SNR (nar. SNR &.8/1944 ZB.n. SNR, ktorym sa meni & ﬂaplﬁuje nar.SNE
£.10/1944 Zb.n.SNR o vydavani Uradného vestnika, nar. SNR E.14/1944,

Zb. n.SNR o zriadeni Rady na obranu Slovenska, nar.SNR &. 26/1944 Zb.n.
SNE o zmene nar. o vyddvani Uradného vestnika, nar. SNR €.37/1944 Zb.
n.SNR o poverenikoch SNRE a ich zdatupcoch a nar. SNR &. 40/1944 Zb.
n. SNR o dofasnych plnomocenstvdch Predsednictvu SNR a <lenom Predsed-

nictva HIH}.H]

Cely komplex uvedenych nariadeni SNR vytvoril revoluiny préavny
zéklad instituciondlnej a Strukturdlnej vystavby OSNR a jej organov
v &ase SNP, prispbsobenej samozrejme mimoriadne zlofitym a komplikova-
nym podmienkam. NemoZno si totif predstavovat, Ze spojenie zdkonodarnej
vlddnej a vykonnej moci znamenalo azda likvidéciu ake jkolvek delby
uloh, &innosti a prdce, #e teda SNR vykondvala prostrednictvom pléna
vietku rozsiahlu prdvomoc a funkcie. I8le predovietkym o to, aby jed-
notlivé organiza®né ZloZky SNR (jej orgdny) boli vzhisdom na revolunu
situdciu maximdlne viazané a prepojené na roshodujuci &ldnok vtedaj-
sej Strukturdlnej vystavby SNR, t.j. na plémum SNR. Preto tief z hla-
diska ufelnej,prufnej A operativne) delby prdce, urfovanej konkrétnymi
podmienkami revolu®nej situdcie a fafko kontrolovatelnym tokom uda-
losti, s8a Struktira SNR a tym aj jej celkovd Zinnost &lenila medzi

plénom SNR, Predsednictvom SNR, a poverenictvami SNR. K tymto trom
organizadénym zloZkdm SNRE pribudol neskorsie dalsdi osobitny orgdn -Ra-
da na obranu Slovenaka.

Vreholnym orgdnom, ktory prdvne sustredoval v sebe vietku zdko-
nodarnu, vlddnu a vikonnu moc na Slovensku, bolo plénum SNR, ktoré sa
skladalo = prisluiného poftu &lenov SNR. GSNR sa tvorila a doplnovala
revoludnou cestou, bez volieb, delegdciou &lenov SNR,na zdklade parit-
ného zastupenia KSS a tzv. oblianského bloku, ktory sa v priebehu po-

vetania politicky a organizadne sformoval do Demokraticke] utrm;r.zl’”

Xlenovia SNR skladali sfub do rik predsedu SNR,‘*’ich postavenie bliz-

=) Pozri Slovenskéd povstanie, Dokumenty, Bratialava, 1955, FPriloha I, Nariadesis
SN, vydané v Banskej Bystrici od l.sept. do 23, oktobra 1344, atr.1151-1165.

23) gt tiafovim orginom tejto strany sa stal Cas, ktordho prvé &isle vydla
v B. Bystrici dna 17.9.1944.

24) boari Zdpisnica slévnostného sasadania SNE, konanbho dia 5.9.1944, Archiv SNR.
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4ie upravovali tzv. zdsady reorganizdcie SNR, ktoré SNR prijala na
svojom zasadani 6.IX.1944. Clenstvo v SNR bolo &estné, aviak pre pri-
pad, #%e by zmenou pobytu stratili jej &lenovia existenciu, mali byt
hunurwarli.zﬂ Politicky vyznamnou skuto&nostou bolo najm#i to, Ze slo-
venski komunisti prvy raz v historii boli zastupeni a to priamo v naj-
vySSom revoludnom ndrodnom orgdne, v ktorom mohli udinne pdsobif v zd-
ujme pracujuceho Iudu Slovenska.

SENR ako najvy&d{ revolu®ny ndrodny orgdn Stédtnej.moei, najvysirl
nérodny mastupitelskf orgén reprezentujuci suverenitu slovenského né-
roda i suverenitu SR, zafala realizovaf predovietkym svoju zdkonodar-
ni funkeiu' (popri kreatnej a kontrolnej). Pri hodnoteni rozvijania z4-
konodarnej funkcie SNR treba samozrejme vychddzal =z podmienck,v kto-
rich sa realizovala, t.j. predovdetkfm z uloh, ktoré bezprostredne i
perspektivne dand etapa ndrodnej a demokratickej revolucie stavala na

porad dna. KedZe priamym a bezprostrednym cielom SNP bola ufast na po-
ré3ke fasistického hitlerovského Nemecka a jeho domdcich pomshacCov a
pomoc pri oslobodeni nafich ndrodov, spofivalo tu aj celé tafisko zd-
konodarnej &innosti SNR. Pri uplatnovani zdkonodarnej funkeie prijima-
lo plénum SNR predovietkym narisdenia SNR, ktorych v pomerne kréatkom
Sasovom obdobi od 1.9, do 23.10.1944 prijalo celkom 40. Okrem tejto
bezprostrednej szdkonodarnej &innosti a v nadvliznosti na nu prijimala

SNR tie¥ vyhldsky, uznesenia, rezolucie, deklardcie, pozdravné tele-
gramy. na jej zasadanidch odzneli vyznamné politické prejavy, posol-

stvd, sldvnostné spomienkové prejavy, prednddky a pod. Osobitne wvy-
znamnym politickym prejavom bol napr. prejev J. Svermu a M. Culena na

zasadani 3.10.1944, J. Valu na zasadani SNR 10.10.1944 a pod.
Nariadenim SNRE boli v3epbecne zdvlznymi prdvnymi normami a boli

urerﬁjﬁpvanﬁ v Zbierke nariadeni EHHEE} g mali charakter nArodnych zd-

konov. Ich pomenovanie bolo rrejme motivovenéd usilim odliZif ich jed-

nak od minuloati, Jjednak od celostdtnych vdeobecne zéavlznych platnych
noriem, t.Jj. zdkonov. Vietky ostatné pravne predpiay ako oznamy, vy-
hldsky, obefniky, opatrenia, roshodnutia, uznesenia, prikazy a pod.
vyddvané Predsednictvom SNR, poverenictvami SNR, 3tdtnymi uUradmi, pod-
nikmi a ustavmi, resp. verejnoprévnymi korpordciami sa wyhlasowvali
v Uradnom vestniku. Zdkonodarnu iniciativu k nariasdenidm SNR uplatno-
valo predovdetkym PSNR, &lenovia SNR, resp. poverenici SNR, aj ked
prédvne tédto otdzka riefend nebola. Nariadenia sa podpisovali suhronym
oznafenim "Slovenakd ndrodnd rada”, aby Jjednotlivi &lenovia neboli wy-

€2) poap Vyhldoonie SNR o honorovani &lenov SMRE a &lomov PSNH, Orednj vestnik &.
Eﬂm 1 'E..'Eu-lﬂ'ﬂ-

26) poari mar.SMR &.2/1944 Zbn.SHE ktorjm sa upravuje vyhlasovanie nariadeni SNR.
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stavovani nebegzpefiu represdlii zo strany nemeckého a domdceho fadis-
tického refimu v pripade, #e by upadli do zajatia a pod.

Ak sa zamySlame nad obsahovou strdnkou nariadeni SNR v Zase SNP,
mo¥no konstatovaf, ¥e sa dotykala troch zdkladnych oblasti:

a) oblasti likviddcie starého fadistického B3tdtneho apardtu a
budovania nového Stdtneho apardtu s tafiskom vo vlastnej Strukturdlnej
vystavbe SNR a JjeJj orgénov,

b) oblasti demokratickych a protifasistickych opatreni na useku
posilnovania a organizovania ozbrojenych sil povstania avedenia ozbro-
jeného boja proti nemeckej okupdeii,

¢) oblasti hospoddrskeho a socidlneho zabezpefenim bojujuceho
slovenského Iudu, =zabezpefovenia zdzemia celého povatania a ur&ityeh
opatreni kulturneho dosahu.

Ad a) V oblasti likviddcie ptarého fadistického Stdtneho apa-
rdtu zohrali prveoradu ulchu spominané narisdenia SNR na samom zadiat-
ku povetania, ktoré legalizovali ustredné ndrodné orgdny 5tdtnej moci
a aprdvy povstania a vytvorili prvotnu Strukturu slovenskjch ndrod-
nych orgdnov v spominanej podobe & sufasne riefili aj otdzku vztahu
povetania k dovtedajdiemu prdvnemu poriadku. Boli to teda nariadenia
ktorymi sa prdvne fixovali slovenské ndrodné orgdny ako vyznamnd su-
tast vznikajuceho nového Iudovodemokratickeho Stdtneho apardtu na Slo-
vensku a tym sulasne rozhodujuci ndstroj likviddcie starého klérofa-
Sistického Btdtneho apardtu slovenského Stdtu i Stdtneho apardtu bur-
fod4zne] predmnichovske) republiky. Pravda, tento proces bol zloZity,
nebol dokonfeny, 1lebo si vyfadoval &j primerany fas a tie? primeranu
voutropoliticku atmosféru. Bolo pretc v minulosti iste neaprédvne a
neob jektivne, ak sa vytfkalo SNR, £Ze nepostupovala dosf rychlo a tak
aby uf v priebehu povstania vyriedila vietky tieto ndro®né ulohy. Dnes
napr. vieme, Ze sa pripravovalo aj nariadenie SNR o ndrodnych vwybo-
roch, aviak pre prudky spdd udalosti mohlo byt prijaté af neskorsie,
v r. 1945. Proces dfslednej likviddcie starého Stdtneho apardtu bol
ovela zlo¥itejif{, neZ aby sa mohol remlizovaf v plnom rozsahu v mimo-
riadnych podmienkdch povstania. K rogbijaniu starého klérofasistického

politického a Stdtneho systému iste vfznamne prispelo aj nariadenie
SNRE 2. 4/1944 Zb. n. SNR o rozpusteni politickych strdn a  organizdeif
ktorym do3lo k rozpusteniu HSLS, Deutsche Partei, Magyar Nemzeti Pédrt,
Hlinkove]) gardy, Freiwillige Schutzataffel K Hlinkovej mlddeZe Deutsche
Jugend a vietkych ich sloZfiek a pridrufenych organizdeii, ako aj cely
rad nariadeni SNR, zameranych na tuto oblast (napr. nar.SNR £.23/1944
Zb. n. SNR o prijimani dostojnikov, rotmajstrov a podddstojnikov &
ta. armiddy na Slovenaku a pod..

Mo¥no preto konStatovat, #e SNR v¥znamne prispela svojimi zd-



konnymi aktami k likviddcii starého Stdtneho apardtu a mechanizmu a

k vyastavbe novych, Iudovedemokratickyjech Stdtnych orgénov, aj ked aa
to neobillo bez tafkost{, chyb a medzier, &o je napokon pochopitelné
najmd za situdcie, za ktorej k tomu konkrétne dochddzalo.

Ad b) V oblasti demokratickych a protifasistickych opatreni a
posilfovania resp. organizovania ozbrojenych sfl povetania a vedenia
ozbrojeného protifadistického boja sa len Zasf jej Zinnosti odzrkadli-
la v nariadenidch a inych sktoch SNR. Na tomto useku vyvijala SNR =
jej orgdny predovietkym rozsiahlu prakticky politicko-organizédtorsku
&innnﬂf, ktord sa pre svoju pestrost a mnohostrannost dd niekedy len
tatko zrekonstruovat. K najvyznamne j&im prévnym opatrenidm SNR na tom-
to useku patri iste nar. SNR &, 14/1944 Zb. n. SNR o zriadeni Rady na
obranu Slovenska, ktord mala zabezpedif jednotu velenia vi¥etkym ozbro-
jenym silam ndrodného povstania  (uznesenia ROS boli v zmysle § 3 cit.
nar. zdvdzné pre vietky vojenské i partyzdnské utvary a velitelstvd).
Viznamnym v tejto oblasti bolo aj nariadenie SHR 2.23/1944 Zb.n. SHR,

ako &) nar. SNR £.32/1944 Zb.n.SNR zo 6.10.1944, ktorym sa rozdirovalas
posobnost §§ 15 a 16 vl, nar. &. 111/19%4 Zb.z. a n. & nar. SNR &.31 /
1944 Zb.n.SNR a) na registrovanych Clenov partizdnakych oddielov. 20.
10.1944 schvdlila SNR tief uznesenie Predasednictva SNE o zdsobovani

partyzdnakych oddielov, ktoré navrhol Hlavny #tdb partizénskych oddie-
lov na Slovensku s tym, aby sa dali na vedomie vietkym MNV a ONV.°'’
Politicky a mobilizujuci vplyv na tomto useku mala aj Deklard-

cia SNR a cely rad dalsfch konkrétnych opatreni. Patrilo k nim napr.
vyhldesenie mobilizdcie zdloinikov do 35 rokov (1.9.1944), mobilizdacia
civilnych osob 2z 26.9.1944 k osobnym ukonom =za brannej pohotovosti
Stdtu (od 17 do 60 rokov), rezolucia SNR z 13.10.1944 adresovand bo-
jujucej armdde ako aj kritické rokovania o konkrétnych otdzkach vede-
nia a;‘ggn;}nnﬁhu boja priamo na plénach SNR (na takmer kaZfdej schédzke
SNR).

Ad ¢) V oblasti hospoddrskeho a socidlneho zabezpedfenia bojujue
ceho slovenského Iudu, zabezpefenia zdzemia povstania a kulturnych
opatreni mohla SNR rozvijat svoju &innosf len v suvislosti a zédvislos-
ti od vojenskyeh udalostf a v %asove velmi uzkom rdmeci. Preto aj De-
klardciou proklamovand revoludné premeny v hospoddrskej, Bocldlnej i
kulturnej oblasti, osobitne problematika vlastnictva a driby pbdy
v zdujme drobnyech rolnfikov boli v¥vojom ozbrojeného povstania determi-

novanéd a ich realizédcia posunutd na neskorfie obdobie. K prvym naria-
denidm SNR v tomto smere patri nar. SNR &. 1171944 Zb.n. SNR o zaiaste-

2T} Fozri Zdpisnieu 2o l4.zasadnutia SNR konaného dos 20.10.1544,8tr.l, Archiv SNR.
“®] poari Zdpisnice zo zasadani SNR od 5.9, do 23.10. 1944, Archiv SNR.
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ni nemeckych & arizovanych pednikov, nar. SNR &. 5/1944 Zb.n. SNR o
poftétneni 3kolastva na Slovensku, nar. SNR &. 15/1944 Zb.n.SNR o do-
*asnom zékaze scudzenia nehnutelnosti a obmedzeni zatafenia nehnutel-
nost{ namierené proti réznym machindeciém 8 pozemkoviym majetkom, ktoreé
tvorilo urdity pristup k neskorfie uzdkonenej pozemkovej reforme a pod.

z4vainou udalosfou pre dinnosf SNR na tomto uaeku bola neapor-
ne konferencia zdvodnych vyborov, ktord sa realizovala 15.10.1344
v Podbrezovej. Bola zveoland 2 iniciativy KSS5 za aktivne) ulasti J.
Zvermu: prijala znédmu rezoluciu, ktorou sa obracela na SNR so Ziados-

fou o vydanie nového zdkona o zdvodnych vyboroch, v ktorom by tieto
mali fixované préavo ﬂpnlurnﬂhndﬂvaf o vietkych dbdlefitych otdzkach
spravy zdvodu (prijimania, prepuifania zamestnancov, o otdzkach mzdo-
vych, platovych, pracovnych, rozdirovania vyroby & pod.): v zdvere
rezolucie sa vyty&ovala pofiadavka podtdtnenia podnikov cudzieho ka-
pitdlu a ﬂﬂhﬁﬂifh.mrﬁﬂEﬂF.Egl Pravda, aj tento zédvainy politicky im-
pulz pre SNR prifiel fakticky vtedy, ked problémy ozbrojeného boja do-
minovali & boli stéle viac centrom pozornosti, lebo od jeho uspechu &i
neuspechu zéviselo riedenie dal#ich vytyEenych uloh.

K hospoddrsko-organizainim opatrenidm SNR patrili iste a) na-
riadenia SNR, ktoré zabezpefovali finan&né hospoddrenie revolucnych

orgénov & organizdeiu fin. spardtu (nar. SNR £.17/1944 Zb.n.SNR, ¢.38/
1944 Zb.n.SNR), ako aj opatrenia na useku socidlneho sabezpelenia, na-

jm# nariadenie SNR #.21/1944 Zb.n.SNR,ktorym sa dolasne upravovala pb-
sobnosf nositelov verejnoprdvneho socidlneho poistenia, nar. SNR .24
/1944 ZB.n.SNR, ktorym sa menil a doplfiovel #1.VII vl. nar. &.440/1921
Zh.2. A N. 0 slufobnych pofitkoch feskoslovenakého vojska, nar. SNR cC.
14/1944 Zb.n.SNR o drahotnfch vypomociach pre provizionistov Stdtnych

banskych a hutnickych zdvodov a nar. &. 36/1944 Zb.n.SNR o zachovani
pracovnych pomerov sukromych zeamestnancov a zamestnancov 1m na TOVen

postavenych, ktori pre mimoriadné vojnové pomery opustili svoje za-
mestnanie. |

Z uvedeného vypl¥va, #e SNRE roszvinula v &ase GSNF v relativne
krdtkom &asovom a pri tom mimoriadne komplikeovanom obdobi do znafnych
rozmerov 8voju sdkonoddrnu Ei:mnn{, ked v dase od 1.9. do 23.10. 1944,
t.j. za puhych 53 dni schvdélila celkom 40 nariedeni, okrem celého radu
d8lefityeh politickich dokumentov. Aj ked zo zndmych dévodov nemohla
plne rozvinut svoju zdkonoddrnu funkeiu v hospodérsko-kulturnej oblas-
ti, wvytvédrali jej nariadenia vo svojom celku redlne predpoklady pre
zamy8lany novy, Iudovodemokraticky vyvoj & znamenali fakticky diskon-
tinuitu s predchddzajucim prdvnym poriadkom. Vznik i zdkonoddrnd &in-

€3) poari Rezolicia konferencis zdvodnjeh v§borov konand dna 15.10.1944 v Fodbrezo-
vej, adrescvand SNR v B.Bystrici. Archiv SHE.
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nosf SNR bola v protiklade sko vo vzfahu k privnemu poriadku klérofa-
Sistického slovenského Btdtu, tak aj vo vzfahu k prdvnemu poriadku

sredmnichovakej republiky. Ndrodnd a demokratickd revolucia uf vo avo-
jom zafiatofnom Htddiu vivoja znemoffiovala vyufivaf prdvnu kontinuitu
pre obnovovanie starej burfodznej legality ako by si to boli pripadne
felali zdstupcovia ndrodnej burfodzie. Revolulny boj Birokych vratiev

pracujiceho Tudu Slovenskas vytvdral v tomto smere velmi redlne garan-
cie proti takymto pokusom a tendencism.

Vyznam a Sinnosf SNR v Zase SNP samozrejme nemoZno hodnotit 1len
z hilgdiska rozvijania jej zdkonodarnej funkcie. Zo zépisnic SNR vyply-
va, B%e sa primerane zafala rozvijat aj jej kofitrolnd funkeia (najmi
pokial i%lo o otdzky boja proti fasistickym okupantom a hodnotenia
celkovej vojensko-politickej situdeie) i kreafnd funkeia v suvislosti

s vytvdranim vlastnjch orgénov a celkovej organiza&nej Struktury SNR),
najml v8ak jej politicko-mobilizafnd funkeia, ktord v danych povata-

leckdeh podmienkdch mala mimoriadny vyznam. Prejavovala sa predoviet-
k¥m v zaujimani zdsadnych politickych stanovisk a prejavov, ktoré po-
mdhali stmelovaf vietky demokratické a protifadistické aily a ktoré
anktaane charskterizovali SNE tie? ako organizaf®nu platformu jednotného
niérodného frontu slovenského nﬁrnda.zﬂ}

Vietky tieto skutofnosti vytvdrali zo Slovensake] ndrodnej rady
revoluénu pracovnu zastupitelsku indtitdeiu, ktorej celkové Z2innosf =
tvdrnoat bole vyrazne ovplyvnovand komunistami - #lenmi SNR, ktori bo-

1i hlavnymi inicidtormi rozvijenia jej funkeif i kritiky nedoatatkov
v celkovom organizovani protifasistického boja 1 hladani rychlej na-
PTAVY .

finnosf SNR napokon vyznamnym spdsobom prispela k prebojovaniu
novyeh vetahov medzi feskym a slovenskym ndrodom uf v &ase SNP, a to
aj v politickyeh stanoviskdch proti v podstate Zechoslovakistickym
Atdtoprdvnym predstavdm o usporiadani CSR a usiliu burfodiznej lon-
dynskej vléddy vrdtane E. Beneda, ktori v duchu teorie fechoalovakizr
mu a prdvnej kontinuity faktickyi prdvne odmietali vznik SNR, jej funk-
cie a Zinnosf (pozri napr. ustavny dekrét phez.rep. £.10/1944 UF.viést.
fa. o dofasnej sprdve oslobodzeného uzemia Republiky Zeskoslovenskej,
ustavny dekrét prez. rep. ¢. 11/1944 Uf.vést. &s. o obnoveni préavneho

poriadku, ustavny dekrét prez.rep. &.18/1944 Uf.vést.fs. o NV a DoZas-
nom nérodnom zhroma¥deni a pod.); t¥m aj kridtalizuje nové Stdtoprév-
ne usporiadanie v spolofne) fa. dtdtnosti.

) poari Pravda z B.9,.1944, Vietky »sily do boja =a slobodu, Frevolanie OV KSS3
¥ slovenakému narodu,



SNR, Jjej plénum, akb sme sa usilovali naznaZit, vykondvali te-
da predovietkym zdkonoddrmu moc, zatial &o "vlddnu a vykonnu moc® rea-
lizoveli predovietkym SNR vytvorené slovenské ustredné orgdny Btdtnej
aprdvy tesne & bezprostredne viazané a zodpovedné plénu SNR. Tieto or-
gény SNR sa kreovali nar. SNR &. 3/1944 Zb.n.SNR o zriadeni uatredngch
uradov, ktoré zadali od 1.9.1944 zabezpelovat na povetaleckom uzemf
itdtnu sprdvu: boli nimi Predsednictvo SNR a poverenictva SNR pre jed-
notlivé odvetvia resp. odbory &tdtnej apravy.

Nakolko neskorfie vypracovany ndvrh organizafného Atatutu <R,
ktory mal byf ekymsi rokovacim poriadkom SNR a malo sa o nom rokovat
na schddzi SNR 13.1ﬂ.194i*31] sa vlak uf do 5tddia rokovania a schvd-
lenia nedostal, zostalo v¥gchodiskom Atrukturdlnej vystavby “"vlddnych a
v¥konnjch orgénov” len cit. nariadenie SNR. Potreba delby préce na 0=
rovni riadiaceho Ustredného orgénu povstania a objektivna nevyhnutnost
inecializovaného risdenial jednotlivych odvetvi a usekov sprévy vy-
volaela teda od zadiatku p?rutunin urfitu diferencidciu v rdmei toh-
to ustredného risdenia samotného a teda ku vzniku sustavy ustredngeh
slovenskych ndrodnych orginov #&tédtnej spravy, ktoré sa, ako sme uZ
naznatili, v tomto obdobi vytvorili v rémei SNR samotnej a boli s nou
zo zndmych ddvodov velmi uzke spojené.

Urfujice postavenie v tejto Strukture orgdnov SNR malo FPredsed-
nictvo SHNR. Vystupovalo Jjednak vo funkeil riadiaceho orgidnu priac pléna
SNR, jednak vo funkeii ustredného kolegidlneho orgdnu itdtnej sprd-
vy, zameraného na riadenie poverenictiev SNR a rozhodovanie zdsadnych
problémov Etdtnej sprdvy na oslobodenom povataleckom uzemi. Bolo per-

manentne fungujucim kolektivnym riadiacim orgdnom zlofenym na zadiatku
povatania zo 4 &lenov, neskordie zo 6 a 8 €lenov, taktief na zdklade
parity (polovica 2lenov za KSS, druhd polovina &lenov za obfiansky
blok., )32

V zmysle nar. SNR &. 3/1944 Zb.n.SNR vystupovala PSNR ake ustred-
ny urad - t.j. ustredny orgdn 3Stdtnej sprédvy so vieobecnou kompeten-
ciou, zatial %o poverenictva SNE vystupovali ako ustredné urady - t.j.
orghny Stdtnej sprdvy so Specializovanou odvetvovou pGsobnostou.

Klufové postavenie PSNR v sustave vytvorenych ustrednych uradov
t.Jj. 8lovenskych uatrednych orgdnov Stdtnej sprdvy, bolo zvyraznené aj
tjym, 2%e v zmysle § 2 cit., nar. malo prédvo vymedzovaf tief pdsobnost
(prislusinost] jednotlivych slovenskfech ustrédnfech uradov - orgédnov
itdtnej sprdvy a tym aj pbeobnosf vlastmi. Je samozrejmé, %e tdto prd-
vomoc PSNR nemohla byt uplatnovand v rozpore s plnostou moci SNR, naj-

1) poari Zépisnicu z 13.zasadania SHR konandho 13.10.1944, str.2, Archiv SKR,

32) Porrl Slovenskd mirodnd rada 1943-1949, Bratislava, 1949, atr.59-00.
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ml jej zékonodarnou prévomocou. Zodpovednostf PSNR plénu SNR bola sta-
novend uf v zdsaddch reorganizdcie SNR, ktoré plénum SNR achvdlilo
5.9.194#.33} Zo Atdtoprdvneho aspektu vyplyvals prévomoc pléna SNR vo-
'#1i PSNR JjednoznaZne zo zdkladnej &tdtoprdvnej normy o prédvomoci SNR-
z nar. SNR &. 1/1944 Zb.n.SNR, v zmyale ktorého mala tdto vietku Stat-
nu moe (zdkonoddrnu, vlddnu a vFkonnu).

Z existujucich zdpisnic SNR v¥yplyva, Ze sa PSNR zacoberalo na avo-
jich pravidelnyeh dennych zasadanidch (neskorfie len tri razy do tyZ-
dna) wvskutku kIuZovymi otdzkemi, po¥inajic pripravami plen. zasada-
ni SNR, pripravou ndvrhov nariadeni SNR, zdlefitostami &tédtnej eprd-
vy na povataleckom &ﬂami, prerokuvanim situaénych zprédv voj. velenia,
politickyeh referdtov atd. V PSNR sa v tomto obdobi sustredovala tieZ
zdkonodarnd iniciativa k nariadenidm SNR. K hlbZiemu posudeniu obsahu

dinnoati PSNR v &ase SNP by vidak bolo potrebné doplnif existujuce za-
chované dokumenty (najmi zdpisnice zo zasadani SNR) dal#imi priasmymi

dokumentami, najm# =zdpisnicami 2o schodzok PSNR, resp. uznesenia-

mi PSNR, ktoré sudaené archivne materidly postrddaju.
PSNR vyply¥vala d8le2itd prdvomoc tieZ 2 nariadenia SNR o Rade na

obranu Slovenska, ako &) = niektorych vykonavacich predpisov zsdkono-
darnych aktov SNR. PSNR malo predovietkym prdvo kontrolovat uznesenia
Rady na obranu Slovenska, bolo poverované v sufinnosti s poverenictva-
mi SNR vykondvanim niektorych nariadeni SNR, uplatnovalo prévomoc za
SNR v pripadoch, Ze k tomu bolo v¥slovne zmocnené, zabezpefovalo pub-

likdeiu pravnych aktov vydavanych SNR, PSNR, poverenictvami SNR a iny-
mi Stdtnymi inftituciami v Uradnom vestniku a pod.

Pri PSNR bol tief zriadeny osobitny sekretaridt - Urad PSNR - na
tele s dvoma prednostami( jeden za KSS m jeden za Demokraticku stranu).

Agenda Uradu PSNR se delila na 4 odbory) odbor pre veci pléna SNR, od-
bor pre veci poverenictiev SNRE, odbor pre zpravodajstvo a odbor pre
veci zahrani®né). Taktie? Ztruktura Uradu PSNR, ako vidieft, bola pri-
sposobend celkovej funkei a konecepeii revolufnej SHR.

Mimoriadné postavenie PSNR wzniklo dnom 23.10,1944, ked SNR do-
“asne preniesla na PSNRE vietku vlastnu prﬁvamyﬁ ako a) prédvomoc viet-
k¥ch slovenskych ustrednyech orginov Stdtnej sprdvy a to nar. SNR &,.40/
1944 Zb.n. SNR o dodasnych plnomocenatvdch Predsednictvu SNE a élenom

FSNE. PSNR sa tak dofasne stalo najvysSiim zdkonodarnym, vliadnym a vy-
konnym orgdnom, pri Com tito prdvomoc mohlo dofamsne preniest aj na jed-
notlivych svojich €lenov (§ 2 cdat.l1 ecit.nar.). Jetevidentné,K Ze takuto
Stdtoprédvnu situdciu vyvolals zdvereénsd faza povetania. IZ2lo o dolasné
opatrenie, ktorého platnost sa mala skon&it uznesenim pléna SNR, zvo-

*3) pozri Zdpiemics zo zasmdnutia SNR konandho dfia 6.9.1944. Archiv SHA.



laného PSNR podla mo¥nosti vojenskej situdcie. PSNR wyuZilo v praxi

‘ tito prdvomoe na zadiatku roku 1945, ked sa SNR e#te nemohla zist a
ked za fu teda PSNR vykondvalo vietku zdkoneodarni, vléddnu a vykonnu
moc. V tomto obdobi bolo prijat¥ch celkom 28 nariadeni PEHH.E‘}

Uatrednymi orgénmi &tdtnej sprdvy so Specidlnou odvetvovou kom-
petenciou 8a v zmyale nar. SNR €.3/1944 Zb.n.SNR, novelizovaného nar.
SNR &. B8/1944 Zb.n.SNR, stalo 11 poverenictiev SNR, ktoreé ako rezortne
orgény &tdtnej sprdvy mali pdsobif na uzemi Slovenska (bolo to kon-

krétne poverenictve SNR pre veci vnutorné, pre ndrodnu obranu, pre fi-
nancie, pre veci hoapodérske a zésobovacie, pre verejné prace,pre
Skolstve a ndrodnu osvetu, pre pravosudie, pre zdravotnictvo, pre so-
cidlnu starostlivoat, pre Zeleznice, pre poftu a telegraf).
Osobitnosfou postavenia poverenictiev SNR, ako napokon vypljvalo
z ich samotného pomenovania, bolo predovietkym to, %e sa ako ustredné
slovenaké orgdny &tdtnej sprévy tesne primkynali k SNR a kedZe této
sustredovala vo svojich rukdeh vletku zdkonodarnu, wlddnu a vykonni
moc, boli kondtruované tak, ¥e priamo a bezprostredne odvodzovall avoj

vznik, prdvomoc a &innosf od SNR: tdto im bezprostredne a priamo zve-
rovala zaobstardvat v jej mene prisluiné odvetvie resp. useky #tdtnej
APTHAVY .

Poverenictva SNR teda v tomto postaveni fungovali ako relativne
samostatné rezortné orgdny &Htdtnej sprévy. PretoZfe Zlenovia SNR boli
v zmysle zdsad reorganizdcie SNE poverenikmi SNR alebo ich zdstupcami,
resp. mohli byf aj zamestnancami poverenictiev SNR, i&lo de fakto o

urditu delbu prdce v rédmci SNR. Poverenictva SNR vaak pri tom boli do-
tované &irdfm uradnickym apardtom a rovnake funkeia poverenika SNR a
jeho zdstupcu nemusela byf totofnd s %lenstvem v SNR. Treba viak kon-
Statovat, Ze absolutna v#%#ina poverenikov a ich zdstupcov bola sutas-
ne &%lenmi SNR. Za tekychto podmienck sa utvdrali velmi uzke viHizby med-
zi zdkonodarnou a vykonnou mocou & Zinnostou SNR, dochddzalo k tesndmu
spd janiu zdkonodarnej Zfinnosti a Stédtne] spréavy, ¢&o Jje, ako prax a
skusenosti ukazuju, priam typické a charakteristické pre analogické
revolulné situdecie nielen v nasSich podmienksch.

Postavenie poverenictiev SNR a poverenfikov SNR a ich vztahy k SNR

boli v podstate upravené nar. SNR &.3/1944 Zb.n. SNR, v Zdsaddch reor-
ganizécie SNR’”’ a neskor#ie tie? v nar. SNR &. 37/1944 Zb.n.SNR o po-
verenikoch SNR a ich zdstupcoch s u&innosfou od 1.9.19%944. Charakteris-

tickym bolo najm# to, Ze

34) posrt Thierki nariadeni SHR 5 roku 1945.

33) Posri Zépisnica zo zasadnutia SNR konaného dna 6.9.1944, str.4, Zdsady reorga-
nizdais SNR, Archiv SNE.
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a) poverenictva SNR vystupovali wvo funkecii ustrednych uradov, t.
j» ustrednyech orgdnov Ztdtnej sprdvy na Slovensku a obstardvali #tdtnu
sprdvu v mene a £ poverenia SNR,

b) poverenik SNR a Jjeho zéstupca astdli na &ele poverenictva tak,
e sa tieto funkcie obsadzovali podla paritného principu (zédastupca po-
verenika SNR bol vidy predstavitelom druhej politickej strany)}, méno-
vala a odvolavala ich SNR,

¢) zédptupei poverenikov SNR sa zufastnovali vedenia poverenic-
tva Jednak tym, Ze¢ zastupovall poverenikov SNR v Case, ked tito nemch-
li vykondvat svoju funkeiu, Jjednak aj tym, poverenik SNR bol povinny
avojho zdstupeu informovat o zdaadn¥ch otdzkdeh a pred vlastnym roz-
hodnutim sa s nim radil,

d) poverenici SNR spolu s PSNR boli vykondvatelmi "vlddnej a v¥-
konnej moci® SNR & boli za svoju &innost zodpovedni SNR,

e) #pecifické bolo postavenie poverenika SNR pre ndrodnu obra-
nu, ktory mal byt ddastojnikom a jeho zdstupcovia mali byt dvaja pove-
renfeci podla politickej prialuﬁﬁﬂﬂti.

Z uvedeaného teda vyplyva, e najmil nar. SNE 2.37/1944 Zb.n. SNR
prdvne podstatne upresnilo vzfahy poverenictiev SNR a poverenikov SNR
k SNER a.fjrimnﬁ fixovalo ich odvodenost ako orgdnov #tdtnej sprdvy od

revolutného ndrodného zastupitelského orginu. Uvedend nar. SNR taktieZ
pravne fixovalo nédzov "poverenik SNR", ktory dovtedy sa pouZival len
v politicke]j prexi a na zdklade uvedenych "Zdsad reorganizédcie SNR", a
ktory tak adekvdtne vyjadroval vzfah k SNR, “avSak zrejme aj to, Ze
iflo o Stdtny orgdn odlidny svojim postavenim a pbscbnostou od mi-
nistra s celodtdtnou pdsobnosfou i od ministerstiev slovenského &tdtu.

Uvedend Struktura ustrednych rezortnyeh orgdnov Stdtnej aprd-
vy vytvorend v priebehu SNP sa zachovala 8 uréitymi zmenami a® do za-
tladenia povatania do hor. Vytvoril sa tak novy administrativony apa-
rat, ktory v spojeni s NV nahradil staru klérofadisticku administra-
tivou Strukturu. Novd forma a Struktura sprdvnych orgdnov vznikla re-
voludnou cestou, v dosledku revolu&ného prevzatia &tétnej moci a bola
uréovand potrebou revoluéného riadenia a sprédvy vojenaského, hospodédr-
skeho, politického a kulturneho Zivota na osldbodenom uzemi.V historii
slovenakého naroda vznikli takéto organy &Stédtnej spravy prvy krat.
Proces tvorenia tejto novej administrativnej #truktury bol samozrejme
velmi rfchly & z toho ddvodu neboleo ani mo#né zaoberaf sa detailnym
rozpracovanim vnuterného organizainého usporiadania, metod a foriem
tinnosti atd. Zriadovali sa predovietkym také poverenictva SHHR, ktoré
preberali do svojej pdsobnoati a riadenia najm#i tie odvetvia a ﬁaek;.r
itdtnej spravy na Slovensku, ktoré predtym alebo dovitedy spravovali
Jednotlivé ministerstvd slovenského Stdtu. Vyfadovala ai to revolulnd
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situdcia 8 objektivna potreba dat prisluinym usekom &tdtnej sprdvy
novy, ndrodny a demokraticky obsah i formu. Rychle riedenie tohto pro-
blému bolo o to naliehave)Sie, pretoie riadenie Stdtne] aprdvy SNHNR sa
malo postupne rozsirift na celé uzemie Slovenska.

Zédvafnym momentom vo vistavbe novych ustrednych orgdénov HStdtnej
sprédvy v tomto obdobi bolo napokon aj to, Ze sa ¢innoat poverenictiev
SNR s poverenikov SNR opierala o nédrodné vybory, ako to dokazuju mno-
hé =zachované pisomné prejavy =z tohto uhﬂuhia.jﬁ} Pokial dochddzalo
k vyufitiu resp. prevzatiu fasti starého apardtu, najmdl finanéného a
sgcialneho zabezpelenia, dialo sa tak predovietkym =z hladiska ufelnos-

ti a nutnosti & pod kontrolou nového ustredného apardtu Stdtnej spré-
V¥

Zriadenim poverenictiev SNE na ¢ele s poverenikmi SNRE a ich z4-
stupcami vznikli objektivne predpoklady pre vytvorenie osobitného ko-
legidlneho v¥konného slovenaského orgénu &tdtnej sprdvy - zboru povere-
nikov SNE. dJe vBak znidme, Ze v Case SNFP zbor poverenikov ako najvyssi
kolektivny orgdn #tdtnej sprdvy pre uzemie Slovenska vytvoreny nebol,
pretoZe funkciu takeéhoto orgdanu suplovalo Predsednictvo SNR . ktoré viak
sufasne riadilo %innosf zdkonodarného zboru - SNR. Prdvne predpoklady
pre vznik, existenciu a fungovanie kolegidlneho vykonného orgdnu SNR

neboli teda v Case SNP wvytvorené. Poverenici SNR, ktori vykondvali
5tdtnu sprdvu "v mene a z poverenia SNR™, meli sa vlastne achddzat na
schbdzky a porady iba v rdmci zasadani SNR, na ktoryeh mali informovat
o svojich opatreniach v oblasti prisludného rezortu, mali sa zodpove-
det =za svoje opatrenia, mali byt SNR usmeérnovani a pod.Tak by to to-
ti# mohlo jedine zodpovedat pofiadavke, aby SNR bola jedinym =zdkono-
darnym, vladnym a vykonnym orgdnom ﬂﬁﬂﬂﬁﬂﬂ, a abhy ako tak¥ orgdn mohla
rfchlo, pruZne, u#elne a na podklade nepretr#itej znalosti situdeie
iniciativne zasahovat a rozhodovet tam, kde to situdcia vyZadovala.
Revoluénd prax v3ak nakoniec ukdizala, Ze s takto striktne interpreto-
vanou prdvnou upravou nemoZno trvale vystadif. Ked SNR po svojom vy-
atupeni z ilegality sa skladala len z 13 &lenov, bolo pomerne snadné.
aby schbdzka pnvﬂr&niinv SHR- &lenov SNR - bola sufasne schdédzkou SNR
ako orgdnu Statnej moci a naopak. No len ¢éo sa pofet €élenov SNR po 5.
9.1944 rozdifil a® na 41 Zlenov, zadal via facti vznikat aj kolegidlny
vykonny orgian - zbor poverenlikov SNH, ktory zacal schiodzkovat oddelene

od pléna SNR a riefil na svojich kolegidlnych zasadaniach otdzky ria-
- e : 37
-denia a finnosti Jjednotlivych poverenictiev SNR. V priebehu celého

%) Posri napr. AUD KSS £.5810/53 - obeinik pov. SNR pre socidlnu starcstlivostzo
dna 27.9.1944, £.328/1944, Obeinik &.11, VBetkjm NV a pod.

37) pozri napr. Zdpisnica zo Bchodze Zboru poverenikov m ich zdstupcov zo dna 17,
10,1944, Archiv SHE.

232



SHP viak prédvne fixovany nebol, pretoZe tato otazka bezprosiredne sU-

visela 5 oddelenim zdkonodarnej moci od vlddne) a vykonnej a teda mu-
sela by maf nevyhnutne avoj reflex predovietkym na koncepciu nar. SNR
&. 1/1944 Zbhb.n. SHR.

Zbor poverenikov SNR sa teda fekticky ustavil 2 dovedov nutnosti
operativnej koordindcie préce jednotlivyeh poverenictiev SNR a fch su-
finnosti a spoluprdce ako odvetvovych orgdnov &tdtnej sprdvy pretole

#lenovia PSNR, aj ked ¢ prevaZnej Zasti zastdvali funkcie poverenikov
SNR alebo ich zdstupecov, nemohli izolovane celu problematiku jednotli-
v¥ch odvetvi &tdtnej sprdvy redlne obsiahnut. O vzniku a &innoati Zbo-
ru poverenikov SNR pisala v Zfase SNP revolufnsa tlaé, osobitne Fravda

z 13.%.1944, ktord oznamovala, Ze Zbor poverenikov SNR prerckoval mno-
ho wvecnych a persondlnych zdleZ¥itosti, venoval pozornoat otdzkam zéso-
bovania, fungovania &tdtnych uradov, pnskytgg?nia podpor pre rodinnych
prislunikov narmukovanych a padlych a pod. O vzniku =8 existencii
Zboru poverenikev SNR vBak hovoria aj niektoré iné publikﬁﬂie.jg] Za=
tial v3ak niet pisemnych dokladov o vH#&Som pofte schidzok Zboru pove-
renikov SNR. Mo#no vak usudzovat K Ze faktickou cestou vytvoreny kole-
gidlny vykonny orgén SNR sa zafal schddzaf na pravidelnych schidzkach

asi od zatiatku oktobra 1944. IZlo zrejme ¢ spolofné schodzky povere-
nikov SNR & ich zdstupcov vedené PSNR resp. jeho jednotlivymi £lenmi,

na ktorych sa viak mohlo rozhodovat, v sulade s prédvomocou PSNR a po-
verenictiev SNR, o otdzkach vykonu Btéatnej spravy na povstaleckom uze-
mi Slovenska. Rozvo] aktivity Zboru poverenikov SNR sa mal uf v tomto

obdobi zabezpelif aj zosuladenim schfdzok PSNR, pléna SNR a Zboru po-

verenikov tak, aby schodzky PSNR predchddzali pred schidzkami pléna

SNE a EZboru poverenikov El'i'l:t.a'lﬂllI

Na schédzkach Zboru poverenikov SNR, na zdklade existujucich his-

tnriukjdh dokumentov, sa riesili otdzky v¥konu &tdtne) spravy na Slo-
vensku, formulovali sa podnety k zdkonoddrnym opatrenidm a prerokuvali

sa ich zdsady. Uznesenia tohto orgdnu zmerovali k zabezpefeniu vykonu
opatreni SNR, napr. k riefeniu otdzok d8leZitych z hladiska povstania

a #tétnej sprdvy na oslobodenom uzemi Slovenska.
Mo¥no tedas kon#Ztatovaef, Ze fakticky vznik Zboru poverenikov SNR

v SNP sa stal zdrodkom osobitného kolegidlneho slovenského vykonného a
nariadovacieho orgénu, ku ktorého prdvnemu a zdkonnému fixovaniu dodlo

neakoriie, zaliatkom r. 1945.

3B) posri Pravda £.4 3 13.9.1944.
33} popri Slovenskd nirodnd rads 1943-1943, Bratislave, 1949, str,111-112.

-4'31 Parel Hp‘.‘l.!-lﬂ-l::l so achodza aboru Pﬂggrmitﬂ-' m iah :i.l.l!t.upd:-n'i" h::u:n.lnuj liE.l. 1710,
1944, str.4-5, Archiv SNE.
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Osobitnym orgénom, ktory stdl mimo SNR a je orgdnov, bola Fada na
obranu Slovenska (R0OS), wytvorend nar. SNR. &. 14/1944 Zb.n.SNR. Jej
hlavnou ulchou bola organizdcia obrany Slovenska brannou mocou a par-
tizdnskymi oddielmi. Ulohy, ktoré mala plnif, boli totoZné s tlohami
analogického orgdnu - Nejvys&i rady obrany satdtu - zrisdenej zdk.®.131
/1936 Zb.z. & n. (porovnaj § 1 cit.nar. SNR). Rada’'na obranu Slovenska
mala § 12 zdk. £.131/1936 Zb.z. a n. vyhradenu sustavnu starostlivosf
o zabezpelenie obrany & s nou spojenu pripravu a zabezpelenie hoapo-
dérskych a zdsobovacich opatreni, vyddvanie smernic pre zabezpelenie
priemyslovej v¥roby, vy¥Zivy, rozdelovanie surovin, vyrobkov, pridelo-
vanie pracovnikov, a pod. Plnenie tychto uloh sa v#ak vzfahovalo iba
na vietky vojenské a partizdnské velitelstvd a utvary nie v#ak na ci-

vilnd sprdvu, v ktorej vreholnym ergdnom bola SNR. Zriadenie tohto or-
‘génu malo v podstate nahradif Vo jenské uatredie pri SNR a bolo tief
novym pokusom rie#it vnitorné rozpory medzi vedenim armddy a partizédn-

mi & to z hladiska kontroly ich &innosti a dosishnutia suladu medzi
tymito rozheodujucimi ozbrojenymi zloZkami celého puvutnnia.*‘j Predse-
dom Rady na obranu Slovenska bol hlavnyf velitel brannej moci na Slo-
vensku, &lenmi rady boli traja prislu#nici brannej moci, dvaja zdstup-
covia SNR a dvaja zdstupcovia Hlawného velitelstva partizdnskych od-
dielov na Slovensku. Uznesenia Rady na obranu Slovenska boli zdvBzné

pre vietky vojenské a partizdnske velitelstvd a utvary.

Tymto nariadenim bola prakticky zavriend vyatavba novyech ndrod-
nych orgdnov moci a sprédvy v Zase SNP, ktoré.spojili s nim svoju 2in-
nost & stali sa sufmsne prvym revoluétnym legdlnym =zdkladom vyatav-
by & huﬂu?anig novyeh nérodnych orgénov 5tdtnej moel a sprdvy na Slo-
vensku ako politicko-prdvneho vyjadrenia a nového pristupu k riedeniu
vzfahov Gechov & Slovédkov v obnovovanej novej,ludovodemokratickej CSH.
Spolu & revoluénymi néArcdnymi vybormi, Lktoré sa v SNP ujali Statne]
moci v miestnom meritku, stali sa sifasne ndstrojom likviddeie kléro-
fafiistického Stdtneho apardtu na Slovenaku.

V nadrtnutej problematike Stdtoprdvneho vyznamu SNP sme pocho-
pitelne nemohli, vzhladom na stanoveny rozsah #tudie, vyZerpaf vietky

itdtoprdvne aspekty problematiky v 2ase SNP, napr. otdzku vzfahov NV
a SNR, wvplyv povetania na londynske orgdny zahranifne]j reprezentdcie
CSR vrdtane detailnej konfrontdcie dvoch protikladny¥ch koncepeif rie-
Senia vztahov Cechov a Slovdkov a pod. Napriek tomu mo%no aj za tej-

A1) Pozri Zidpimmica zo zasadania SNR konandho dna 12.9.1944, Archiv SHH.
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to situdcie, 8 prihlisdnutim na cely rad novych zédvaZnych historic-
k¥ch skutoénosti ovela plastickejdim spdsobom szhodnotit Btdtoprdwvny
odkaz SNP a najmd eliminovat jednostranné, aprioristické a wvolunta-
risticko-subjektivistické hodnotenia a zavery =2z neddvnej minulosti
podmiefiované v uréujucej miere spominanymi hlavnymi prifinemi.

SNP ako zatimtok ndrodnej a demokratickej revolucie v Ceskoslo-
vensku zmerovalo predovietkym k splneniu hlﬂvnépu ciela ndrodnooslo-
bodzovacieho boja - k uplnej pordike fa#istického Nemecka a k oslobo-

deniu nim ujarmenych ndrodov. Najdolefitejiim politickym a Stdtoprdv-

nym cielom a vysledkom SNP po splneni tohto hlawného ciela bolo ob-
novenie spolofného &tdtu Cechov a Slovdkov na zdklade slobodne preja—

venej vile vA&Siny slovenského ndroda, ktory prdve v SNP uplatnil avo-
Je préve na sebauréenie v tom zmysle, ako sme uZ spomenuli.
SNP sufasne akcentovalo ako vychodisko a zdklad Stédtneho spo-

linafivania slovenakého a Zeského ndroda svojbytnost salovenského néd-
roda, schopného spravovaf si samostatne vlastné zdleZitosti a zdsadu
"rovn¥ 8 roviym" ako nova zdkladnu nre ﬁpravu Stétoprdvnych '#tEﬂhﬁﬂ_
medzi #feskym a slovenskym ndrodom. I ked aj v Zamse SNP nebola tdto zd-
sada Stdtoprdvne konkretizovand z hladiska konkrétnej formy . Etdtneho

zrisdenia, Jje zndme, %e aj v Zase SNP sa v slovenske) komunisticke)

politickej reprezentdcii uvafovalo o federativne) resp. autonomne j
forme Stdtneho zriadenia, &o dokumentuje zavrdenie krystalizdcie tych-
to nédzorov najmil v r.1945; v tomto roku totif vyvrcholili redlne fede-

rativne snahy., tlmofené najmii na koSicke) konferencil KSS, v .ndvrhoch

SNR k rokovaniam o Kodick¥ vladny program a prejavend zretelne v prve ]
prafakej dohode medzi wlddou a SNE 2 2.VI.19453, avdak aj v inych for-
mdch napriek tomu, Ze k vytvoreniu federativneho &tdtu nedo3lo (ma-
me na mysli federativne prvky vtedajfieho Stdtoprdvneho usporiadania
ktoré sa prejavovali napr. v tom, Ze slovensky¥ ndrod vystupoval vZdy
ako Stdtno-politicky partner ceského ndreda,vo vtedajdich celodtdatnych
ustavnych normdch 8a mu zabezpelovala &tdtnopélitickd subjektivita,
nemohol byt vo veciach Btédtoprdvneho postavenia Slovenska majorizova-

ny, vo afére vyludnej celostdtne] kompetencie sa infititucionalizovala
rovnoprdvnost slovenského ndroda prostrednictvom #tdtnych tajomnikov
a pod.). Prejavovala sa tu teda velmi plastickim =a ndzornym spdsobom
kontinuita &Stdtoprdvnych ndzorov z fisa SNF a to nielen u slovenske]
komunistickej politickej reprezentdcie, ale aj u politickej slovenske]
nekomuniaticke j rﬂprﬂznntﬂuiﬂ.*ﬁl Z dovodov triedno-politickych vaEak

92) port napr, otdtoprdvne dvahy o postaveni Slovenska v rdmci (SR v zédpisnici o
zasndan{ pléna SNR zo 17.11.1945 o 9,30 v Koliciach pod vedenim J. Ursinyho. Zo zdpis-
nice vyplyva, #s J. Ursiny zdéraznoval riefit ako zdkladni otdzlu kompetenciu sedzi SNE

a vlddou, I. Fletor navrhoval zriadenie federdcie. Dal sa vo viecbecnosti podnet k Uva-
him o &tdtoprdvnom zaflensni{ Slovenska do (SH. Bol zaznamenany aj konkrétny ndvrh na
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v neskordom vivoji Ksf (VIII. zjazd KS{S v r. 1946) nenastolovala vo
svojom programe formu zloZeného-federativneho 5tdatu, ale jednotného,
budovaného v:podstate na Specifickej forme politickej autonomie Slo-

venska v rdmeci E%F, ktory v¥voj nakoniec vyustil do trvalého tzv. asy-
metrického usporiadania atdtu.

Ak teda v sufasnosti domy#lame na zdklade uvedenych historickyeh
skutofnosti a Stdtoprdvnych ndzorov i tendencii viyvoija zloZitu peripé-

tii obnovenia teakoslovenskej Stdtnoati na novyech ndrodnych & socidl-
nych zakladoch, dochédzame k ndzoru, 2Ze slovenskd politickd reprezen-
técia apriorne neodmietala ideu ndrodnej slovenskej stdtnosti, ktors
by logicky musela tvorif sufast federativnej =Zeskoslovenskej Atdtnos-

ti, ak by sa tdto bola realizovala po oslobodeni CSR. Odmietala predo-
vietkym reak®nu klérofadisticku slovensku Stdtnosf, ktorej vznik exis-
tencia a napokon aj zdnik boli spMté s ndstupom fadizmu, jeho evident-
nou poelitickou podporou, existenciou a tym aj s Jeho zanikom.

V SNF aa v duchu prdva ndrodov na sebaurdenie a svojbytnost slo-
venského ndroda legalizovala SNR. Specificky #tdtoprdvay prinos SNP

z tohto aspektu spofival v tom, Ze SNR vystupovala nielen ako repre-
zentantka suverenity slovenskeého ndaroda, a) ako reprezentantka suvere-
nity CSR, ale tieZ ako najvysZia politicko-organiza®nd forma sloven-
ského ndrodného frontu so Specifickou revolufnou vnutornou Atruktiron
a delbou préce. Spolu s ndrodnymi v¥bormi, o ktoryeh revolu®ni Zinnost
sa oplerala, a ktoré jej boli fakticky podriadené, vytvorila novy re-

volu®ny systém Iudovych zastupitelskych zborov ktory sa neskoriie stal

zdkladom vyatavby celého Etdtneho apardtu. Vo vztahu k ustrednim orgd-
nom Etdtu v zahrani®i za&inali v tomto obdobi Stdtoprdvne vztahy len

kryditalovat a to = vychodiskovyeh pozicii SNR ako reprezentantky suve-
renity slovenského ndroda.

SNP tak isto =za podpory a pomocl demokraticky¥eh a pokrokovieh
ail zahreni#ného odboja, najm# zahraniZného vedenia K583, wvytvorilo

podmienky pre prekonanie a pordfku burfcdznej redtaura®nej koncepcie a
teorie prdvnej kontinuity, ktord vo svojich désledkoch bola namierend
aj proti Stdtoprdvoym vydobytkom a koncepcii SNP. Tak isto SNP zlikvi-
dovalo Sovinisticku teoriu #&eskej burfodzie o jednotnom &eskosloven-
skom ndrode ako aj Iuddcky protifesky Sovinizmus, %o v praxi upewnilo
Jednotu slovenského a feského ndroda v poliatku ndrodnej a demokratic-
kej ra?nlﬁci&, oprety o hegnmﬁniu robotnicke] triedy a KSCS.

SNP napokon akcentovalo sprévnosf a nevyhnutnosf novej zahrani&-
~nopolitickej orientdcie na ZSSR, ako urfujuceho vonkaj¥ieho fakto-

Btdtoprivne riedenie: vytvorif spolodnd Gstrednd vlddu, dstrednf smem, slov. vlédu,
slov. snem, Seskd vlddu a fesky snem, Spolofnd mali byt zahr.veci a vojmko. Archiv SNR.
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ra vnitornej i medzindrodnej stability rodiacej sa spolotne) Ceskoslo-
venaskej ftdtnoati.

Ak sa tedy v siufasnosti vracieme k eldvnym dnom SNP, aby sme
uetili tdto mimoriasdne vyznamnu kapitolu slovenskych ndrodnych i Zes-
koslovenskych dejin, no suZasne aj prispeli k definitivnemu odstréne-
niu minulych deformdcif i krivd na vietkfeh, ktori v nom so zbranou
v ruke bojovali za obnovenie socidlne a ndrodnostne sapravodlivejfie]

§5R, potom musime kon3tatovat, Ze tak robime aj preto, 2e Stdtoprédvny
odkaz SNP bol, je a bude neustdle Zivy. Je zdrojom poufenia, z ktorého

v mnohy¥ch zdkladnych & vychodiskovych otdzkach St4atoprdvneho charakte-
ru Serpdme aj v sutasnosti v suvislosti a kvalitativne novyim federa-

tivnym Stdtoprdvnym usporiadanim naZej spolofnej feskoslovenskej Btat-
noati.



CJIOBALUKOE HAPOIHOE BOCCTAHHME M ETO
MoCyY JAPCTBEHHO-ITPABOBOE 3HAYEHWE

C.Mamoymex

(Pezmome)

CaoRanxkoe HRApOAROE BOCCTAHME — OQHA M8 CAABHHEY CTPaHHI] CAO-
paixofl EaONORANLHOR MCTOPME M HoTOpMH YexocaoBaxkum. 2TO BOoCCTaAHME -
- HAYAND HaUMoHAABHON ® pemoxpaTHuweckol pesoamipim B HCCFP.

My oTwewaed EZ5-Z0THED MNOIOBMIMNY BOCCTAHHRA B NepMold, Korga mo
uEnOgeaTHBe HowmuynamoTHdecxkoll naprux YexocxoBakwM OMAM yoTpaHeHMd WMHO-
rEe cephesEEe aedopMauMnm ¥ OTHBEPrHYTH NCKYCTBEHHO CKOHCTRYNpPOBAHHHE
NOXOKeRNE, OTDASHBENECA M B palSoTax roCyApPCTEEHHO-NPABOBOMND XAapaK-
TépA. FPABHO M DpRAJA HOBMX ONMyOAMKOBAHHEX B NOoCXefHee BpeMi BAXHHX SO—-

EYMEHTOBR BAEeT BOAMOXHOCTE HAYHUHO H ofrexXTHEHO MCNDABMTL WACTO OJHO-
CTOPOHHNEE H HEMDABNAIbHNE® BHMBOIH W AHGAMBM.

B macronmeff craThe ABTOP HA OCHOBAHNWH HOBMX JAHHEX NOINEépPKHBAST
B MepEYD o4Wepens rocymapcTReHHO-MpaBoBOoe aHAYenRMe CRropauxoro Hapog-
HOMO BOCCTAHNME M ard BAMAHNNE HA BOAHMKNOBOHWEe HOBOR ﬂ'ﬂﬂﬂ!ﬂ HGpO IHO=

= gewoxpaTHyecxoll qexocxomaimmoll rocyIapoTBeHHOCTH, ero CBAsk ¢ HoBOR
RApOEmomefcs -@npnui rocy mpeTEeHEHOro yoerpoficTBa, A TAKXe OCBENSeT
cnepNduYecKkoe aHAYeNHe CXOBALKOrO HAPOIMOrO BOCCTAHMA M er0 BXIAN
B O0XACTE HHCTHTYOMOMAILMYD T.€. BOAHAMEHOBeHMe  HaYarsHoll Qopwu

CaoBamxoro HagmoraxbkROre CoBeTA M OpOYMX CAOBALKKX HAUMOHANBHMX

OpraHE0B.
[lo yxasaARHEM OCHOBAMKAM ABTOD HAYMHAET CBOe HANOESHME ¢ BOBHHE-

HOBeHHNR B 1¥43 r. maxeraasioro Crxopauxoro Hauwomaxmsmoro CoBeTa, aHa-

AHBNDYeT ero sHAYEeHNe W pOAL KAXK RIJeraAbHOTO MOAMTHYECKOrD NpelacTa-
BETEIA CXCBAIKOrD HAPOSA H €ro MrOCYBAPCTEEHHO-NPABOBYED KOHLEDIUMD,
Ha@le ZOyD CBOE OTpPAXeHNE B MABeCTHOM FoxjecTRBeHCKOM cordamenme 1943
Ms; & Takxe pafoTy HIXeraibHOrN HagMOHAALHOMD COBETA M0 OpraHMsalEH
aETHjamHcTCRKOR CopenOn B CXOBAKHM M MORCOTOBK® BOODYXEHHOrMO BOCCTA=-
HMA .

Kax Toasxo BomMuXHYAO Caopauxoe HApo HOoe® BocoTaHHe CaroBamxul Ha-
mMonarsHul CoRpeT Bumex wS NomMMoAbkA; COBIAETCHA PEBOALUHOHHAA CHCTEMA
CAOBAUKNX HAUMOHAALHHX OPraHOB, KOTOpHE, COBMECTHO C pPeBOALUNOHHHWRE
HADOJHHME KOMHTETANW CepyT B CBON PYKR OCYHECTBASRNE OOy BApPCTREHHOR
BIACTH X yUpABXeHMS Ha noBcrandeckoR Teppuropm. B craThe nogpolHo
PACOMATPHBADTCA KAK DARBNTHNE rocyIAapeTBeRHO-npaBoBo® xoEuenume Cao-
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patxoro Hagwomaabmoro CoseTa, KOTOpAS SBANETCE DaIBNTHNEN rocymp-
CTBeHHO-NpaABOBOR KOHUENUMH noanoxXbHoro CxoBamxoro COBETA, TAK M NH-

CTHTYUNONAXLHOS OTPOMTEABCTBC CROBAIXNX HAIMONANLHNX OpPraHoB M NX

JeATAXBHOCT: BO BpeMA BoccTANNA. Ha Case aHANWeA MPeNMymeCTBEHHO BA-
XONOIATAYBHOR mesTerkHoCTH CroBauKoOro HauwomaxsHOoro CoReTa ABTOP AK-

HeRTHRYET PpOAbL CAOBAIKHX HAUMOHANILHEX OPraHOB B BOCCTAHMN W CIOX-
HOCTE OOCTAHOBKR TOMO BEDEMEHN.

Hacxemwe CroBamxoro HApPpOIHOrNO BOCCTAHHA CAIERYyeT YOMATPHBATD
B TOM, YTO CAOBALKOE TMNOANTHYECKO® MNPENCTABNTEILCTEO TOMNO BpENEeHN

B CBOSM MOJABARINeM OoIMIMHCOTEE® CTORIO HA MOSHLUMAX BOCCTAHOBISHMA
ofimerc YeXoCAOBALUKOrD rocCyapcTBa, OTNETAR TeM CaMuM, XAk KOHOenINK
CANDCTORTAILHOMD KAEDNEAABHO—pAINCTCKOrMD CAOBALKONMS rocysapcTBa, Tak
M XOMUENUME 4YeXocAoBAXKHaMAa JoMjgoHcxol OypxyasroR eMMrpamMM; yxe
B TOT caaBuul nepwof oRO cToRio =& QemepaTHBHOE yoTpoRoTRo Uexocxo-
BAXMNM, BMIA B HeM OnTHMAILEYD opumy rocysmapoTBenHoro crposa HCP. da-
peTd CAOBAIXOrMC HAPOJHONO BOCCTAHNME XMBH H B HACTORNee Bpems, HOO
npollecc rocyJapCcTBeNNO-NpABOBOrD DARBNTEN, MNOCKe CXOXMMX mepemerTsil,
B HACTOAMEs BpEME BUINBASTCA B DASDENERNE OFHOND N8 KOpeNMX BOOpo—
coB = emepaTREROre yorpolicrea HCCP.
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