ROLNICKE POMERY V ZVOLENSKE] STOLICI V SVETLE
TEREZIANSKYCH URBARSKYCH SUPISOV

Stefdnia Mertanova

Skumanie rolnickych pomerov v druhej poloviei 18. at, zaujima 48-

le3ité postavenie v slovenskych dejindch. Prevedenie analyzy rolnic-
kych pomerov nadobuda v¥znam uskutofnenim terezidnskej urbédrskej re-

guldcie, ktord roghodujicim spbsobom ovplyvnila hospoddrako-spdlofen-
sk¥ vivoj a modifikovala postavenie rolnictva polas trvania kapitaliz-
mu na nadom uzemi.

Urbdraka reguldcia Mdrie Terdézie vy¥znamne zasiahla nielen do #£i-
votnych podmienck poddaného ludu na Slovensku, ale autasne predstavo-
vala d8leZity prdvny zdsah do feuddlnych pomerov Uhoraka. 2Z toho wy-
pl¥va, Ze okrem vieobecne historickych problémov vyndraju sa ndm aj
dflefitd prdvnohistorické problémy. Této vzdjomnd podmienenost suvi-
siacich problémov nabdda k skumaniu niektorych ddleZfit¥ch otédzok prév-

neho pomeru medzi poddanym a feuddlom, prdvneho i faktického postave-
nia poddaného, jeho prévny vztah k pdde ako aj povinnosti poddaného.
Literatura, ktord sa zaoberd osvieteneckymi poddanskymi upravami
je prevaine vieobecne historickd, prdvnohistorickych prde Jje nepatrné
mnofatvo. Zo slovenskyech historikov sa poddanskou upravou Mérie Teréd=-

zie zaoberal Stefan Janﬂﬁt,” ktory podal syatematicky obraz hospoddr-
akeho vivoja poddanstva na Slovensku. AlZbeta ﬂﬁtﬂﬂvdE} sa vyalovuje o
poddanakych upravdch len okrajove. Veelku dost prehlbeny obraz o pod-

danskych upravdch Médrie Terézie podal Jén Tibunakj.JJ Vedecky fundova-
né, prdvnohistorické dielo o rolnickyech pomeroch na Slovenaku v druhej
polovici 18, a zatiatku 19. at., gnﬂlninnﬁ serioznym, archivonym vyasku-
mom previedol prof. Karol Hahr¢*¢ V rozsiahlom zdkladnom diele o :re-

formnych snahdch osvieteneckiech panovnikov uskutofnuje konfrontdeiu
predurbdrakeho a pourbdrskeho stavua v jednotlivyech atolieiach na Slo-
venaku.Na zdklade tohoto porovnania autor umofnuje nédm hlboko nahliad-

1) B.7anédk, Slovensko v dobe whorského feudalizmu, Bratislava 1932.

2] A:. 0 A c8ovid, Dokumenty k protifeuddlnému boju slovensksho ludu (1813 -
1848) , Bratislava 1935,

3 J. Tibensk# “Slovensko po Szatmirskom mieri a v prvom obdobi ocaviete-
neckého absolutizmu™, Historicky éasopls, rod.IV (1955), str.33l = 196,

) K. Roebro, Urbdrska reguldsia Mirie Terdzis a poddanskjch Uprav Jozefa II,
Bratislava SAY 1959,
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nuf do zmien v postaveni rolnictva zapriéinenych prevedenim reformy i
do zdpasu medzi feuddlom a dynastiou o vysledky préce poddaného, Ve-
decké zdvery oprel o dovtedy nepreskuman® obdirny, pramenny materidl.
Anton Epiﬂazﬁ} S8 bnkﬁuil pracovat na zdklade supisu urfityeh elabord-
tov Nitrianskej stolice. Pre zaujfmavosft mo¥no spomenut novy, netra-
diZny Spieszov pohlad na slovenské dejiny obdobia feudaliemu, ktory
predlofil zjazdu slovenskych historikov v juli 1968. Spiesz zastdva
stanovisko, #e na Slovensku nedofle k zavedeniu druhého nevolnictva,
fomu nasvediuje nielen vysokd uroven remeselnej vyroby, obchodu, ale
i celého systému feuddlnych vztahov, ktoré zaradovali Slovensko mezdi
najvyaspelejéie krajiny Eurﬁpy+5} Spilesz a Watzka pripravili spracova-
nie Tekovskej stolice na podklade urbdrskych supisov.

Madarakd historickd tvorba zaocberajuca sa v SirfSom rozsahu obdo-
bim terezidnskej urbdrskej reguldcie zamerala svoje skumanie prevaine
na celouhorsky vyvoj, &fim jej unikol pohlad na jednotlivé slovenaké
oblasti. Okrem Embera, Szabda, Eckharta a daldich stariich madarskych
historikov pozornost zasluhuje koncepcia Igndca hﬂiﬁﬂjhn?} (pisal kon-
com 19, atol.) zastdvajuca ndzor, #e pri&inou neddsledného prevedenia
urbdrskej reformy bol odpor uhorskej &lachty namiereny proti jej rea-
lizovaniu. Poukdzal na nizky rozeah poddanskej usadlosti v niektorych
stoliciach (slovenskych a ruainskych) a tym aj na nﬂ?r&nini?ﬁ ndaledky
v ekonomickom v¥voji ty¥chto oblasti. Imre Ielllnna previedol 3iroku
analyzu pomerov a postavenia rolnictva v Uhorsku za feudalizmu, skuma-
nim spolofensko-ekonomickych a socidlnych javov 17. a 18. st. Vyavet-
Iuje proces svydendho vykoristovania poddaného v obdobi sbsolutizmu,
diferencidcie a rozdielneho poatavenia rolnietva zaprifinendho rozlif-
nou geografickou polohou jednotlivyeh oblasti Uhorska. Ibolys Felhd J)
nadhodila u#ito¥nost skumania tabuliek predurbdrskeho stavu, ale ich
neriesila.Upozornila, #e urbdrake tabulky ndmrtuﬁiujﬁ rozvrstvenie o-

byvatelatva podla obei, formmu prdvnej upravy medzi poddanym a zemepé-
ném a podmienky hospoddrenia.
Ako vyplyva 2z celkového stavu historického i prdvnechistorického

2 Ae 5 pilosz, "Socidlne rozvratvenie ohyvatelstva v Nitranskej - stoliel
v druhej polovici 18, st.”, HC, rod.IV (1955).

6) A. 5 piesz, "Slovensko v hospodirsiych a socidlnych dejindch Europy za feu-
dalizmu”, HC, rof. XVI (1968), &.4, str.625,

T I. Acaidady, Dejiny poddanstva v Uhorsku, Bratlislava 1950.

8) I.¥Vellesam Aparasstdg helyzete a 1367 évi urbérrendezéds elott, Buda -
pest 1956.

3 I. Felho, "AMiria Terézia urbérkendezése sorin készult adatfelvételek”.
A torténezi statismztika forrdsai, ted. Kovacsics Josef, Budapest 1957, str.200-22].
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bddania, bolo by E£iadice pokrafovat v tomtc v¥skume podla jednotlivych

stolie, lebo len na podklade analyzy mendich oblasti moZno podat po-
drobny a komplexny obraz dosledkov terezidnskej repuldcie na uvzemd
Slovenska. Z tohoto poznatku som vychddzala pri zachyteni stavu a 46-
sledkov urbdrskej regulécie v Zvolenskej stolici, ktord vyraznym apd-

sobom reprezentuje urféité typické hospoddrsko-spolofenské zvlddtnoa-
ti Slovenska, ktoré z neho vytvédrali osobitny¥ celok v rdmei Uhorska.
Typické zvlditnosti Zvolenskej stolice su vyjadrené napriklad v za-
mestnani obyvatelatva, v geografickej polohe i vo v¥ekyte kuridlnych
obei.

V &tudii som sa usilovala pou?if este nespracovany archivny mate-
ridl.

Pretofe ide predovietkym o prdvnehistorickd &tudiu, okrem oblast{
privneho pomeru poddaného k péde, pre prdvneho historika je zeu jfmavé
i poufné sledovat nakolko zdmery tejto velkej reformy sa previedli do
skutofného Zivota a nakolke sa ich podarilo &lachte paralyzovaf. Uka-
zuje sa, %e v znaZnom rozeahu prdve vdaka skutofnosti fe vietku vy-
konnu moc v stoliciamch mala uhorskd 3lachta a nie dvor. Pre prdvnu
historiu je ddleZity okrem prdvneho pomeru vzfah medzi poddanym a ze-

mepanom, na)mi dosah urbdrskej reguldcie, jej zhodnotenie v konkrét-
nych pomeroch jednotlivych stolic a obei, pripadne panstiev.Tdto do-
lefitoat spodiva v gisten{ v akej miere v¥kon urbdrskej reguldcie
skrivil sledované ciele, nakolko #lachta male vykon dpravy v rukdch a
presadila nim svoje zéujmy.

I/ CHARAKTERISTIKA HOSPODARSKYCH A SOCIALNYCH POMEROV
NA SLOVENSKU PO SZATMARSKOM MIERI

Historicky vyve) nazhromafdil mnoZstvo politickych, hospoddrakych
a socidlnych problémov, ktoré mala riedit habsburskdé monarchia v prvej
poloviei 18B. at.

Kritickd hospoddrska situdcia na uzemi Slovenska bola zaprifinend
nielen dlhotrvajucou tureckou okupdciou a bojmi s Turkami,kK ale aj via-
cerymi protihabsburskymi povstaniami uhorskej Zlachty. Slachta upevio-
vala svoje postavenie a vymohla sl potvrdenie stavovskich previlégii
hlavne nezdanitelnost. Repriaznivé ndsledky tureckej okupdcie sa pre-
javili rozvrdtenim hospoddrskeho #ivota nielen v juZfnych oblastiach

Uhorska, ale aj v ostatnych oblastiach Slovenaska, ktoré sa v neskorsom
obdobi stali utoliitom utefencov =z juZnych oblasti. Treba zdoraznif .

fe vA&3inu utedencov tvorila nepracujuca #lachta, ktord po vyhnani Tur-
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kov sa nenavrdtila do svojich demovov, ale zatafovala avojou existen-

ciou slovenskych poddanych. y
Spominané, nepriaznivé &initele mali za nésledok celkové zagpatd-

vanie habsburskej monarchie za ostatnymi europskymi &Htédtmi i zacstava-
nie Slovenska v pomere k ostatnému Uhorsku.

Obraz o hospodérskych a spolofenskych pomeroch zafiatku 18. st,
ndm poskytuju dve s&itania fudu £ . 1715 a 1720. Novoesiskané rozsiah-
le teritotid a potreba penaszi nutili Atdtnu sprdvu, aby ziskala & ob-
javila nové pramene pri jmov.Supisy sa vitahuju populatne na celé Uhor-
sko, ale poddvaji ndm obraz iba o majetku poddanych a medtanov, preto-
o jedine na nich mohol mat panovnik zdujem pri platnych predpiasoch o©

nezdanitelnosti &lachty. Poufitim tejto Statistiky moZno si vytvorif
vBeobeeny obraz o postaveni Slovenska. Polet obyvatelstva sa pohyboval
okolo pol miliona. Slovensko zaberd 21,8 % celého uhorského uzemia a
byva na nom 27,8 ¥ vietkého obyvatelstva. Ddleiitym socidlnym javom je
= velk¢ polet privilegovanej vratvy na Slovensku. V. Zvolenskej stolici
kaZdy desiaty - pltndsty &lovek je &lachticom, &ife bezproduktivny.Na-
proti tomu v Zadunajsku je iba 3 % slachtického obyvatelstva. Bohat-
stvo lesov a rud predurfili Zvolen, aby sa stal obchodnym,remeselnym &

priemyselnym. VAZSina obyvatelstva sa zamestndva banictvom; pri pdleni
uhlia ako nédenici, slebo pri doprave ako povoznici. V tomte obdebi sa
opakuju dve védfne zjavy: velkd rozdrobencst pbdy & odnimanie urbdrskych
pozemkov poddanym a ich pripojenie k &lachtickym alodidm.

Vivoj polnohospoddrskej vyroby je to do postavenia poddaného vi-

dieckeho Iudu neuspokojivy ako = hladiska zdujmu samych pnﬁdanj¢h,1t?t
{

aj = hiadiska finanZnych, vojenskych a hospoddrskych zdu jmovy ride.

V zédujme krytia svojich nédkladnych Zivotnych potrieb a obohacova-
nis sa &lachta zvySuje usilie o intenzivne i extenzivne hospodérenie
o vlastnej ré%ii. Jej usilie je podnietené predpokladanya giskom ply-
nuecim z tovarovej v¥roby. Tente jav mal nevyhnutne 2a ndsledok rast
robotnych povinnosti a tym i upadanie vyrobnej schopnosti a uZitkovoa-

ti prdce poddaného. K zvySenému vykoristovaniu poddaného je potrebné
pripotitat aj rastuce pofiadavky abasolutiatického &tdtu voli rolnikovi.

Trojpolny & v niektoryeh oblastiach dokonca dvojpolny syatém za-
branoval intenzivnejiiemu vyuZitiu pody , nakolko nielen Ze sa celd tre-
tina pola ponechévala na uhor, ale rolnfk bol nuteny dodrZfisvat vFrob-
ny poriadok stanoveny zemepdnom (v stanovenom termine musela prebiehat

aae jba rovnakého druhu ||:|-I:|-i1|'1|ir|,':l.”:I

10) g, Rebro, Urbiroks reguldcia Mirie Terézie a poddanaké dpravy Josefs II,
Bratislava 1959, str.lJd.

11) runie, atr.30.
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Etatistika'?) ném. uddve aké kvantum obilis pripsdd ns sxistentng
minimum jednej domdcnosti:

Uroda vietkého obilia slovenskych a podkarpatskych ¥ip
rﬂk 1TED Il-l-li-l-ll-l-lll-ll-llllllil.ﬁlllllil-ll-l1IEE‘E nﬁ'ﬂ prﬂﬁpﬂr-!kj'ﬂh “riﬂ

z toho 1/9 zemepAnovl ..... sssssnssnnssase 1AL 2ZB c .
20 sbythu 110 ¢oirkvl .ecisvsscsinssansansas. 214T 3EB . "
z daldieho zbytku 1/5 NA 08OV ..seesssesss 265 288 m "
na obZivu poddeného ssssssssssssssssssssssl 061 152 " .

Finanény stav monarchie ndsledkom vojen wvydatil do kritickej si-
tudcie, RiZsky dlh vzrdstol zo 61 milionov zlatfch ha 275 354 043 zla-
t¥ch., Vybudovanie byrokratického apardtu a vyZerpdvajuce vojny mali za
ndsledok stupanie danif, ktoré boli neprimerand v porovnani so Atdtnymi
potrebami rife. Slachta Zeskjch zemi sa zufastnovala na plateni kontri-
bucie aspon 1/11 jej mnoZstva urfenou pre Z2eské krajiny.Uhorské slach-

ta ostdvala nezdanend a hoci by aj jej zdanenie nebolo prinieslo pod-
statné zlepfenie, nemo¥fno ho podcenovat a zazndvat. To,%e uhorski pod-
dani neataili kfyt potreby monarchie, bolo spdsobené mimokontribuZng-
mi povinnosfami vo®i zemepdnom, cirkvi a stoliZnej pokladnici. Z toho
vyplyva, %e nielen riiska dan je prifinou neludského utlaku poddaného,
ale svoj podiel zastdva aj uhorskd #lachta. Ak mala dynastia ndjat vy-

chodiasko z tejto prekérnej situdcie, musela zintenzivnif danovu schop-

noaf platobnikov. Dospela k ndzoru, Ze vyriefSenie finanénej situdcie
krajiny mofno dosiahnuf rozdirenim okruhu denovnikov, zrufenim nezda-
nitelnosti &lachty a zvysenim platbyschopnosti poddaného.

Charakteristickou #rtou priemyselnej vyroby bola nerovnomernost
jej vyvoja a zapstdvanie hababurskej monarchie gze zdpadoeuropskymi
itétmi. Uhorsko podla pldnu hospoddrskej politiky Viedne malo zostaf

agrérnou krajinou & jeho uloha mala apofivat v zdsobovani rakuskych
krajin surovinami a pracovniymi silami.

II. POSTAVENIE A VZAJOMNE VZTAHY MEDZI SL'ACHTOU

A DYNASTIOU PRI PREVEDEN[ REFORMY, UPLATNENIE
CIEI’OV MARIE TEREZIE

Z dbvodov |:1niu"in:au'l;rjrm,f hospoddrakych a 3tdtnopoliticky¥ch sa uprava

poddanského syastdmu stdva neodkladnou zﬁln!itaufuu.’E}Pri riefeni pod-
danskej otdzky sa ostro stretdvaju zdujmy panovnika -a &lachty. Dyhas-

12) 1. Acsddy, Magyarossdg népessége a pragmatika sankei® kordban 1720 - 1721,
Budapeat 1952, atr.l22.

1) Porovoaj 8 pozndskou 10, str.302.
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tia md zdujem na poddanych, = hiasdiska kontribufného, politického &
spolu & rakiskymi manufaktirnymi podnikatelmi zdujem na lacnych pra-
covndch sildch & polnohospoddrskych surovindch. Zdujem velkostatkdrov
sa sistredil na maximdlne pripitanie sedliaka k pdde s umyslom vyufif
he v avej vlastny prospech. Tym, #%e sa zdujmy tychto rdéznych tried ne-
kryli, ale %o sa tyka zemepdnov a dynastie zna&ne rozchddzali, bolo
moiné v istej miere uplatnit aj zdujem samych poddanych. Méria Terézia
neponfilala na uplné zrulenie hospoddrakej a politickej moci ilachty,
aj ked mala s nou konflikty. Chcela uskuto®nif my&lienku ochrany pod-
faného v miernom duchu a ofakdvala od &lachty, #e ju bude uZinne pod-

porovaf. &lachta nebola ochotnd obetovaf to svojej moci a postavenia,
lebo by strfcala Zasf zisku vyplyvajiceho =z vykorisfovania poddané-
hﬁ.1#} Panovnifke neflo o uplné odstrdnenie poddanstva, ale najmi o
vyfafenie dani od ka¥dého rolnfka. Jej hlavnym cielfom bolo priputat
poddaného ku korune, uvolnif ho spod zemepanského tlaku, odtrhmitf od
3lachty, politicky ho uspokojif a tek zvysit platbyschopnosf poddané-

ho.

1. SOPIS PREDURBARSKEHO STAVU

Terezidnaky urbdr bol vypracovany na zdklade REomisiondlneho Zet-
renia a sipisu krdlovekjmi komisdrmi v jednotlivych atoliciach a ob-

ciach. Prvou konkrétnou akciou bol prieskum na deviif otdzok, ulohou
ktorého bolo zistenie skutofného stawvu obei, zachytenie vzd jomného po-
meru medzi poddanfm a zemepdnom, rozvrstvenie pozemkovej driby, kvali-
ty poddy, geografickej polohy, podmienky hospoddrenia i povinnosti pod-
daného. Tento materidl sa spracoval do prehladnfch sumdrnych tabu-
li.i@llulz,mlI ktord poddvaju komplexny obraz predurbdrakeho stavu v jed-

notlivich stoliciach. Tabulky ndm objasnuju celkové postavenie podda-
ného na zdklade skumanis komplexu réznych otdzok.

Vzd jomny pomer medzi poddanym a zemepdnom v Zvolenske]j stolici je
charakterizovany vykoristovanim poddaného zemepdnom. Archivny materidl
potvrdzuje utlak poddanych aj zachytenim mnoZstva afafnost{ adresova-
nych krédlovekému komisdrovi a namierenych proti vrchnosti, ktord im

upierals ich odveké prdva zekotvené obyfajou. Konkrdétne uvddzaju:

aad Forovoaj o posnémkou B, str.ool.

13) Tabelle statum antesurtarialen Com. Zol. locurum portalius exhibens - nachddza
sa na mikrofilme @ madarského krajinského archivu, odd. Miestodriitelskej rady, uloiend
v Historickom dstave SAV v Bratiaslave,
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a) Obyvatelia dedin Réztoky, Dubove) a Nemecke) se sfafuju, %e su
zatafeni nadmernymi robotovymi povinnostami konanymi pre zemepéna ,

v désledku Zpho sa im kladu prekdZky pri #isteni polia luk od vyrasta-

jucich stromfekov. UstaviZne trpia dkodu odordvanim z ich polf a luk.

b) Poddani obce Poniky sa ponosuju, %e im panstvo ddva neuatdle
vytinaf stromy v ich vlastnyeh lesoch, zvanych UZina. Ndprava sa nedo-

stavila ani po odvolani na sidlo sedrie.

e Obyvatelia obef Lucatin a Sajba aa citia ukrivdeni, kiladenim

prekdfok v rubani{ stavebného dreva a v doteraz prevddzanom zhotovovani
krytiny (5indfa), nielen pre vlastnu potrebu, ale aj pre zisk. Sta%-
noat odévednuju dlhotrvajucou zimou v ty¥chto oblastiach, ktord si vy-
fadovala zvySend potrebu krytiny a zdroven vytvérala zédrobkové mo¥nos-
ti v domdcej virobe Bindla.

d) Poddani Ofovej trpia Skodu vwytinanim stromov zo svojich lesov
apbsobenu ziskom panstva =z prevddzky Zeleznjch peci.
¥ niektorych obciach stolice sa ojedinele vjukrtujﬁ pripady, ked feu-
ddl sice poskytuje urfité vyhody "= pnhﬂtﬂj milosti®™, ale &8 umyslom!
intenzivnejsie poddaného vyufif. Konkrétne poddani obce Bulany poiiva-

1i prdvo slobodnej tafby stavebného a palivového dreva, ale s podmien-
kou dovozu panského dreva z odlahlfch miest, podatdpenim tafkej, namd-

havej troj af Stvorhodinovej cesaty.

A) Socialne rozvrstvenie obyvatelstva

Sumérne tabulky ndm poddvaji prehlad o rozvrstveni cbyvatelstva

z hladiska prdvneho, socidlneho postavenia a nédrodnostného zlo¥enia. °
Z hladiska prdvneho postavenia sa poddanf delili na tzv. vefnych pod-
danych (perpetue obligationis), na poddanych s prédvom volného afahova-
nia (liberae migrationis). V Zvolenske)] stolicli obyvatelia v dedinach

boli vedne priputani a poddani s prédvom volného sfahovania sa nachdd-
zali len v mestefkdch: v Slovenake] ﬂupﬁi,]“ Dobre] Nive, Sasove],

Pliefioveiach, Fonikédch a Babinej. -

Podla pozemkovej driby archivny materidl zaznamenal tri kategorie a
presny pofet poddanych: sedliakov - colunus (2902), Zeliarov & domom -
inquilinus (985), #eliarov bez domu - subinquilinua (222). Sedliaci
tvorili zdkladni vratvu dedinakeho obyvatelstva. V rdmci celej stolice
pofet sedliakov, presnejiie rozsah ich usadleosti bol rozdielny. Preva-

19) Roku 1668 bols Slovensid fupde povidend na slobodnd, krilovaké mesto s podia
shznamu krilovekdého komisdra: "V uliivani tchto dobrého privilégia aj teraz zotrvava a

nikto tomu neodporuje”.
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nu rolnikov mdme napriklad v obei Podkonice, kde sa Zeliari vibec ne-
vyaskytuju. Zeliar mal intravildn a dom, nepoufival usadloat, ale maxi-
midlne len ojedinel¥ kus poddanskej, alebo &mstejiie panske) pldy. Roz-
diel medzi sedliakom a Zeliarom nemo¥no vyvedif len z rozsahu ufivane}

poddanskej p8dy. Naprikled zlomkovy sedliak, ktory uZival 1/4 usadloa-
ti mal tolko pSdy ako feliar a v niektorych pripadoch sa stdvalo, Ze
feliar mal aj viac pddy. Rozdiel bol hlavne v tom,2i uZival pddu, kto-
rd bola pojatd do keontribufnéhe suvisu, pretofe sedliamci platili kont-
ribiciu & Zeliari domdcu (stelifnu) dan. PodZeliari boli bez vlastné-
ho domu, uplne zdvisli od zemepdnov a bohatych rolnikov. Nemali Ziad-

nu pédu a boli muteni #ivif sa najimanim vlastnej pracovnej sily. Slo-
bodnfci - libertini (7) boli feuddlne nezdvisli, slobodu ziskali bud
manfelstvom &lachtica a neslachtica, elebo za zdsluhy. Medzi jednotli=-
v¥mi vratvami boli zna&né rozdiely vyjadrené aj v nerovnomernom rozsa-

hu povinnoatl.

V Zvolenskej stolici na rozdiel od niektorych inych stolic pomer-
ne pofetni vrstvu obyvatelstva tvori banicke a drevorubafské obyvatel-
atvo, ktoré vyrazne ovplyvnilo hoaspodérsky vyvo] stolice. Uhliaratvom
a drevorubafatvom sa zaoberalo 969 Zeliarov a 225 podfeliarov. Prikla-

dy uvéddzam v zdvereinej Zasti Xtudie.
Aj preané udaje o ndrodnostnom zlo¥eni obyvatelstva Zvolenskej

atolice sl zaznamenané v tabulkdch. Celd obyvatelatvo bolo slovenskej
nérodnoati.

B) Vlastnictvo obei

7vldstnoafou Zvolenskej stolice je réznorodost vlastnictva obel.

Obce patria bud Lupfianskemu komornému panstvu krdlovskym mestdm, ban-
skej komore, alebo jednotlivym zemepdnom, cirkvi i prepofstvém. Stre-
tdvame sa 8 pripadmi, ked jedna obec patri viacerym zemepdnom (obec
Mofovi vlastnil Eszterhdzy a banskd komora, dedinu Turzovu Eszterhdzy,
Rakovesky a Szembery).

Aj v Zvolenskej stolici su tzv. kuridlne obce. V tychto obciach pod-
danaké pida neexistovala (poda zaznaend v kontribuZnych aupisech). To
viak neznamend, Ze sa v nich nenachéddzalo poddanské obyvatelstvo. Vy-

ekytuje sa v postaveni samostatne hospodariacich rolnikov, domdcej Ze-
lade a sluhov. Pansku pSdu neufivali na zdklade zmluvy so zemepdnom za
pﬂﬁﬂﬁﬂﬁ.ﬁiﬂiﬂ1 ale za naturdlne a robotové povinnosti. Pretofe urbdr-
ska reguldcia upravovala predovietkym prdvne pomery poddanskych obei,
kuridlne obce sa stali prileZitostou pre miestnu 5lachtu zatajif pod-
dansku pddu. Krdlovsk{ komiséri spisali s poddanskymi aj obce kuridl-
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ne,Cim sa poddani v t¥chto obeciach stali Xeliarmi a podfeliarmi. Urbér
uznal kuridlne obece v pofte 18. Poddanym kuridlnych obef sa priblilo-

vali avojim postavenim poddanski obyvatelia 48 komornfch bobei v Zvo-
lenskej stolici.

C) Stav poddanskej pady

Podla udajov zachytenych v tabulkéch mala stolica urbérsku pddu
vo vydke 35 623 meric. Pri supise sa spisala vdetka poddanské pdda bez
chiedu na to, #i ju u¥fval sedliak alebo feliar, lebo cielom bolo zia-
tif, kolke sedliackych usadlost{ cbec, €1 stolica obsahovala. Sumdrny
v¥aledok zaznamendva 658 usadlosti. To, %e sa do sipisu dostali vietky

vratvy obyvatelstva, Jje ddlefité z toho hiladiska, #e ka¥dy zapisany
znamenal samostatni hospoddrsku jednotku,na ktoru sa vzfahovali urbér-
ske povinnosti a kontribucie. V asdpise sa naznacilo, &i ide o celu,
alebo len o zlomok usadlosti, ktory bol presne vyjadreny,

Pri zachyteni stavu poddanskej p8dy sa robili prlﬂhllt$.1?} Zéu jmom
poddanych bolo zachytenie skutofného stavu p8dy, a to aj vtedy, ked by
to prinieslo platenie vyd#iej feuddlnej renty.No poddanf hldsili niekde
viac pody, inde menej, bud pod tlakom alebo ndsledkom propagandy ceme-
péna, alebo sledujuc avoj vlastny ufitok v mylnom domneni_ Z  %e tymto
dosiahnu mendiu povinnost. K nesprévnym vypovediam dochéddzalo aj dob-
romyselne na zdklade relativnosti plo#nej miery (kritérium v¥sevu
zrna). Rozeah podkodenia jednotlivého rolnfka sa nedd presne zistif
pretoie nie je doatupny podkladovy materidl. Poddanf sa sfafovali u
krélovekjch komisdrov na &innosf zemepdnov pri zapisovani pbdy. Podda-
ni z dediny Sielnica sa stafoval! 14, decembra 1773, Ze "...dobre

sndd zndmo bude stolici, £e kdyby ea reguldcia urbdrska v nadej osade
konala i tie uZitky, ktoré sme nikdy neuZfvali a ani nynejiieho &asu
neuiivame, nadi zemskd pdni ndm pripisati 4:I,!11.““E':I V Zvolenakej ato=
lici sa zatajila pbda: v obci Sdsovd 164 meric polf a 175 koscov luk,
Lieskovec 151 meric poli. Dodatofne sa musel previesf elte sipis zata-

jenej pddy.

D) Vyhody a nevyhody hospoddrenia

Casfou prieskumu na devAf otdzok bolo zistenie v¥hod a nevyhod
(maleficia a beneficia) obcf, ktoré malo dalekosiahly vyznam, kedZe

17] Urbarialia Comitatus Zvolienais v SA v Radvanl nad Hronoa, slgn. AL = 20.

) p. Horvéth, Listy poddanjoh s roku 1538-1845, Bratislava 1955, ptr.2l.
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pre urfenie rozsahu usadlosti sa brala do uvahy nielen bonita pbdy,
ale aj skuto®nosti, ktoré napomdhali, alebo brzdili rozvoj hospodare-

nia v tej ktorej obci. K dotazniku o deviatich otdzkach sa pridal este

prikladmo prehlad vihod a mv:f.h-:ld.m}

Archivny materidl ndm zaznamenal vyhody charakteristické pre Jed-
notlivé obce Zvolenskej stolice: prdvo slobodne] fafby stavebného a
palivového dreva (prevaZne vo vietkych obciach); =zber faludov zadarmo

slebo za nii#iu cenu (Sésové, Sielnica); prileZitost obchodovania a

existencia pofetnych trhovisk (Banskd Bystrica, Banskd Etiavnica, celé
3dolie Hronu). MoZfnosf zédrobkovej %innosti v hronskych Zeleznych a me-
denych baniach i dielfiach, na pflach, pri Zeleznych peciach a palenie
drevného uhlia. Celoro®nd mofnosf pédlenia pdlenky (prevaZne vdetky ob-
ce) a varenia piva (Poniky); mletie vo vlastnych a panskych mlynoch.
Medzi daldie vyhody patri dostatok pasienkov Vo v3etkych obeciach ato-
lice. okrem Babinej v ktorej sa sedliacl sftafuju na nedostatok pasien-
tu.zﬁ} |

Avdak tieto v¥hody su relativne, ak sa na ne pozerdme 2 hiladiska jed-
nothivéhe poddaného i niektoryech obei. Fri predaji polnohospoddrakeho
virobku treba vziaf do uvahy, %e rozseh usadlosti rolnfka bol taky ma-
1y, ¥e z neho okrem vVlaatne] v¥Zivy ani nemal &o preddvat. Tym faktic-
ky zanikéd vyhoda bydliska poddancého W blizkoati trhoviska. AJ vyhoda
alobodnej {mZby dreva pre poddanych Valafske] zaniké nutenim poddanych
hlpﬂru{ drevo aj pre vliastnu potrebu. Vyhoda obehodovania v slobodnych
krdlovakyech mestdch sa zmenduje povinnostou poddanehe bezplatne praco-
vaf a uvdriiavat schodnost ciest do miest trhovisk. Nerentabilné a

zdThavé prevdienie dreveného uhlia a inych vytafenych herastov 2 oko-
litych lesov do Zvolena a odtial do Banskej Stisvnice na spracovanie

a spif do Zvolena, zvySovale ndklady a zniZovalo zdrobok poddaného.

Nevyhody Zvolenskej stolice vyplyvaju z jej geografickej polohy a
nepriaznivyjeh klimatickjch podmienck: skelnaty, horsky terén, nevhodny
pre pestovanie niektorych druhov ploding fasté prudké daZde nﬂplmu,jli-
ce a vymielajuce pddu; vo valZej Zasti neurodnd pbdda (2/3 Dubové );
visckrdt & roka zaplavend mélo urodnd pdda (Lopej); uzke pasienky roz-
ryté dazdami. Obyvatelom Iubietovej Zasté zéplavy a dazde apbaobovali
Zkody na kapustniskdch, konopiskdch, ordfindch a lukach. Dve tretiny
rovinatej pddy Slovenskej Lupfe umoZnovali pestovanie  jedneoduchych
plodin v len najniZ#ie polofenych oblastiach.

1) commotatio exemplificativa bemeficiorum et maleficiorum juxta quam ex 9 punctis
in ordine ad 4-tum per exequentes magistratuales in siggulo loce axaminari debent.

v} Podis nézoru ktilovakéhc komisira stainost jo neodfvodnend, nakolko v porovnani
8 ootatnfyml dedinasi ich povaiuje za dostatolné.
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E) Povinnosti poddanych

Komplex povinnosti poddandho Zvolenskej astolice Jje charakterizo-
vany uréitymi s:vlﬁ!tnnu{aui,, ﬂrpl].'rva,jﬁciui £ nepridriiavania sa zdkon-
nych #ldnkov, kedZfe cez storofia sa situdcia vyvinula tak, ¥e za kri-
térium roboty sa povalovala potreba pdna a mo¥noat poddaného. Povin-
nosti poddaného pozostdvali z vykonu robdt, plnenia povinnosti v hoto-
voatl a v naturdlidch.

Povinnoasti v jednotlivych obeiach su pomerne rozsishle a avojim
charakterom roznorodé a pestré: orba, sejba, kyprenie pbdy, sber plo-
din, rogvoz dreva na miesto urtend panstvom, vY¥kon potrebnych pric na
pansk¥ch atavbdch (faZba a doprava dreva na pltiach po Hrone, odvoz
jafmena do panskych sladovni). Predurbdrske povinnoati v obeci Brusno
sa riadili podla obytaje,pretoe poddani nemalti kontrakt ani urbdr.Z!’
Drevo dovdZali z hor, ktoré mali apracovat na opravu panskych stavieb
(prédce na mlyne, tehelni, #8kole); vykurovali pece v fupfianskom zdmku
a museli doniesf 20 kldtov dreva na Jesensku pflu na narezanie deosiek.
Drevo spu#étali pltami po vode a v Bystrici ho vytahovali a klé4dli do

sish. Z roboty sa nevykupovali. Zvlé&tnosfou obece fubietovej bol roz-

voz tehdl raz do Brezna k prvému milniku, raz do Zvolena k Stvrtému
milniku; doprava jafmena do panskej sladovne v Predajnej a rozvoz piva
do panskych hostincov. Obce SvAty¥ Jakub, Enstiviarska boli povinné ob-
astardvat poveoznictvo vietkého druhu. V obci Bufany nekonali Ziadne ro-

boty, okrem prdc spojenych s obsluhou #eleznej pece, ktord sa nachdd-
zala v mieste. Kontribu®né zafafenie nebolo stanovené jednotne a vy-
snafovalo sa znafnymi rozdielmi nielen do vylke, ale 1 v druhu povin-
nostf{. Poddani obce Riefka platili v hotovoéti (in parata) z titulu
cenzu 26 zlatych, jednotlivo za vyplatenie stravy 9 zlatych, za vypla-
tenie prdc v zdhrade 4,35 zlat¥ch. V naturdlidch neplnili povinnosti.
Poddani obce Lufatin platili v hotovosti 100 zlatyeh, Jjednotlivo za
pdleniény kotlik 33,33 zlatyech, =za oveu 11,3, =za ul 15 zlatych, ale
v naturdlidch boli povinni odovzdaf 54,50 meric plenice, 54,50 meric
jaﬁnuﬁn a 17 meric ovea. Poddani SvHtého Jakuba na Novy rok = prilefi-
tosti predstavenia sa novozvoleného sudeu darovali jedného kohita.

21} Na otézku erdal ovakdho komisdra, odkedy plnia takéto povinnoatl odpovedalil, o
sa nepamitujl, lebo to bolo velmi ddvno.
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IV. URBARSKY STAV

A) Klasifikdcia obei, urdéenie rozsahu usadlosti

Po prieskume na dev#f otézok sa pristupilo ku klasifikédcii obei,

ktoru uskuto®nila klasifika®nd komisia pod predsednfictvom kralovského
komiséra. Hlavnou ulohou bolo stanovit rozsah usadlosti pre jednotlivé
triedy. KaZdd komisia vypracovala ndvrh, ale s koneZnou platnosfou o
nej rozhodla panovnifka po vypotuti miestodriitelskej rady a krdlov-

skej kancelédrie.

faldia vyznamnd uloha komisie spotivala vo vypracovani ndvrhu na roz-
sah usadlosti, pofet tried a zatriedenie obei do jednotlivych klasifi-
katnych tried., UrZenie rozsahu usadlosti beleo z celej urbdrske) akcie
otézkou najddlelitejdou, hlavne preto, Ze vymera usadlosti mala byf
také velkd, aby aj zlomkové usadlosf bola zafefend a schopnd vyZivit
rolnfka., Sedliacka usadlosf mala byf hospodérsken jednotkou, na ktora

aa vzfahovali vietky povinnosti stanovené urbdrom.

Klasifika®nd komisia pod predsednictvom krdlovského komisdra Jéna
Neuholda 5. jula 1770 rozdelila 86 obei do troch tried v pomere 53
19 : 14: navrhla rozsah usadlosti 12,14 a 16 jutdr pola alebo b koscov
1ik.%?’ Komisia zaznamendva polohopis obce a medzi vyhody Zvolenske)
stolice zaradila moZnosf zdrobku poddaného v désledku existencie pia-

tich krdlovskjch miest, dostatok pasienku, ktory je bud urbdraky alebo
drendovany od komorného panstva.

MiestodrZitelskd rada schvdlila klasifikdciu obei, tak ako Jju
ustanovila komisia. HNdvrh na rozsah usadlosti zvy8ila na 16, 18 a 20
jutdr s pridanim 6 a% 8 koscov luk. Krdlovekd rezolucia v3ak pozmenila
ndvrhy stolifnej a miestodr¥itelskej komisie a nariadila rozdelif sto-

licu do IV. tried, &o sa vakutodnilo tak, Z2e 1. trieda ostala zacho-
vand a I. sa rozdelila na dve triedy. Do reguldicie boli pojaté aj ku-
ridlne obece & obece .s banickym a drevorubafskym obyvatelstvom. Rozsah

sedliackej usadlosti sa stanovil na 18, 20, 22 a 24 jutdr., Podla su-
mérnej tabulky urbdrskeho ﬂtnvuzj} pristupile sa k tejto klasifikdeii

obei:

I II I1I LV
1. Ndvrh stoliénej klasifikaéne]j komisie 53 149 14 -
? « Navrh minﬂtaﬂrﬂitniut&j rady 36 19 LI 14
3. Krdlovakd rezolucia 182945 18

2) protosc. congregm Com. Zol. 1769 - 1777, 236-241 v 5A Radvani nad Hronoa.
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Extravildn v Zvolenakej atolieci:

Ornd poda v h;ntiu;uvnkjnh Liky dvakrédt kosend
mericiach podla tried

I I IIX . IV vidy niekedy nikdy
12 14 16 - i L B
16 18 20 - b b B
18 20 22 24 b b B

Rozdiel v kvalite pddy sa vyrovnéval réznym rozsahom jutra v jed-
notlivych kvalitativnych triedach. Jutro prvotriednej pbdy merale 1100

&tvr. siah, druhotriednej pbdy 1200 siah a trefotriednej 1300 &tv.siah.
Do dvoch tried sa klasifikovali aj luky, podla toho kolkokrdt doroks
a6 kosili. Kvalita pbdy aa posudzovala len v rdmei chotédra. Tym sa
mohlo stat, #e hornaté stolice ako Zvolen vykazovali zaradenie pédy do
I. af do III. triedy, ale v skutofnosti a porovnanim atolic, ktoré bo-
11 v niZindch, by sa bolo vyZadovalo zaradenie do III. triedy.

B) Povinnosti poddanych

Na rozdiel od predurbdrskeho stavu boli robotové povinnosti pres-
ne, Jednotne stanovené v pomere ku kvalite usadlosti.Terezidnsky urbédr
atanovil, Ze poddany nie je povinng svojmu pédnovi robotovaf viac, ako
to uleZil urbdr, resp. krajinné prévo. Je to vyznamny pokrok v pomere
poddaného a zemepéna, pokrok v prospech poddaného, lebo z tohoto usta-
novenia je zrejmé, Ze poddani z hladiska prévneho poriadku a prdvneho
pomeru poddanych a zemepdnov sa nepovaiuje za bezhraniény pramen pra-
covne] 8ily pre avojho zemepédna.

V urbdre sa presne ur#ili faerchy pre celu krajinu a to v peniazoch,

naturdlidch a v robote. Ka¥dy poddany alebo Zeliar, ktory m4 dom, pla-
ti jednu slatku ndjomného. Okrem cenzu ocdovzddva poddany svojmu pédnovi
rocne Z sliepky, 12 vajec,! holnu masla. Okrem verejnej dane deviatku,
desiatku plati poddany i ndklady na snemovych poslancov.

V. POROVNANIE PREDURBARSKEHO STAVU SO STAVOM URBARSKYM

Pre zistenie dosahu terezidnskej reguldcie som vybrala dve ohce
Zvolenskej stolice, ktoréd ndm uddvaju rozdielny stav rozvratvenia oby-

3 Tabelle welche vermog deren in dem 15blichen Zolnlensd Comitat eingerichtatan

Urbaren - nachddza sa na mikrofilne = Madarského krajinského archivu odd., Niestodrdi-
telskej rady, ulofend v Historickom dstave SAV v Bratislave.
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vatelstva a poftu usadlosti. Zo vzdjomného porovnania mo%no vyvodif
urditd zdvery.

Tabulka I - predurbdraky atav

trieda gsedliak Zeliar pod- polet Iintra- exira-
s icosr feliar urb. vildn wvildn
uaadl .
‘ g i 79 26 11 1668 25 658
Scaay 616 1215
Sa jba 3 23 3 - & 19 188

6710 12716 14/10

Tabulka IT - urbdrsky stav

; 26 11 179/8 25 329
PlieSovce F 19 ! <78 k-

' 26 - - 4 19 288
e ! 1/  &/8

Nizky rozsah usadlosti sp8sobil, #e mnoh{ predurbdraki Z¥eliari
beli prekvalifikovani na sedliakov a v urbédrskom stave su evidovani
ako sedlimci #tvrfkdri, alebo osminkdri. Polet usadlosti sa v celej

atolici zdvojndsobil.

Predurbdraky stav Urbdraky stav
pofet usadloati 658 14716 1279 1/8

® pedliakov 2902 2986

" Zeliarov 985 901

»  podieliarov 222 222
intravilan 2137 1416 2452
extravilan 3% 623 10/16 24 570
luky BT4T 10 072

Zvisenie pddy bolo zaznamenané priblifne na 7000 jutdr. Otdzku zvyde-
nia urbdrskej pddy a rast sedliackych usadlosti skore na dvojnfisobok

nemo%no zodpovedaf doplnenim poddanskej pbdy panskou, alebo kuridlnou
pidou - ale zatajenim kopanifiarskej a poddanske) pbdy.Fo supise pred-
urbdrakeho stavu pri zaveden{ urbdru bola v niektorych obeiach odkryts
a dodatofne spisand poddanské pbda, z ktorej sa potom doplnovali pod-

danakdé uaadlosti.
Fontribucia Zvolenskej stolice &inila 51 708 zlatych a 6 grajciarov

stoliZnd dan " 5 3 17 459 - o1 .

K tomu sa pridru¥ovali banské, drevdrske a uhliarake osady
v0 YVAKE . = = = = # = s.5 s » = s+ = 33 225 zlatych a 6 grajciaroy

136



Hoci sa urbdrska reguldcia snafila o zmiernenie robot, predsa zavede-

nie urbdrakych povinnosti =znamenalo pre niektoré obce edlte vilddie za-
tafenie. Hned po zavedeni urbdru sa stretdvame s mnofstvom stainosti.
Poddan{ obce Salkovd #isdaju urfitéd ulahZenia, poukazuju na veniknuté
rozdiely medzi starymi a novymi povinnostami, ktoré Zinis vysdie zafa-

fenie v penafnom plneni o 42 zlatiek. Prihovdraju sa za ponechanie
predurbdrakych p-nvinnnﬂti.a'” StaZnosti podobného obsahu si podali ob-
ce Hriedel, Brusno, Nemeckd a Sviity I:Irm.".l"nlll,j*25':II '

VI. VYZNAM REGULACIE AKO VYPLYVA Z POROVNANIA

Terezidnaka urbérska reguldcia bola stanovend jednotne pre celé
Uhorsko, ale dbsledky prevedenia a dopad reguldcie neboli rovnaké., Za
hlavné priéiny roézneho dopadu reguldcie v konkrétnom uplatneni mofno
povafovat rozdielne hospoddrake, spolofenské a geografické pomery jed-
notlivich oblasti. V¥V dialedku osobitnych pomerov Zvolenskd stolica
v porovnani s ostatnymi oblastami Uhorska vykazuje urdité gvlddtnosti,
vyjadrené v jej hornatej polohe, mélo urodnej péde a v hustote obyva-
telatva po viraste jeho poftu doplnenim alachtickej vratvy. Viekyt vy-
sokého poltu' privilegovanej vretvy a snaha &lachty udriat si svoj Zi-
votny Standart aj v novych podmienkédch mé za ndsledok zvidené vykorias-
fovanie poddanych. Bohatstvo lesov & nerastov vytvdra zo Zvolenskej
stolice drevédrsku, banfcku a hutnicku priemyselnu oblast. Existencia
bani, viacerych pil, Zeleznych peci a medenych dielni ovplyvnila soci-
dlne rozvrstvenie a zamestnanie obyvatelstva. Zna¥nd Zast obyvatelstva
sa zamestndva tafbou a spracovanim dreva, fa%bou viacerych nerastov a

v¥robou dreveného uhlia. Uvedené gkutofriosti vytvédrali zdrobkové moZ-
nosti a pozitivne mplgvﬁu?ali éuly¥ obchodny Zivot v stolieci. Jeogra-
fickd poloha & nepriagnivé klimatické podmienky hatili rozvej polno-
hospoddrakej v¥roby. Mdlo urodnd, niekde af neurodnd pbda umoinovala

pestovanie len Jjednoduch¥ch plodin, dokonca v niektorych oblaatiach
len v niXBie poloZenych obeiach., Tento fakt nepriaznive vplyval na
nizku Zivotnu uroven poddanych.

Zékladnou ulohou reguldcie bolo vymedzenie rozsahu usadleosti, najmll
presné urdenie poddanskjych povinnoati a primerancsf ich vyiky k roz-

24) “"ess BHY nis pri takom & od ddvonejdich Casoch sporiadanom slufbe zanechati ri-
£il & tym proesime; ie by nejaké ulahfenie ndm umoinend dosishnut bylo...” v 325 Ui, Bra-

tialava, fase, VI,

“>) Priemer presahuje obec Fodkonice s vimeznym zatafienim, ktord je vydlie o 485
zlatiek.
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sahu., Ulohou boleo urfenie teakej usadlosti, ktord by zabezpelila okrem
gemepanskych povinnosti aj kontribuciu. Reguldcia zastdvala ndzor, Ze

rozsah usadlosti nemdZe byf jednotny pre celu krajinu lebo aj podmien-
ky hospoddrenia v Jjednotlivych atoliciach sau rézne.

V Zvolenskej stolici, v porovnani s julnymi stolicami Uhorska,bol sta-
noveny niZ4i rozsah usadlosti. Slovenské stolice sa pofikodill a] pri

klasifikdcii obei do tried, lebo ich &lachta stavala do vyhodnej&ieho
svetla, zvAZSovala vyhody s cielom urfenia %o najmensieho rozsahu usad-
losti. Na takomto rozsahu md zdujem nielen Slachta (ziskanie v#Z3ieho
pottu usadlosti, ktory¥ch #ast sa mohla pripojit k panskej pdde), ale
aj dvor v zdujme zabezpefenia a rozlofenia kontribuZnej tarchy. Takyto
poatup obsahoval mnofatvoe nezrovnalosti (rozdiel medzi skutofnym a
konskripénym stavom poddanskej pldy, v désledku nepresnych zdznamov
v tabulkdch), ktoré sa odstanovali geometrickym prﬂmietﬂvnnim.zﬁ}
Zvysila sa rozdrobencat pédy a zabrancovala raciondlnemu hospoddreniu
(v Zvolenske] stolici 1/4 aZ IEEJ.ET}

Pallou d8leZitou strdnkou upravy bolo stanovenie rozsahu a vydky freu-
ddlnej renty v pomere k rozsahu i kvalite usadloati. Zemepénom sa po-

darilo zachrénit v#%8{ pofet urbdrskych usadlosti a tym aj vAZ3{ po-
diel roboty.
Z uvedenych faktov vysvitd, Ze novd urbarska regulédcia malqltun-

gervativny charakter. Ponechala a upevnila zdujmy zemepdnov a nedotkla
sa podstaty poddanskej indtitucie. Poddanskd otdzka sa urbdrskou regu-

ldciou nevyriefiila.

28) Dadatofné premeranie sa uskutoinilo v obei Sajba a Lubietovd.
e7) Forovoaj & pozndmkou 14, atr,510.
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DIE BAEUERLICHEN VERHAELTNISSE IM GEBIETE VON ZVOLEN
IM LICHTE DER THERESIANISCHEN KATASTER

Stefania Mertanovd

(Zusammenfassung)

Die Menge der politischen,wirtachaftlichen und sozialen Frobleme,
die aich 1in der historischen Entwicklung angehfuft hatten und von der
Hababurgermonarchie in der ersten Hlfte des 18, Jahrhunderts gellat
werden sollten, hatte ihre allgemeine Rfickst#ndigkeit hinter anderen
europliaschen Staaten und auch die Rfickst8ndigkeit der Slowakei im Ver-

h#ltnia zu den anderen Teilen Ungarns zur Folge. Auch die finanzielle
Lage des Landes war infolge der Krise kritisch. Die Reformen Maria
Theresias griffen nicht nur in die Lebensbedingungen des h8rigen Vol-
kes in der Slowakei ein, sondern gleichzeitig stellten sie einen wich-
tigen rechtlichen Eingriff in die feudalen VerhAltnisae ganz Ungarns
dar.Die sich mit diesem Thema befhssende Literatur iast vorwiegend hia-
torisch, und es gibt nur wenig rechtshistorische Arbeiten., Nichtades-
toweniger kann aber in den juridiachen Quellen verfolgt werden, inwie-
weit die Absichten der Reform in das wirkliche Leben fbergingen, und

inwieweit es dem Adel, der nicht geneigt war, auf einen Teil seiner
Einnahmen, &einer Macht und seiner Stellung Zugunaten einer engeren

Bindung der HSrigen zur Krone zu verzichten, gelang, diese reformato-
rischen Aenderungen zu paralysieren.

Die von k8niglichen KommissMren an den einzelnen Orten durchge-
fdhrten Erhebungen sollten den tatsfichlichen Zustand der Gemeinden
der Verh8iltinigae zwiachen H8rigen und Herren der Schichtung des Grund-
besitzes, der Glite des Bodens, der Bedingingen des Wirstchaftens und

weitere Tatsachen fesatatellen. Nach Aufstellung der Kataster verdop-
pelte sich infolge Aenderung der Qualifikation die Zahl der Anwesen

die Zersplitterung des Bodens erh8hte aich, und diea hatte einen nega-
tiven Einfluss auf die Rationalit#it des Wirtschaftens.

Die Theresianische Bodenreform wurde einheitlich #fr ganz Ungarn
bestimmt ,aber ihre Folgen waren im Hinblick auf die verschiedenen Ver-
hiltnisse der einzelnen Gebiete nicht gleich. Die Hauptaufgabe der Re-
form war die Abgrenzung der Pflichten der Hirigen, des Ausmassea der
Anweaen und der Angemessenheit der Pflichten der Hrigen in Abhlngig-
keit vom Ausmasse des Anwesens., Die Reform beliess und feat igte die In-
teressen der Grundbesitzer und die Bindung der Hirigen an die Krone,
onne das Wesen der Institution der Hirigen 2zu berflhren. Das Problem
der Horigen wurde durch die Bodenreform Maria Theresias nicht geldat.
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