Mledity piispévek k starémuo ¢eskému procesnimu priavu (Josel Markov,
Kapitoly = déjin éeského zemského soudnibo fizeni XI1.- XVII. stoleti,
Academia, Praha 1967, str. 336)

Indmy autor fady wynlis jicich studii winovanjch starésu Seskds: privoisu fddu vy-
dal v makladatelstvi Academla rozsdhly sple, kterjm se mu podafilo vyplait citeloou me-
seru v nadl priavnd historii, se kterou se seticival kmidy historik padeho feudalismu.
Dileiitost Markovovy knlhy vynlime tism spife, kdyi ol uvidomise, Ie to je privé scudni
proces, ktery je vliastnd formou Iivota kaldého privaiho Fddu a 3o soudy pat?i sezi nej-
vyzoaand Jii priavod L politicid instituce stdtu., Dokonce 1 priavni splscbilost, projevu-
Jiei se ve zplascbilostl procesmi, t) v oprdvndni bt procesni strancu, Je dlileiitjm
rnaken privniho postaveni pfisludniicd feuddlni spolednosti. Proto v charakteru proces—
niho pravae; v jeho privni kultufe i ve skuteiné realisaci procesnich sisad pled soudy
mifeme privem spatifovat cbras i charakter celého cotatniho prdwvniho Fddu, Eromd viast-
alho pfedadty bddini je pa nové pricl Markovovd cennd i to, fe piredstavuje jakdsi wyvr-
choleni a uzavifend oyklu praci jJif dfive vydanjch, jejichi znalost leckds L piimo pied-
poklada. Tato navaznost tikd se nejen obsahu dila, ale i metody zpracovdni, cof piinddd

vadle ndspornyoh kladd i nlkteré zdpory, pro kterd nabjvi price pfedeviis charaktaru
mtarlilovébhe 1 kdyl velmi dotyhodného.

Bivaznost oa stardi prdce urfuje i rozloleni tématiky v jednotlivieh kapltoldch.
Prdce zadini vlastnd af problesatikou soudniho projedndviéni. Fo vikladu o procesmich
strandch (atr.7=17), kde za nejdllefitijii jo moino povalovat viklad o procesni zplso=-
bilostl a o strdtd procesni zplscbiloati poddanych, resp. vibeo 114 hospodaficich na
cizi pldé (etr. 17 a n.), ndsledujs kmpitols o moinostech odkladu soudnihe F{zeni (atr.
¥-62) na Eddost strany, tedy o dilefités institutu, kterj smirfioval tuhj refim dang
existenol stanného priva, kterd pohrdikou strity pfe mutilo strany (nebof prakticky ji-
nd doouceni, sejmina ne administrativni, &eské privo neznalo) k dostaveni se k soudu,
tedy k respaktovini soudnd autorlty.

V podstatd celj dald{ obsah knlhy, tj.dalifich devét kapitol, je vénovén i vlast-
nimu pfelifeni, o kteréa pojednivd avldits kapitola tfetl (str.63-102) & to se zvldie-
pim samdfenim ra dldlazni Flsemi., Postupnd Jecu tu probriny dilssnd prostiedky, zdsady
dikmsniho fizeni ve 12. - 14, stol., proces minilu ordilového Fizeni a jeho racionali-
tace, dilas svidky v kapitolich 7 - 8,vfklad o dilmsu listinami. Na kapitolu Sestou na-
vasuje vyklad o zdsaddoh dllmsniho Fizeni 15. = 17.stol. (str. 250-274), podanf ¥ knpl-
tole desdité. Viklad o rozhodiim nilesu a ndlesu soudnim uzavird knibu,

Jak Je z uvedensho pfehledu zfejméd, jo tedy kniha ucelenym vifezem 31 procssniho
prava, & to jeho nejpodstatndjii Sdati, To, co zbjvd jedtd ke zpracovini, s problesa-
tlim exsiufni. Dislednéd aledovind pravnich instituci v jeilch historickém vivejl, tak,
Jak ho Markov pojisd, pfindii oviem 1 jiaté probliémy. Zdi se prodeviim, fe privni vjve)
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is v jeho podind jaksi odtrien od vjvoje politického. Celd Fada dileiityoh ctdzek Je tu
soile pledpoklddina, nef objassovina, Moohdy chybi alespon poula:z na nikterd =z viTai-
nijiich politicigch souvislosti, kterd se pfimo vmucuji. Kupf. vyvo] postaveni pancvni-
ka pied soudem, viluiné postaveni zemaského soudu wiZl panovalkovi. Je oviem sfoind, Ie
tento pofadavek jde mimo vlastni oblast procesnich norem,kterd autor pfedoviim alsduje.
Typiokjm piiklades sutorova postupu je tu jinak jJedna z najzdaiile jiich partii
splou = viklad o irraciondlnich dlkaznich prostfedcich. Tu autor téadf nlkde nestavi o-
thzloa prod a polmd podivd vysvitleni (str. 103-104), pak zfejmé neuspokojuje ani pokud
jde o pfiliny vaniku anl zdndku orddlu. KliZ k celd otdzoce, jak se jii v literatufe u-
snivi, spolivd zfejmd pfedeviim v politickém a sooldlnis postavenli scudcs o poudu ¥ ne-
pevnén jeith feuddlnim stdtd. Podobné pfdini miie byt vyalovenc ke atrufnd saince autors
pa str. 127, kde strufnid sasnasenivi pfevratnf fakt v piisednd praxi. Podle ndlesu = r.
1437 nebyl zjevnf pachatel pFlpulitin vibec k pfisaze. Vliv husltskdho prdvoiho myslend,
kterdy se tu projevuje v raciomalizaci dilmsniho Fizeni je zfejad neoddi sl tova taloy .
Af kniha nese nizev Eapitoly z 45jin Zeakého soudniho Fizeni, pfelraluje tento ri-

mec. larkov v podatatd podivd soubding 1 obras starého soravského priva, a to ve arov-
nkni o Seskjm, cof rovndd zvyiuje cenu jeho vyaledkl. Casové cmezeni kmihy Jje urienoc

nepochybnd skousanjs sateridlem. Fres Fadu porovoind s vivojem po r. 1627 kondi atavov-

atvim.
Vizoam knihy svyduje 1 bohaty véeny rejstfik a podrobny obmah.

Karal Maly
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