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Uvod

Vyrok Ecclesia vivit iure romano zaznel uz mnohokrat. Je nepochybné, Ze krestanstvo
v priebehu svojho formovania prijalo mnozstvo prvkov z rimskeho prava, o predstavo-
valo prirodzeny vyvoj vzhl'adom na to, Zze Cirkev vznikala a rastla v kontexte Rimskej
riSe.! Recepcia rimskych pravnych institatov a symbolov v krestanskom prostredi vak
neprebiehala mechanicky, iSlo o zlozity proces adaptacie, reinterpretacie a teologického
prehibenia povodnych vyznamov prevzatych prvkov. Hoci nie je mozné vycerpat’ vietky
rimske symboly, ktoré boli prevzaté v krestanskej tradicii, ciel'om tejto $tadie je poukazat
na vybrané symboly moci, ktoré Cirkev pouziva dodnes, a ktoré mozno aspon ¢iastocne
chapat ako paralely k symbolom znamych z rimskej doby.

1. Liturgické riucho ako symbol moci

Koédex kanonického prava urcuje spdsobilych na vykon riadiacej moci v Cirkvi tych,
ktori st vyznaéeni posvatnym stavom.2 Riadiaca moc izko svisi s posvdcovacou mocou
a prave pri tkonoch posvicovacej moci si klerici obliekaju liturgické rucha. Vd’aka tomu,
je uz vizualne zrejmé pocas vysluhovania sviatosti a svitenin, kto je v danom momente
posvitnym sluzobnikom, ktory je v pozicii vysluhovatel’a a kto veriacim, ktory sviatost’
prijima.

Ak by sme sa pozreli do rimskej tradicie, tak uz v tych casoch existoval Specificky
odev, ktory sa spéjal s uiradom. Bola to foga praetexta, ktora sa dostala do popredia najmé
v ¢asoch republiky. Nosili ju deti a magistrati.> V pripade magistratov tento odev zdoraz-
noval posvétnost’ ich funkcii a ich ulohu v spravodlivosti a v politickom a nabozenskom
zivote. Vzhl'adom na jej farebnu odlisnost’ od inych tég bolo ihned’ zrejmé, kto je jej
nositelom. A podobne je tomu aj pri liturgii, kde rucha ako alba, $tola, ornat ¢i pluvial zd6-
razfiuju Uradnu identitu ich nositel’a, tak ako to bolo aj v pripade toga praetexta. Hovoria
o tom, ze ten kto ich mdze nosit’ kona preto, ze bol ustanoveny do cirkevného tradu, ku
ktorému prinalezia.

Dalgiu paralelu mozeme najst’ vo farebnom odligeni rich cirkevnych hodnostarov. Spu-
rell vidi odkaz na rimsku tradiciu v pripade biskupskej sutany, ktora podobne ako foga
praetexta obsahuje purpurové prvky.*

Odlisenie rich pouzivanych pri liturgii a tzv. klerického civilu nebolo v Cirkvi od pociat-
ku. Po Konstantinovskom obrate a zmene vzt'ahu medzi Cirkvou a Statom sa biskupi zara-
dili medzi najvyssich tradnikov Rimskej riSe do skupiny illustres. Papez ziskal titul nobi-
lissimus. Kazda z tychto hodnosti mala svoje vlastné oficidlne odevy a insignie, a ked’ze

1 Porov. PENNINGTON, K. Canonical jurisprudence and other legal systems in the medieval and early
modern periods. In: Diritto Canonico e culture giuridiche nel centenario del Codex Iuris Canonici del
1917. Atti del XVI Congresso Internazionale della Consociatio Internationalis Studio Iuris Canonici Pro-
movendo, Roma 4 — 7 ottobre 2017. Roma: EDUSC, 2019, s. 109.

2 Porov. kan. 129 § 2 CIC.

3 Porov. D. 34,2,23.2. V pripade magistratov bola toga praetexta aj znakom ich pravomoci, ktoré boli ozna-
cované ako imperium — moc s pravom ukladat’ tresty, riadit’ vojenské a sudne zalezitosti (porov. D.1.1.1.1
aD2.1.1).

4 Porov. SPURRELL, M. The Symbolism of Medieval Churches: An Introduction. New York: Routledge,
Taylor & Francis Group, 2020, s. 56.
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biskupi boli medzi tymito hodnostarmi, ziskali narok na ich nosenie.’> V §tvrtom storoci
este neexistoval rozdiel medzi liturgickym a kazdodennym oblecenim. Biskupi nemali
odlisny odev pri liturgii a v beznom zivote. Napriklad $téla bola vnimana ako civilny
uradny $al a nie Specificky liturgicky odev. Ked’ sa neskor v Siestom — siedmom storoc¢i
menila moda u laikov pod vplyvom oblecenia, ktoré nosili barbari, tak klérus si zachoval
starorimske oblecenie. Tak sa z bezného odevu postupne stali liturgické rucha.® Az neskor
prislo aj u kléru k odliseniu civilného oblecenia a liturgickych rtch.

Kanonické pravo v sucasnosti v kan. 284 CIC predpisuje nosenie duchovného odevu
podl’a stanovenych pravidiel. V liturgii st klerici povinni pouzivat’ liturgické racho, ktoré
je podla kan. 929 primerané posvitnosti konu. Toto oblecenie ma v Cirkvi funkciu nie-
len estetickl, ale najma pravno-symbolicku: vyjadruje pravne uznany stav nositel’a a jeho
opravnenie konat’ v mene Cirkvi.”

2. Biskupské insignie a ich inSpiracie

Nositel'mi riadiacej moci v Cirkvi su najcastejsie biskupi, primarne Papez ako rimsky
biskup a diecézny biskupi,? ktori si najpoéetnejSou skupinou zo vSetkych ordinarov. Pra-
ve na biskupoch si mozeme vsimnut’ viaceré symboly moci, ktoré maju svoje inspiracie
a paralely v rimskej tradicii. Berla, prsten, mitra a pektoral st dnes zakladnymi biskupsky-
mi insigniami. V rimskom prave pozname viacero predmetov, ktoré niesli porovnatelny
vyznam. Je to aj preto, ze biskupom bola za vlady Konstantina udelena stidna pravomoc
v civilnych kauzach a ich rozhodnutia boli uznané $tatom. Ide napriklad o situacie, kedy
bolo mozZné legitimne prepustenie otroka na slobodu pred biskupom.?

Biskupska berla, ktora je symbolom pastierskej ulohy biskupa, ale aj jeho moci trestat,
symbolizuje tlohu, zverent ordinarom: ,, Ten, kto stoji na cele v Cirkvi, ma s pastoracnou
laskou, prikladom zivota, radou a povzbudenim a ak je to potrebné aj ulozenim alebo
vyhlasenim trestov, chranit’ a podporovat’ dobro samotného spolocenstva a jednotlivych
veriacich a to podl'a predpisov zakona, ktoré sa ma vzdy uplatiovat s kanonickou miernos-
tou a to so zretel'om na obnovenie spravodlivosti, napravu vinnika a odstranenie pohorse-
nia.“10 Tato z biskupskych insignii méze mat’ viacero in$piracii z obdobia, kedy sa kres-
tanska tradicia utvarala, preto sme sa rozhodli poukazat’ na niektoré z nich.

Svoj povod a inspiraciu méze mat’ aj v Starom zakone, v podobe MojziSovej palice,
ktorou viedol jemu zvereny I'ud.!! Pripadne v /ituus, ktoré sa pouZzivalo pri ndboZenskych
kultoch Rimanov a bolo charakteristické zahnutym koncom. Svoj predobraz moze mat’

5 Porov. LUPLJ. Pontifical insignia: the origin and use. Melita Theologica, 1969, Vol. 20, No. 2, p. 45. [online]
[cit. 2026-02-21] Dostupné na: https://www.um.edu.mt/library/oar/bitstream/123456789/25902/1/MELITA
%20THEOLOGICA%2020-2%20-%20A2.pdf.

Porov. DIX, G. The shape of the liturgy. Glasgow: Dacre Press Westminsiter, 1949, s. 399.

Porov. kan 831 § 1 CIC 1983.

Porov. kan. 381 § 1 a332 § 1 CIC 1983.

Porov. PLOCHL, W. M. Storia del Diritto Canonico vol. I. Dalle origini della Chiesa allo scisma del 1054.
Milano: Massimo, 1963, s. 89.

10 Kan. 1311 § 2 CIC 1983.

1 Porov. DULAEY, M. I simboli cristiani. Milano: Edizioni San Paolo, 2004, s. 107.
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aj vo fasces, ktoré boli zvizkami pratov, ktoré niesli lictores'? pred magistratmi. Ked’ sa
niesli mimo Rima bola v nich zat’ata sekera ako vyjadrenie prava trestat’ ius gladii. V Rime
bola z nich sekera odstranena ako uznanie prava rimskeho ob¢ana na odvolanie sa proti
rozhodnutiu magistrata.

Prstent bol v rimskom prave znakom pravnej subjektivity, dostojnosti a prava pecatit’
dokumenty. Prstefi s pe¢at'ou (sigillum) bol atributom uradnikov, sudcov a patricijov.!3
V cirkvi sa biskupsky prsteii stal symbolom duchovného manZelstval4 s diecézou a pravo-
mocou udelovat’ sviatosti a vydavat’ zavdzné rozhodnutia. Dnes je jednou z najzretelnej-
Sich biskupskych insignii, ked’ze ho biskup v Latinskej cirkvi nosi neustéle, nielen pocas
liturgie. Napriek tomu, ze biskupsky prsteni ma zrejme svoje inSpiracie u Rimanov, ktory
poznali napriklad zasnubné prstene, po prvy krat je zaznamenany ako Specificky symbol
uradu biskupa v roku 633.15 Pecat’, ktora bola ¢asto st¢ast'ou prstefia, bola v Rime znakom
pravnej zavaznosti dokumentu. V Cirkvi sa pouziva biskupska a papezska pecat’ na overo-
vanie pravnych aktov a listin, ¢im sa zachovava kontinuita pravnej symboliky, aj ked’ dnes
uz nie vo forme pecatného prstenia.

Biskupovi je zverena aj uciaca uloha v Cirkvi. Jednym z jej symbolov je katedra. Bis-
kupsky stolec cathedra sa podla IV. lateranskeho koncilu stava ,,tronom uéenia a sadu*.!°
Instalacia biskupa do katedry je pravnym aktom podla kan. 382 §1 CIC 1983, co priamo
nadvizuje na rimsku prax inauguratio. Svoju in$piraciu a predobraz méze najst’ v sel-
la curulis, ktora bola miestom vykonu magistratovho tradu.'” Sella curulis bola v Rime
viac nez len funkény nabytok. I8lo o symbol pravomoci, ktora bola $tatu vlastna a ktorou
poveroval vybranych jednotlivcov — magistratov s vykonnou, vojenskou alebo sudnou
pravomocou. Této sklapacia stolicka predstavovala insigne imperii — znak $tatnej autori-
ty.1® Konstrukéne i$lo o krizovo sklapaciu stolicku bez opierky, zhotovent z dreva, kovu
alebo slonoviny, ¢asto ozdobent bronzovymi ornamentmi. Mobilita stolicky symbolizo-
vala pohyblivost’ a dostupnost’ uradnika — jeho pritomnost’ na verejnych priestranstvach,
forach, v sidoch alebo na vojnovych vypravach. Pouzivanie sella curulis bolo viazané na
vykon verejného tiradu imperium. Uradnik, ktory ju pouzival, mal pravo udelovat’ rozka-
zy, predsedat’ zhromazdeniam a sudit’. Pritomnost’ tejto stolicky pocas verejnych obradov
alebo sudnych konani signalizovala, Ze rozhodnutia prijaté v tomto priestore maju pravnu

12 Liktori, ktori sprevadzali najprv kral'a a neskor aj magistratov v mnohom evokuju dne$né slavnostné litur-
gické sprievody. Na Cele ide asistencia s krizom a sviecami, ostatni ministranti a nakoniec kiaz, ktory
predseda liturgickému zhromazdeniu.

13 Porov. DANOVA, M. Rimske umenie II. Rimsky $perk. Trnava: FF TU, 2012, s. 17.

14 Uzv klasickej dobe sa vynimo¢ne mézeme stretnit’ s odovzdavanim zasnubného prstena, aj ked’ je zrejmé,
ze neslo o obvyklu alebo nevyhnutni ¢ast’ zasnub. Blizsie k tomu pozri: TREGGIARLI, S. Roman marriage:
lusti Coniuges from the time of Cicero to the time of Ulpian. New York: Oxford University Press, 1991,
s. 148 — 149.

15 Porov. Synoda v Tolede, kan. 28 a DIX, op. cit., s. 413.

16 TV. lateransky koncil, kén. 3.

17 Titus Livius vo svojom diele 4b Urbe Condita, 1.8, uvadza, ze toga praetexta aj sella curulis neboli
povodne rimske, ale prebraté od Etruskov. ,, Alii ab numero auium quae augurio regnum portenderant
eum secutum numerum putant. me haud paenitet eorum sententiae esse quibus et apparitores hoc genus ab
Etruscis finitimis, unde sella curulis, unde toga praetexta sumpta est, et numerum quoque ipsum ductum
placet, et ita habuisse Etruscos quod ex duodecim populis communiter creato rege singulos singuli populi
lictores dederint... "

18 Porov. CARANDIBI, A. Atlante di Roma antica. Milano: Electa, 2012, s. 487 — 488.

24



platnost’.!® Schiavone poukazuje na fakt, Zze tam kde sa v danom momente sella curulis
nachadzala, tam sa nachadzala aj verejna autorita, ktora ju pouzivala a v danom momente
mohla konat’ s mocou.2? Kym dnes tito pohyblivost’ vykonu moci katedra nepredstavuje,
prave naopak do popredia sa dostava jej statickost’. Katedra predstavuje pevny bod, z kto-
rého je mozné vyucovat’ pravi nduku. Tato transformacia vychadza aj zo situacie, z ktorou
bolo potrebné sa vysporiadat’ v kontexte oCistovania krestanskej nauky. Ta bola uz od
prvych storo¢i vystavena vplyvu rozli¢nych heréz.

Aj ked sella curulis ako konkrétny predmet nebola priamo prevzata do krest'anske;j
tradicie, jej symbolicka logika — stolicka ako znak verejnej autority — nasla hlbokt odozvu
v inStitucii biskupskej cathedry. Uz v starokrest’anskej dobe sa cathedra episcopalis stava
centralnym znakom jurisdikcie a uéitel'ského uradu biskupa.?!

3. Symboly moci v architektire

V prvopociatkoch sa cirkevné spolocenstvo stretavalo v sukromnych domoch. Bolo
to najmé z dovodov toho, Ze este nebol taky pocet veriacich, aby potrebovali zvlastnu
Struktiru, ale aj z obav a ochranou pred prenasledovaniami. Ked’ to postupne okolnosti
umoznovali, zacali krestania budovat’ aj miesta na stretavanic. Najmi za vlady cisara
Konstantina po Milanskom edikte sa zacalo s vystavbou bazilik, ktoré pozostavali zo
§tvorcovej auly, rozdelenej viacerymi stiporadiami a apsidou na konci. Tato volba sa
zamerne odchyl'uje od rimsky a gréckych chramov z dovodu funkcionality. Podobne ako
v jeruzalemskom chrame, aj tu do svityne vstupovali iba kiazi a I'ud zostaval vonku.22
Aj v sucasnosti je presbytérium miestom, kde sa pocas liturgie nachadza iba vysluhovatel
sviatosti a asistencia. Laici vstupuju do tohto priestoru iba vynimoc¢ne, napr. pri predna-
Sani liturgickych ¢itani.

Katedrala nebola len miestom, kde bola umiestena biskupska katedra ako symbol uéia-
cej moci, ale kombinuje liturgicky a priestor vykonu moci, ¢o kopiruje rimsku prax vykonu
sudnej moci na verejnych forach. Dnes katedrala nepredstavuje iba miesto liturgickych
slaventi, aj ked’ je na tato ulohu vyuzivana najcastejSie. Aj u nas na Slovensku sa poslednej
dobe stretdvame napriklad so zverejnenim mien novych biskupov v katedralach a konka-
tedralach. Pripadne aj predstavenie nového Pontifika Cirkvi a svetu na prieceli Svitopeter-
skej baziliky je situaciou kedy chram nesluzi iba ako liturgicky priestor.

4. Gesta ako prejav moci

V rimskom prave hrali neverbalne gestd vyznamnu pravnu tlohu. NajzndmejSim pri-
kladom je gesto ruky pri stipulatio bolo formalnom ustnom pravnom tkone, kde gesto
suhlasného prijatia (¢asto vo forme dotyku alebo vztyceného prsta) malo pravne zavizny
charakter.2? Podobne vyznamné bolo gesto dextrarum iunctio — podanie si pravych ruik,

19 Porov. ROTONDI, G. Leges publicae populi Romani. Milano: Hoepli, 1912, s. 198.

20 Porov. SCHIAVONE, A. Ius. L’invenzione del diritto in Occidente. Torino: Einaudi, 2005, s. 123.

21 Porov. MAZZA, E. La liturgia della penitenza nella storia. Le grandi tappe. Bologna: Edizioni Dehoniane,
2013, s. 55 - 56.

2 Porov. BAUDRY, G. Simboli cristiani delle origini, I — VII secolo. Milano: Editoriale Jaca Book, 2009,
s.204.

2 Porov. WATSON, A. Rome of the Twelve Tables: Persons and Property. Princeton: Princeton University
Press, 1975, s. 88 —91.
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ktoré sa uplatiiovalo najmi pri uzatvarani manzelstva ako symbol vzajomného stihlasu
a spolo¢enského zjednotenia.2* V ikonografii a verejnych napisoch sa tato forma objavuje
ako vizualny znak zmluvy, zavizku a legitimity.2

Ruka bola v rimskej kultire znakom autority, prisahy a zavéznosti. Jej vyznam ako
nastroja verejného aktu sa preniesol aj do krestanskej liturgickej a kanonickopravnej pra-
xe. Osobitne ddlezita je recepcia tohto symbolu v gestach vkladania rak impositio manu-
um, ktoré¢ Cirkev prevzala do sviatostnej a pravnej praxe — predovsetkym pri udel'ovani
sviatosti posvéitného radu.

Gesto impositio manuum sa objavuje uz v Novom zékone?6, kde symbolizuje odo-
vzdanie Ducha Svitého a poverenie sluzbou. V latinskej teologickej a pravnej tradicii sa
nasledne vyvinulo do formalneho aktu prenesenia pravomoci — traditio officii. Je povazo-
vané za podstatny prvok sviatosti svitenia, a teda nejde len o duchovny znak, ale aj kano-
nickopravny ukon, pretoze sposobuje konstitutivne zaclenenie do hierarchickej Struktury
Cirkvi.27 Pri vysviacke biskupa ma byt’ vkladanie ruk vykonané vylu¢ne vysvicujucim
biskupom a spolusvititel'mi, co pod¢iarkuje nielen jednotu episkopatu, ale aj kanonicku
legitimitu aktu.

Zaver

Recepciou rimskych symbolov moci sa krest'anstvo neodklonilo od evanjelia, ale trans-
ponovalo antickil mocenskt symboliku do duchovného priestoru. Rimske pravo a jeho
gesta, znaky uradu a verejné formy vykonu moci boli v Cirkvi reinterpretované — z nastroja
Statnej autority sa stali znaky sluzby a posvétenia. Kanonické pravo pritom nezostava len
teologickym systémom, ale zachovava pravny realizmus rimskej tradicie. Tato komparacia
ukazuje, ze symbol v prave nie je len dekorativny prvok, ale funkény znak, ktory nesie
pravny ucinok, integritu uradu a normativnu silu.

24 Porov. TREGGIARL, op. cit., s. 167 — 170.

25 Porov. PICCALUGA, G. La dextrarum iunctio nella simbologia romana. Rendiconti della Pontificia Acca-
demia Romana di Archeologia, 1965 — 1966, Vol. 38, s. 103 — 123.

26 Porov. Sk 6,6; 1 Tim 4,14.

2 Porov. FRAUSINI, G. La teologia del sacramento dell ordine. Nell 'iter di revisione postconciliare dei riti
di Ordinazione. Assisi: Cittadella, 2019, s. 58.
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