s bezpravnym pof. nerovnopravnym postavenim pracujucich tried a suéasne
pouctat citatelov o vyzname 5tatu a priva v dejindch Uhorska,

Na konei dvodu zddrazfuji autori, Ze publikdcia ma len takito informa-
tivou tdlohu a ,nie je cielom knihy posidif otvorené a diskutabilné otdzky*
(str. 38). Z nasho ceskoslovenského hladiska je viak tato vvhrada neprijatel-
nid. Prive preto, #e ide o popularizaéni priacu poprednych madarskych so-
cialistickych pravnikov, ktorda moZe a chee ovplyvnif madarsku verejnost,
pokial ide o sprdvne marxistické pohlady na dejiny Uhorska pof. Madarska,
mohli sme océakavaf, Ze sa nevyvhne ndrodnostnej problematike, menovite

narodnostnej politike burfodzneho Uhorska. Zial, v tomto smere ani recenzo-
vand kniha neprekroéila viade Gzkym madarskym nacionalnym aspektom wvy-
medzené hranice. V tUvode, kitory ma viesf Citatela k porozumeniu textu
zakonov a ich vvznamu, vvznieva to tak, Ze pri zdoraziiovani pokrokowvosti
boja Madarov o nédrodni nezdvislosf sa nepodéiarkuje dostatoéne, Ze boje
proti rakuskemu absolutizmu (17.—18. stol.)) mali konzervovaf stavovske vy-
sady madarskej Slachty, pritom viak stavovstvo v porovnani s absolutizmom
ako poslednej fazy feudalizmu nemdZze byt pokrokom, prinajmensom z hla-
diska ekonomického vyvoja: Ze .sloboda a nezdvislosf® Uhorska (1791:10) =sa
nevzfahovala len na Madarov, Ze za madarsk( nezdvislost (1848-—-1867) sa
bojovalo na farchu a udet nemadarskych nédrodov Uhorska (str. 10, 14).
Myslim, Z#¢ pri hodnoteni r. 1848 mohli autori povedaf, Ze narodnostny
zakon 1849:7 prisiel neskoro, a preto bol nedéinny, Ze v r. 18491867 bola

fikcia madarského narodného &tiatu hlavnou pri¢inou komplikicii a faZkosti
a tito fikecia presadzovand vo vyrovnani, stala sa zikladhiou narodnostneho

utlaku do r. 1918 (str. 320, 321). Takisto sa mohli v popularizaénej praci vy-
svetlif pridiny vzniku nastupnickych Statov a nie tvrdif, Ze Rarolyiho viada
.slibila Rusinom autonomiu®, ked ich zem bola pripojena k CS5R a #e v po-
slednom okamZiku® priznala autondmiu Slovikom (zdk. ¢l. 1918:30) v Uhor-
sku, t. j. tri mesiace po vzniku CSR! Tieto zidkony neboli v Ziadnom pripade
pokrokové (str. 30) a prislub autondémie dokonca v janudri 1919 bola prazdna
a zameskanid propaganda, pretoZe nemadarskeé narody uplatnili a uskutoénili
svoje priva na Uplnd Statnu nezavislost uZ pred vznikom Madarskej re-
publiky. Takvto nespravny vyklad wvznikol tim, Ze pohlad autorov uvodu je
Gzky a izolovan¥ od medzindrodnych udalosti doby, v ktorej posudzované
gikony vznikli. Skoda, Ze prave v tomto smere nedomyslend koncepcia dvod-
nych partil zniZl spravny popularizaény efekt — inak vzorne zostavenej publi-
kicie — priave v doleZitej oblasti zhodnotenia nafich nirodnych vziahov v mi-
nulosti. Spravny a jednotny pohlad by bol predsa v obojstrannom zaujme
nafich bratskvych socialisticky¥ch krajin, i v zaujme tak plodne sa vyvijajlucej
spolupriace feskoslovenskych a madarskych priavnych historikov.

Martin Vietor

Karel Maly, Policejni a soudni perzekuce d&lnické tfidy v druhé poloviné 19. stoleti
v Cechdch, Academia — NCSAY, Praha 1967, 284 str. (Pravnéhistorickd kniZnice, sv. B).

Timto spisem, ktery je =zdaroven docentskou habilitaénl praci autorovou,

splaci nase pravni historie do znaéné miry svilj dosavadni dluh zavainému
tématu, jim# se velkou pfevahou, ba téméf vyluéné zabywvali zatim historikove
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nepravnici. Jde tu o konfliktni situace wvyvolané revolutnim bojem délnické
tiidy za kapitalismu u néds a o jejich pravni, resp. prdvnéhistorickou, v pod-
stat® tedy instituciondlni, strianku.

Cile prace jsou dobfe vviteny v devitistrdnkovém uUvodu, kde se zarovefl
zjiffuje soudasny stav védeckého poznani této problematiky a podiava se
vvklad o metodach, jichZz autor pouZil. Upozorfiuje se tu zejmeéna, Ze pravni
problematika, se kterou se tady setkdvdme, je po technické strince zpraco-
viina, aviak zpracovana burZoazni oficialni védou v zajmu a pro potieby
burfoazie* a Ze v tomto sméru . poprvé se na pravni instituce divime nikoli

z hlediska ,vefejného ziajmu' spolefnosti, kterou meély chranit, ale z hlediska
téch, kterée mély drZet na uzdé® (str. 6).

Primym pokratovanim Uwodu je na koneci spisu ,Zavéreéné shrnuti®. Upo-
zorfiuje se tu na problémy, jeZ zhstaly otevieny a rekapituluji se hlavni vy-

sledky, k nimZ studium autorovo wve wviech tfech hlavnich oddilech prace
dospélo., Vécné, klidné a jasné podadva v téchto dvou partiich (Uvodni i zd-
vérefni) autor jakési své pravnéhistorické kredo. Opravnéné poukazuje na
to, fe plny historicky obraz boji délnické tifidy za kapitalismu bez odborného
pravnéhistorického pohledu neni moZny, ba Ze se ber ného v mnohém sméru
stava nejasnym, mlhavym a nesrozumitelnym., Plesvédé&ivé ukazuje — kon-
krétni dikaz podidvd pak o tom préice sama —, jak vyznamné archivni pra-
meny zstaly zatim stranou pozornosti badateld a jak cenné je jejich zpraco-
vani pravé pro klitovou otdzku tfidniho rdazu burZoazniho stiatu viabec: statu
navenek liberdlniho, jako bylo staré Rakousko, zvIAsté: a jeho stiatniho apa-
ratu, soudniho a policejniho pak zcela specidlné, Jednim z hlavnich dkolld
prace ziejmeé bylo, odhalit trfidni jadro kaZzdodenniho fungovani tohoto stat-
niho apardtu, prokédzat jeho ostfe potladovatelské tfidni rvsy a odkrit za-
roven totéef jadro, to jest zasadni zaméfeni proti délnickeé tridé, 1 v zakono-
diarstvi (opfét na pohled liberdlnim) habsburské monarchie druhé poloviny
19. stoleti. Neni rozsudku a policejniho opatreni nad prisluiniky deélnicke
tridy, ktery by nebyl jasnym a plesvédéivym dikazem tFfidni aplikace zdkona,
aplikace provadeéne soudel, slouZicimi burZzoaznimu statu™ rika autor vystiZne
na str. 6. A pravé tak by oviem mohl fici, 2e neni prdvni normy, jeZ se mohla
vztahovat na boj délnicke tfidy, aby v ni nebyla zadni dvirka, umoZiujici pravy

opak toho, co halasné proklamovaly platné burZoazné-demokratické udstavni
ziakony, totiZ pravy opak burZoazné demokratickych idstavnich a obéanskych

wSvobod®,

Bvla to administrativni a soudni praxe spolu 3 odbornou tehdejii inter-
pretaci platnych pravnich norem, co se stidvalo pro skuteénou tvai stdtniho
apardatu a vlastni smysl a obsah platného prava rozhodujici. Rozbor toho

vieho pak plrirozené nemuZze dnes dat nikdo jiny ne: marxisticky pouceny
historik-pravnik, k némuZ jediné hovofi Fedi dokonale Zivou jak zacho-

vany material soudnich a policejnich registratur, tak material legislativy na
viech jejich stupnich i koneéné bohatad litka — nepravnikovi zeela uzaviend —
soudobého rakouského a zvldité éeského pravnictvi.

Rikd-li autor na str. 13 Uvodu, Ze jeho price . nemife byt z hlediska

pravnéhistorického neZz prvni pokusnou sondou”, pak je to teze prilis skromna:
ve skutefnosti jde tu o prdci zdkladni, do Sirocka otevirajici dvefe naSemu

poznini a umoZiujici na velmi rozsihlé fronté, historické 1 pravnéhistorické,
daldfi badani. Je to tim v¥znamnéjsf, #e | casovy zdbér této price je dosti
firokv, nebof sahd od samveh revolufnich let 1848—<1849 do let devadesatych



pifedchoziho stoleti, éimZ jsou podchyeceny velmi bohaté, sloZité a pestré déjiny
rakouske poloviny habsburské monarchie, tvofici této praci celkovy ramec.

V prvni kapitole, vénované perzekufni odezvé stédvek, se autor spriavné
soustifedil prfedeviim na akce soudniho aparatu, které dosud zlstaly mimo
pozornost literatury. Vyikladu o soudni perzekuci stivkového hnuti plfedchazi
jeité poutavé podana partie o vyvoji pledpisu o stavkach a o potlatovini
stavek policii, detnictvem a arméddou, vesmés spofivajici na bohatém a ne-
vyuZitém dosud archivnim materidlu, v némzZ zvliasté vynikaji udaje o zasazich
detnictva a armady podané na str. 31-57. Vaél témto usekam jevi se pak
oviem § § ,Soudni formy perzekuce stivkujicich®, v némZ rovnéZ mohlo byt
t&Zigté novich poznatkd, ponékud hubenym, nebof ¢&ita jen 11 stranek textu
a 21 poznamek. Je to viak nahrazeno tim, Ze vyklad je zde zdafile zhuitén
a poznatky vice zobecnény neZ u ponékud kasuistického paragrafu pled-
choziho.

Kapitola II, pFibliZné stejné rozsihld jako prvni, je vénoviana ,Perzekuci
délnickych spolkd a shroméZzdéni®.

Dobry piehled vyvoje na zdkladé pravnich pramend — aé oviem ponékud
historicky bezproblémovy — prinasi jeji § 2, sahajici aZ k prosincove ustavé
a k prvnim dvéma rokdm jeji platnosti. Piimo na néj navazuje § 3, lidici
— plevainé na zdkladé literatury (L. Brilgel a materidly jim shroméZdéné) —
novou situaci po r. 1869, kdy cile a snahy socialni demokracie byly prohlifeny
v Rakousku za ,stiatné nebezpednéd®.

K archivnimu materidlu se naproti tomu zase vraci a je prevahou na ném
vvbudovin § 4 vvteéné rozebirajici praxi pifi povolovini délnickych spolku.
TotéE: plati o tfech dalfich paragrafech, jimiz je tato kapitlola zakondena.
Osvétluje se v nich jednak refim dohledu nad délnickymi schizemi a shro-
mézdénimi (§ 5), jednak soudni perzekuce Glastnikd délnickych schizi (§ 6)
a demonstraci (§ 7). Téfisté prace pifesouvd se zde i pro ¢tenare do wvelmi
rozsdhlého, bohatého a pestrého systému pozndmek, kde je ulofen poutavy,
poudny a ilustrativni materiil faktograficky, cenn¥y zviasté takée — mimo
jiné — pro poznéani mentality nafeho pracujiciho lidu v dobé& pfed sto lety.
Klasick¥m dokladem toho je rozsdhld poznamka 151 (na str. 127—128) nové
osvétlujici ze soudnich spistt zndmou kladenskou boufi z 20. 6. 1889,

Perzekuei socidlné demokratické strany samé je vénovana nejvetsi cast
spisu Karla Malého, totiz III. kap. zaujimajici str. 132-=-283 textu, provazena
324 pozndmkami a pPedstavujici tedy vlastné samostatnou, velmi uZiteénou
monografii.

Po dvou prvnich paragrafech, v nichZ jsme uvadéni na zdkladé rozsdahle
dosavadni literatury do problematiky wvzniku sociilné demokraticke strany
u nas, prichdzi prvni vétdi problém tohoto oddilu, totiZ postaveni politickych
stran v rakouském pravnim fadu, a to jako soubor otdizek, vystupujicich pak
v podstaté stejné i v pfedmnichovské republice. Po jeho — pfevahou prav-
nickém — vyjasnéni vénuje se autor opét historickému lifeni jednotlivych
kategorii perzekuc¢nich opatfeni, které skoro vesmés podavd na zikladé dosud

nezpracovaného spisového materidlu Ustf, stat. archivu.

Na str. 142—159 nachdzime tu pledeviim jednu z nejzajimavéjSich stati
celého spisu, toti? vyklad o policejnich opatfenich proti I. Internacionale a
jejimu vlivu v Cechach. Na to nésleduje neméné zajimavd a wvelmi dobre
politicky promyslend i historicky propracovana kapitola o cilech a metodach
policejni perzekuce po zaloZeni rakouské socidlné demokratické strany a bystie
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pravnicky propracovani partie (§ 6) o perzekueci délnického tisku, obtiina
tim, #e klade ndroky na zvlidnuti riznych teoretickych i praktickych nuanci
znacné sloZitého rakouského tiskového prava.

Zatimeo nasledujici § 7 tvofi jen jakysi piechod k daliimu vykladu, poéina
paragrafem 8, (nazvanym ,Pokusy mezinirodni reakce o vytvoreni aliance
k boji proti délnickému hnuti®) opét pro posuzovatele detba nova, plna origi-
nilnich pozorovdni a podnétd, a to jak historickych, tak pravnickych. Jejim
ramecem jsou pletichy reakénich vlad rozestfene skoro po celé Evropé a jejim
jidrem jsou protidélnickd opatfeni rakouské vlady za ery Taaffeovy v osm-
desatych letech minulého stoleti (§§ 9—10). Vylidenim soudni perzekuce s0cC.
dem. strany a konkréiné nékterymi obzvlasté typickymi trestnymi ¢iny (napt.
urdfka cisafe) pak cely vyklad vyvrcholuje a kondi, pricemz tyto posledni dva

tajného spoléovani.
Jak jiz tento piehled ukazuje, jde o préeci nespornych védeckych kwvalit,

a to zejména v kapitole tfeti, kterd pledstavuje nejzdafilejfi a jaksi repre-

rentativni partii celého spisu. V této prici podafilo se autorovi spojit vysledky
piedchozi badatelské pripravy pravnicke 1 historické, prokazat vysoky stupen
heuristické erudice, zaujmout kritické stanovisko k dosavadnimu badani,
vhodné uplatnit marxistické politické vzdélini a konefné i propujcit sloves-
nému vyjaddfeni védecké price dobrou formalni turovefi a phsobivou wvnéjsi
podobu (toto posledni se tykad jak vlastniho textu, tak jeho nerozluéného do-
provoedu v poznimkovém aparitu).

Uréitou stinnou strédnkou price je, %e tiidni boj, jemuZ je v podstate knizka
vénovina, je jaksi uméle oddélen, ba nékde aZ odpreparovan od ostainiho
sivota Ceské spolefnosti, jehoZ piece byl nedilnou soucdsti a v némz jinak do
popfedi vystupovaly a s tfidnim bojem se rdiné prolinaly a kombinovaly
otazky tak zavainé, jako byly boj za ndrodni existenci Cechii v komplikovane
a ménivé konstelaci tehdeji Evropy, pro kterou byl charakteristickym vzestup
sjednoceného Némecka; boj o politické postaveni feského naroda v mnoho-
narodnim habsburském soustdti a v Predlitavsku zvlasté; dovrieni procesu
vzniku novodobého Ceského ndroda; boj ¢eské burfoazie za hegemonii v na-
rodé a jeji snahy o hospodaiské, politické i kulturni uplatnéni ve sveté atd.

Vibec vyvolivda zdafilé kniha K. Malého myslenku, Ze by bylo zdhodno
stejnym zplsobem podrobit védeckému rozboru a vylifit v novem pojeti per-
zekuci ¢eského ndrodné osvobozovaciho hnuti v druhé poloving 19, stolet,
pro niZ zatim jsme odkézdni jen na zastarale — ac stdle cenné — spisy razu
Arbesova Plife koruny Ceské neboli Perzekuce lidu Ceského (2. vyd.
1884).

Po stréance ryze vnéjikové jsou kazem knihy neopravené tiskove chyby,
napf. na str. 23 ,Sbornik® misto spravneho Slovnik® (vefejného priava), nebo
na str. 70 (o strané socidlné demokratické) ,Ceskoslovenska™ misto spravného

_¢eskoslovanskd® (zde hned tFikrit).
Vaclay Vanédek



