Rissky soud — vysledek tiidniho kompromisu
mezi burZoazii a junkery®

Horst Kuntschke

Zahajeni ¢inmosti Fifského soudu v Lipsku dne 1. #ijna 1879 odpovidalo plné
potiebam rozvoje némecké burioazie. Rissky soud se stal na zaklad# iéinnosti
tisskyeh justiénich zdakoni! vreholnym orginem nové vytvofenych jednotnych
justicnich organizaci. Stal se nejvyisi instituei fadného sondnictvi Fie —
trestni a civilni jurisdikee. Ri%sky soud byl dile soudnim dvorem pro uréité
Fidské zaleZitosti, jako byly véei patentni, disciplindrni otazky ridskych tied-
niknt apod.? i

Pokud byl Fissky soud — jako nejvyi#i soudni instituce — souddsti nové
vytvoieného jednotného ndrodniho stitu, byl zdroveii i vyrazem toho. jak
dalece burZoazni t¥ida v Némeckn po roce 1871 byla jesté gchopna uskutetio-
vat své zajmy v souladu s demokratickymi prineipy a fedit historické rozpory
v zdjmu burfoazniho vivoje.

Risky soud se stal vedle fi#ského snému druhou dstfedni politickou instituci
burZzoazni narodni jednoty. V fifském snému se podatilo burfoazii dit své vili
vyraz ve formé zikoni a pomoci zdkonodarstvi docilila spolutiéast na vvtvarent
stdtni politiky.® Rifskym soudem byl vytvofen orgdn, ktery mél v konkrétnfch
piipadech uréit pravni zdsady odpovidajiei ekonomickym a politickym eiliim.

Rdyz se dnes taZeme, jak dalece se odriZel v fifském soudé kompromis uzav-
reny mezl junkery a burfoazii po r. 1348, musime piedeviim vvehdzet z cha-
rakteru tohoto kompromisu a jeho piidin. Spojenectvi burZoazie a junkerii po
r. 1848 nemude byt ve védecké historické analyze povaZovino jen za dodasny
politicky manévr podminény politickou situaci. Pro politickd opatieni vldd-
nouci tiidy a vlidnoucich skupin byly zajisté urdujici konkrétni zahraniéni
a vnitini politické poméry, aviak politika kompromisii musi byt ve své podstaté

* Referdit. predneseny na apoledném videckém zeseddnf privnich historikd = Hum-
boldtovy university v Berling a pravnickd fakulty Karlovy university, kterd so konalo
vie dnech Z2.—3. biferna 1965 v Praze. ;

' Rigskd justitni zdkony — zdkon o sondnictvi, civilni soudni #4d a trestni soudni
fid — vetoupily v tGdinnost dne 1. Fijna 1879 zdroveni se zahdjenim dinnosti Fifskdého
goudu.

:8rov. A. Lobe, Finfzig Jahre Reichsgericht, Berlin und Leipzig 1929, str. 58 a nasl.
! Verfassung des Deutschen Reiches z 16. dubna 1371, &1, 5, viz H. Triepel, Quel-
lensammlung zwm Dewtschen Reichsstaatsrecht, 3. vydéand, Tibingen 1922, str. 249,
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a svém prineipidlnim historickém vyznamu vyklidina jednak v souvislosti
s obecnymi spolecenskymi protiklady, jednak v souvislosti se vzdjemnym
historickym postavenim tfid mezi sebou a tiid ke stdtu. Zahraniéné politické
rozpory zejmeéna s Francil, které vedly k vilce roku 1870—71, orientovaly né-
meckou burZoazii na Prusko — nejsilnéjii vnitronémeckon silu — a tim i na

junkery jako spojence. Nejednotnost zdjmd uvniti burfoazniho tdibora a tim
podminéna neschopnost k jednotné politické akei, vytvoiily podstatné faktory,
které vedly k tomu, Ze se burfoazie podrobila politické hegemonii Pruska
a junkera. Tyto politické faktory samy o sob& nevysvitluji viak jest&, proé
buroazie neméla jiZz dostatek sil vytvofit nirodni jednotu na zdikladé spole-
cenského, demokratického hnuti lidu. Kompromis s junkery nebyl pouze objek-
tivnim neuspéchem burzoazni tfidy. Tento kompromis byl vvrazem zikladnich
zmén v historickém postaveni burioazie podminény existenci a politickym
vystoupenim délnické tridy. Protiklad burfoazie a délnické tridy svedl burgoa-
zil z puvodni cesty vytvoiit burZoazni stat na zdkladé demokratické a politické
samostatnosti lidu, Namisto toho hledd burfoazie spolupriei s existujicimi poli-
tickymi silami, zejména s Pruskem. Tento kompromis s polofeuddlnimi dy-
nastiem1 nasel pak své vyjidieni v tom, e burfoazie jako celek se vzdala
uskutedéfioviani svych vlastnich, phvodnich politickyeh poZzadavkia v oblasti
prava a soudnictvi.

BurZoazni privo, stejné jako poméry v ném vyjidiené, odrizeji — vidéno
vieobeené historicky — stupeii vyvoje spoleéenskych vztahi na zikladé plného
rozvinuti zbozni produkee. V zijmu svého vivoje #adala burfoazie stejné zi-
kony pro viechny a stejnou aplikaci téchto zdikont podle burZoaznich prineipi.
Pokrokové poZadavky burfoazie v oblasti soudnictvi se tvkaly sejména zdruk
individuilnich obanskych priv v soudnim #izeni, jednotné celostitni organi-
zace soudlu a demokratického, burfzoazniho viivu na jurisdikel. Tyto poZadavky
mély zajistit svobodu osobnosti, soukromého vlastnietvi a burfoazné demokra-
tickyeh prav v soudnictvi.®

Divame-li se na realizaci burZoaznich pofadavki v soudnictvi, mifeme
v Némecku az do doby po roce 1848 zjistit dvé rozdilné cesty v yvoje. Pokud se
jedna o zajisténi individudlnich prav v soudnim tizeni, vytvofeni fidné tzn.
statni jurisdikee s pevné stanovenymi instancemi a o nezdvislost v nalézani

prava vubec, byl tento cil po r. 1848 v jednotlivyeh stitech v podstaté splnén.
Aviak zatim co individualni burfoazni vlastnickd priva a burfoazni svobody

byly prosazovany po r. 1848 vieobecné, nemohla burfoazie v soudnictvi reali-
zovat zadana politicka prava.

V instituel Fisského soudu vytvofeného r. 1879, se odriZel plné jiz aminény
kompromis vedouci k vytvofeni nirodné stitni jednoty, a to v omezeni jednoty
vikonu soudnictvi. Ustava z 16. dubna 1871 omezila v &ldnku 4, odst. 13
kompetenci Fise na urfeni soudniho Fizeni a vyloudila privo zdkonné apravy

' Brov. Triepel, tamids, str. 248,
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v podstatnych ¢astech burfoazniho priva, stejné jako ve sprivé soudnictvi.
Pokusy podniknuté jiZz v r. 1869 v ¥ifském snému Severonémeckého spolku
narodnimi liberaly Miquelem a Laskerem rozéifit kompetenei spolku na soudni
orgamzact byly vyslovné zamitnuty,® a tGstava z r. 1871 pritom zustala. Tento
ustavnépravni stav odpovidal Bismarckové koncepei na udrzeni dynastickyeh
pozic ve statnim pravu. Jiz v generalni diskusi ustavujiciho fifského snému
Severonémeckého spolku prohlisil Bismarek: ,, Kladli jsme si za tikol... nalézti
minimum téch koneesi, které musi na némeckém vizemi samostatné individium
poskytovat celku, kdyZz ma byti tento celek Zivotaschopnym.** K tomuto mi-
nimu koncesi Fiské jednoté ze strany dynastickych sil nepattila iprava jednot-
ného soudnietvi.

I kdyZ r. 1873 byly roziifeny zdkonoddrné kompetence #i%e na celé burzoazni
pravo,” zustala piece zachovina omezend justiéni vysost fife. Kdyz se viak
zakonodarné kompetence rozdifily na celé materielni pravo a kdy# byly vypra-
covany spoleéné civilni a trestni goudni fady, bylo nutno vytvofit i jednotnon
soudni organizaci, nebo lépe Fefeno, bylo nutno sjednotit soudni organizaci
s nejvysiim soudem v Cele, a to k zajisténi jednotné jurisdikee. Toto sjednocenti
soudnictvi bylo provedeno na zikladé zakona o soudnictvi (Gerichtsverfassungs-
gesetz) ze 7. unora 1877, ktery vstoupil v iifinnost 1. Fijna 1879

Soudni vysost zistala i naddle jednotlivim zemim. Vybudovéni #iského
soudnictvi se omezovalo na ziizeni FiSského soudu jako takového. Ridsky soud

zistal jedinou soudni instituei, na kterou se vztahovala bezprostfednd piislus-

o i

nost nejvyssich statnich orgini. Na zikladé uvozovaei normy k zdikonu o sond-
nictvi mohl élen spolku, na jeho# fizemi se nachizelo vice vrehnich zemskych
soudil, ziidit pro obanskoprdvni spory vlastni nejvyssi zemsky sond, ktery byl
pak piisluiny namisto figského soudu.® Tuto moZnost vyuiilo napi. Bavorsko.

Ziizeni, obsazovani a spriava viech soud kromé soudu #zskéhn g¢ konaly 1 na-
dile podle zemského priva.

Charakteru nové vytvofené jednoty odpovidale i postaveni #iiského soudu
uvniti soudni organizace i jeho funkece jako soudu revizniho.® Nedostateéné
uskutedfiovini burZoazni pravni jednoty, pozistatek fady partikularizadnich
prav a skuteénost, Ze bylo i naddle ponechdno v itinnosti zemské zdkonodarstvi,
zejmeéna ve prospéch junkerskych zdjmi, kterym bylo ponechdno &iroké pole
pusobnosti, vylou¢ily autoritu nejvyiiiho soudu pro ecelé prave. Na rozdil
od kasafniho Fizeni, kteréd md moZnost prozkonmat kaZdyv rozsudek nizéi

* Bezold, Materialien der Dowtschen Reichsverfassung, sv. ITI, Borlin 1873, atr. 1042
i ndsl.

" Stenographische Berichte des Norddewtschen Reichstages 1867, cit. v Betzold, Ma-
terialien, sv. I, 1873, sir. 135.

! Ziakon = 20. prosince 1873, ktery vytvofil Gstavoprivnl pfedpoklady pro vypraco-
vani obéanaského zdkoniku.,

* Einfuhrungsgesete zum Gerichtsverfassungsgesetz = 27, ledna 1877, & 3.
* Viz Genehtsverfassunpgspesetz 2 27, ledna 1877, §% 135 a 136,
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instance a které je orientovano na zajiiténi obecné a jednotné aplikace prav-
niho faduo, mél figsky soud funkei revizniho soudu tieti instance, Tim, Ze byl
ve svveh vyrocich vazan na rozhodnuti toho kterého piipadu pouze jako soud
instanéni, mohl jen prostifednictvim rozhodnuti v nejvyisi instanci projedni-
vanyveh procesi vykondvat vieobeeny vliv na jurisdikei. Ziizeni fi%ského soudu
jako instandniho soudu znamenalo, Ze velkd édst pravnich rozhodnuti musela
byt vyhata z kompetence nejvyiiiho soudu, aby bylo zabrinéno jeho pieti-
#eni.?

Na zdkladé zikona o soudnictvi byly z revize vyloudeny viechny rozsudky
porotnich soudn jako nejnmisi instance v trestnich vécech. V civilnim pravua byly
generilné z revize vyloufeny rozsudky iifednich soudi (Amtsgericht); dale
doilo k omezeni stanovenim minimalni Zalobni hodnoty jako podminky pfi-
puisténi k revizi. Tato minimalni Zalobni hodnota obnasela v r. 1873, t. j. ph

g F

zitizeni Fidského soudu, 1500 marek, v r. 1905 pak 2.500 marek a v r. 1910 ui
4000 marek. Nejvétii podet soudnich rozhodnuti, zejména ta, kterd se tyvkala
nejgiriich hdovych mas, byl tak vylouden z rozhodnuti nejvyiiiho souduo M

Nedostatedné prosazovani burfoazné demokratickych poZadavk( v oblasti
soudnictvi se takeé ukazuje jasne ve vztahu Fisského soudu k nejvyiiim statnim
organiim. Tak jak byly omezenv moZnosti fifského soudu phsobit ve sméru
jednotné aplikace celého pravniho fddu, tak se odrdZelo i v jeho vztahu k nej-
vysSim statnim orginim, t. j. v privu jmenovat soudee, v obsazovini a orga-
nizacl soudu, prednostni postaveni junkerskodynastickych sil a jimi ovlddané
exekutivy. Dle § 127 zikona o soudnietvi byli president Fidského soudu, piedse-
dové senati a Fi35ti soudni radové jmenovini cisafem na ndvrh spolkové rady.
Tim bylo potvrzeno prednostni postaveni organt exekutivy pied FiSskym sné-
mem. Otdzka dosazovani soudei FiZského soudu nebyla jiZ pii diskusi k zdkonu
o soundnictvi pro burfoazni strany problémem, kterému by byvaly byly pfi-
kladaly podstatny vyznam. Posto] Narodnéliberdlni strany (Nationalliberale
Partei), jakozto nejvétsi burzoazni strany k problému, zda by fi#sky sném mél
jmenovat soudee fisského soudu, byl jen piileZitostné® diskutovin v komisi
Fisského snému a sice pii poradé o ndvrhu narodnéliberalniho poslance Laskera,
ktery Zzadal vynechani ustanoveni o privu spolkové rady navrhovat soudee,
ktefi méli byt jmenovani cisaifem. Lasker odiivodnil skuteénost, #e ndrodni
liberdlové se vzdah uplatnéni prava fiZského snému na jmenovani soudef
nevhodnymi stranickymi poméry v fifském snému. Prohlidsil, Ze za téchto po-

10 Srov. Motive zum Entwurf der Gerichtsverfassung, viz: Hahn, IDhie gesamien
Materialien zu dem Gerichtsverfassungsgesetz, 1. Abtlg., Berlin 1879, str. 40,
1YV burZoaznl kritice Fifského soudn bylo jiZ tehdy vystiZné Feleno, Ze je ,an allem,

was Mein und Deimn betriffe, im wesentlichen ein Gericht fiir die Besitzenden, und wer
in Scherzworten nach Art des Kapuziners sich gefillt, kinnte sagen, es ist nicht cin

Gericht des Reiches, sondern des Reichen.** J. Jastrow, Soziale Praxis, V. rod. 15895,
¢. 6, sir. 147.
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méra nelze . ofekivat od volby soudel zastupitelskymi orginy #idny zisk pro
vykon prava®.1?

Pomdér risského snému k fifskému soudu se stal pledmétem zvlidtni diskuse
u prilezitosti porady o kompetenci fifského soudu pfi rozhodovéni politickych
delikti, zeyména vele- a zemézrady. V téchto trestnyeh éinech rozhodoval dle
ustanoveni zakona o soudnietvi spojeny druhy a tieti trestni sendit, ktery byl
sloZzen z kolegia 14 souden z povolini.® Jednalo se zde o vyjimetnou piisludnost
rizského soudu v pryni instanci ve vztahu k pnlit.ick;s?m otazkam bezprostredné
se tykajicich FiSe. Zastupei liberalni burZoazie, ktefi se v dobé zaloZeni Fife
gpojili v tev. pokrokové strané (Fortschrittspartei), navrhli v komisi fifského
snému, aby byla piislugnost fifského soudu pro trestny éin vele- a zemézrady
ze zakona o soudnictvi vynechina, protoZe pry , fizeni by postriadalo viech téch
zdruk, které jsou jinak u téikych zlotini v zajmu nestranného vykonu priva
povaZovany za nutné. Y Jelikoz komise zamitla tento navrh, Zidali zdstupei
pokrokoveé strany vytvofeni Fifského porotniho soudu pro trestné diny vele-
a zemdézrady, ktery by se sklidal ze ti élent Haského soudu a dvandeti poroteil,
ktefi méli byt vylosovani z listiny poroten sestavené z 80 volenyeh &lenti #i5-
ského snému.** Avaak 1 pfi poradé o tomto ndvrhu se ukdzalo, e vétiina burfoaz-
nich stran divéiuje vice rozhodnuti exekutivy o obsazovini soudii ne? autorité
rigslkého snému a s nim spojené politické veirejnosti.

Zastupee Fifského kancléfe se vyjadiil proti ndvrhu na vytvoreni fifského
porotniho soudu s odliivodnénim, Ze by justice méla zastat nepolitickon, a uvadél
v této souvislosti: |, Kdyby méli byt porotel vylosovani z élenii Fifského snému,
stal by se Fissky porotni soud ryze politickon instituei; tim by byla do vykonu
priva zavedena zikonem politika, kterd ma byt naopak od priva oddélena® 18
Zastupee vlady vystupoval zde v {iplném souladu s prevlidajicim burfoaznim
pojetim, které vylodil ndrodni liberdl Lasker asi takto: |, Pro stihdni nejtézsich
glotina proti Figl se zda byt na nejvysiim stupni historického vyvoje fissky
soud nejicelnéjiim férem; vedle ného neexistuje ani potieba, ani mo#nost pro
xr:,-hruﬁ}ni kolegia porotefl, které by ndp{widnlu soudnimu dvora a véci. Riﬁﬂl':}"
sném je pro volbu porotel zeela nevhodnym orgénem; je povolan k tomu, aby
provadél politiku, aby zastupoval politické strany zemé a neni Skolou pro
porotee. Institutem fifskych porotet by byla vznesena zdkonem politicka
stranickost do vykonu prava.” Navrh na vytvoieni fiSského porotniho soudu
byl koneiné¢ v komisi zamitnut, aniZ by se stal v fifském snému piredmétem
diskuse.

12 Srov. Hahn, Malerialien ... II. Abtlg., str. B1Z,

13 &4 136, 138 Gerichtaverfassungegesoiz.

i Srv. Hahn, Materialien n, j. m., I. Abtlag., str. 617.
1% Srv. famies, str. 826/27.

16 Srv. tamiés, atr. 828,

17 Srv. [omdeés,
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Funkee rifského soudn uvniti justiéni organizace nevedouci k sjednoceni
soudni praxe, jeho postaveni revizniho soudu, jakoZto i vatah nejvyasiho souduo
k fisskému snému a k exekutivé dokazuji, jak nedostateéné byly v soudnictvi
uskutedfiovany puvodni burZoazni poZadavky.

Vymanéni soudii z kazdého demokratického politického vlivu se stalo prinei-
pem pravniho statu. Tomu pak mélo odpovidat takové pojeti justice, aby byl
politicky charakter prava a soudnictvi pied zraky lidu zcela zamléen. Povoldni
nacionilniho liberdla Eduarda Simsona do funkee pryvniho presidenta fiSského
soudu kancléfem Bismarckem mélo byt ustupkem tehdejsim burfoaznim po-
zadavkim na dodrZovani: ,pravni stdtnosti®. Simson byl vhodnou osobnosti
k reprezentaci v ¢éele zdanlivé nepolitickeé justice. S jeho osobu byla spojena i po-
litické nemohoucnost parlamentarismu. Simson nabizel Hohenzollerniim po dva-
kriat — v roce 1849 v Berliné a 1871 ve Versailles, cisafskon korunu. Byl presi-

dentem Frankfurtského parlamentu, pruského dolniho snému a fifského snému
a stal se tak symbolem zprostifedkujiciho liberalismu a zdinlivé nepoliticky
pravnich stanovisek.'® Také na Siroké vefejnosti vedeny spor o sidlo f#iZského
soudu' byl ovladan tonem uchranit nepoliticky charakter priva pied vlivy
pruské vlidy. Hlasovini ve prospéch Lipska, jako sidla #igského soudu, bylo
prvnim pripadem, kdy bylo Pruskoe ve spolkové radé piehlasovino.
Rompromis uzavieny mezi junkery a burZoazii a skutenost, #e se burZoazie

ziekla opravdové demokracie, nadly své vyjadieni jak v institucionelnim po-
staveni Fidského soudu, tak i v jeho samotné éinnosti. Rozhodnuti fisského
soudu byla zaloZena jak na Filskych zikonech, vietné zdkonu proti socialistiim.
tak i na zemskych zdkonech, a to zeela v duchu vlidnoucich antiliberdélnich

kruhn. dasadni rozhodnuti fisského soudu, zejména v spolkovém a shromasdo-

vacim 1 koali‘nim pravu, stala na antidemokratickyeh i antiliberdlnich pozi-
cich. Rissky soud nesplnil ve svych rozhodnutich klasicky poZadavek burfoazie

na vieobecnou svobodu a pravni rovnost.

Zminény jiZ kompromis mezi junkery a burfoazii znamenal svymi disledky
zieknuti se plného uskuteéniovini burZoaznich prineipi v ckonomice, ve staté,
v pravu i soudnictvi. Kompromis, tak jak se projevoval v soudnictvi byl vyra-
zem toho, Ze burZoazie jiz nebyla schopna vyfedit protiklady svého vlastniho
vyvoje a vyvoje junkersko-byrokraticko-dynastickych sil v souladu s celym
spolefenskym vyvojem, nebo jinak fedeno, politika burfoazie se jiZz nenachdzela
v souladu se spolefenskymi, demokratickymi zdjmy.

Burioazni tEida nedosahla zavedend demukr&tichj-’rch nstanovenli o jadnut.ué
justiéni organizaci jako éasti statniho aparitu a nevytvofila jednotny pravni
iid. Nedostatek dohledu nad celofisskym vykonem soudnictvi, nedostatetni
jednota justice, kterd ponechala v platnosti jednotlivd rezervitni prava zemi,

1% Srv. E. dehulz, Eduard Stmson, Berlin 1929; celkovd hodnocenf Simsona  viz
F. Mehring, Ihe Neue Zest, XVIIIL, rot. 1899, 2. gv_, str. 1903 a nidsl.

12 Brv. E. Schulz, Eduard Simson.
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omezoviani kompetenel nejvysiiho soudu majici za nasledek jednotnou aplikaci
prava, pievaZujici vliv junkerskodynastickych sil pifi jmenovéni soudet, jakoito
1 nedostatediné uskutefnénia ]]1'11"?."1‘1i jﬂﬂjlﬂt&, EHELIIIHMI}+ Etﬁjn-ﬁ tolik ﬁs:tupl:fx
ogobnim privilegiim jako omezovani pil prosazovani burfoazni zdkonnosti.
Také v soudnietvi a v jeho vrcholném organu se odriZela skutednost, Ze bur-

zoazni spolednost v Némeckn nemohla po r. 1871 peménit privilegia feudalis-
mu ve vieobeenad privilegia burzoazni t¥idy.

Marx a Engels navazali ve své kritice politickveh pomért némeckého cisaf-
stvi na nemohouenost burioazie prosazovat v plné mife objektivni nutnosti
gvého vlastniho vyvoje a prokizali na zakladé zaostavini burfoazie za poZa-
davky svého vlastniho vyvoje jeji neschopnost fedit déjinné ikoly. Politika
uréend kompromisem vlidnouci t¥idy a zachovianim junkerskobyrokratickych
pozic musela se nutné octnout v ostrém protikladu k délnickému hnuti, kteréd
vystoupilo s poZadavky svobody vlastni politické organizace a za vefejné vy-
tviaieni politického minéni. Také v instituci fiSského soudu se projevil tento
uréujici protiklad daliiho vyvoje a nalezl svi)] vyraz ve vytvareni institucio-
nelnich forem nejvyssiho soudu.

205



Die Institution des Reichsgerichts als Ausdruck des Kompro-
misses bei der Gestaltung des Deutschen Reiches von 1871

(Zusammenfassung)

Alz am 1. Oktobor 1570 das Rli:jiiﬂhﬂ-gt‘l‘iﬂln- in Leapzig soine Tiatipkoeit anfnahm, wurde
¢z neben dem Reichstag zur zweiten zentralen politischon Institution der biirgerlichen
nationalen Einheit von 1871. In der Institution des Reichsgerichts widerspiegelte sich

der Prozess does Ellﬂtﬂﬁdjl'hﬂmmﬁn‘i doer national-staatlichen Einhoit durch den Kom-
promiss mit den junkerlich-dynastizchen Kriiften und damit verbunden der Verzicht

des Burgertums auf die Durchsetzung der politischen 6ffentlichen, der demokratischen
Rechte. Die Beschriimkungen der nationalen Einheit durch den Kompromiss fithrien

auch zu Beschriinkungen in der Einheit des Gerichtswesens., Die fehlonde Verwirkli-
chung der birgerlich-demokratischen Forderungen in der Gorichtsvorfassung zeigte
gich in dem Voerhiiltnis des Reichsgorichts zu don oberston Stastsorganen, Wie dio
Miglichkeiten des Reichsgerichts, fir das gesamte Recht sine einheitliche Anwendung
zu bewirken, durch seinen Charakter als Revisionsgericht begronzt war, so widerspie-
golte sich auch in seinem Verhiltnis zu den oborsten Stastsorganen, in den Rechten zur
Ermennung der Richter, zur Besetzung und Organization des Gerichts die Vormacht-
gtellung der junkerlich-dynastischen Kriifte und der von ihnen beherrschten Exoku-
tive, Die Funktion des Roichsgerichts innerhalb der Justizorganisation zur Vereinheit-
lichung der Rechtsprochung, seine Stallung als Rovisionsgoricht, sowie das Verhiltms
des hichsten Gerichts zum Reichstag und zur Exekutive bezeugten die mangelhafte
Verwirklichung der ursprimmglichen biirgarlichen Forderungon im Corichtswosen. e
Absage der bilrgerlichen Klasse an die Demokratie bei der Reichsgriindung fanden
ihren Ausdruck auch in der Rechtsprechungstitizkeit gelbst. Die Reichsgerichtsrccht-
sprechung wendete das Sozialhistengesetz und die anderen Reichsgesotze, sowio die Lan-

desgesotze 1m Sinne der remerenden antiliberalen Kreise an. Die zum Vercins- und
Versammlungsrecht und zum Koalitionsrecht erlassenen Grundsatzentecheidungen

bezogen sowohl die antidemokratische ale auch antiliberale Position. Das Reichsgericht

erfiillte so in seiner Rechtsprechung nicht die klassischen bilrgorlichen Forderangen
der allgemeinen gesellschaftlichen Freiheit und Gleichhoit im Becht. Die durch den

Kompromigs der herrschenden Klasse, das Bostehenlassen der junkerlich-biirokrati-
gechen Positionen bostimmte Folitik musste in den schiirfaton Gegensatz zur Arbeiter-
mwm‘ng troten, die fiir die Fraiheit zu i}lﬁhi‘ﬂig[hnﬁu politischen {.-E'I"j'_f.lilﬂ:i:':rulj.'t-i-l:lﬂ wriel F“Ii‘
tischen dffentlichen Memungsbildung eintrat. Auch in der Institution des Reichsgerichts
driickte sich diesor bestimmaende Wideraprueh der weitoron Entwicklung aus und fand,

wie an der Ausgestaltung der institutionellen Form des hichsten Gerichte dargestellt
wird, seinen Ausdruck.

PieloZzil K. Latach
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