Materidly

Nové rukopisy mirového projektu krale Jifiho

Jiti Kejr

Prosluly projekt krile Jifiho z let 1462—1464 na vytvofeni mezinarodni
organizace svrchovanych stith, kterd by zarutovala Fedeni mezindrodnich
gporfi mirovym jedndnim a zabezpetovala spolefnon obranu proti tureckému
nebezpedi, byl dlonhou dobu badatelfim pfistupny jen ve velmi chatrné a nadto
snadéné odlehlé edici Lengletové z r. 1747, piipadné v jejich ne vidy spolehli-
vyvch pietiscich, a teprve nové badiani mohlo sihnout pfimo k rukopisnym tex-
tim. Prizkum viak nebyl dosud uzavien a také prehled znamych rukopisu,
ktery jsem mél piilefitost podat ve své piednddce pfi symposiu Cultus pacis
1464—1964 v Praze dne 28, zdfi 1964 a ktery registroval pét rukopisi!, upo-
zornil na textové i heuristické problémy a vyslovil 1 nadéji, Ze bude mozno
tento podet rukopish piistim badinim dile rozmnoZit a odpovédét i na ne-

které otdzky, které se zatim nepodatilo vyfedit v liplnosti. K dosavadnim vy-
sledkiim mohu nyni piipojit nékteré daldi, kterych mi bylo umoinéno dosa-
hnout primym pouZitim rukopist v pafiZské Bibliothéque Nationale.

Dosud prozkoumané a zniamé rukopisy projektu kriale Jifiho, které byly
téd zakladem posledni edice,? json tyto:

1. Warszawa, Archiwom glowne akt dawnych, Metryka koronna sv. XI.
pag. 578 — 587,

2. Klagenfurt, Bischifliche Bibliothek, XXX ¢ 29, fol. 183r—190r.

3. Gdansk, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk, 2031, fol. 361r—367v.

4. Paris, Bibliothéque Nationale, N. A, fr. 7973, fol. Sr—18r.

5. Paris, Bibliothéque Nationale, Fr. 6971, fol, 336v—340r,

Podle domnénky, kterou jsem mél moZnost vyslovit, je rukopis 5 opisem ze
shirky Du Puy 760 a také pfimou predlohou edice Lengletovy, ktera se pak
odvolavd na rkp. Du Puy 760 jako na svou piedlohu nepravem. Piimé uZiti
viech rukopishi prokdzalo plné oprdvnénost této hypotézy, dovolilo jeji dalsi
precizaci a nadto objevilo jesté dalsi, dosud v literatufe neuvadény text.

t Jiti Kej¥, Les manuscrits, les éditions et les traductions du projed, Culius pacis —

sbornik sympoaia , Praha 1966, 75—81.
t Vieobecnd mirovd organisace podle nderhu feskiho krdle Jiflho z let 1462—1464,

Praha 1964, 61—69, anglického vyddni str. Gdns,
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Pr1 studin jsem uzil obou uvedenych rukopistt patiZzskych, tj. N. A. fr.
7873 i Fr. 6971, jakoZ i rukeopis sbhirky Du Puy 760. Viechny maji pfibuznon
povahu: jde nikoli o kodexy v obvyklém smyslu, nybri o sbirky listin a poli-
tickych dokumenti, zachovanych af v origindlech nebo v pozdéjsich opisech,
které byly svazany v jeden celek, aby slouzily jako pramenny materidl histo-
rikiim 17. a pocatku 18. stoleti. Viechny zahrnuji zhruba dobu krile Ludvika
X1. a veelku zachovavaji chronologické pofadi dekumentii. Jejich prizkumem
bylo jednak moino doplnit dFivijsi idaje, jednak pfinést nové vysledky.

AfParis, Bibliothéque Nationale, N. A. fr 7973, fol. Sr—20v. — Shirka
listin a dokumenti Fontanien; folince provedena dodatedné ve svazandé knize,
stejné jako u rukopisii zmifiovanych déile. Dokument, ktery nis zajimd, za-
ujima celkem 13 listi, které byly nejspife vyiiaty z néjakého papirového
kodexu, prip. mohly tvolit i maly samostatny selit. Na nékteryveh mistech
viitinich okraju listh, které nejsou dosti hluboko veviziny do knihy, je vidét
stopy starého Ziti. Na fol. Sr je uprostied prizdné strinky zapsino velkymi
pismeny lhesus a mladii ruka pfipojila oznadeni kusu: Projet de Ligue Contre
le T'urc qus neut aucun effet, année 1464, (Tiré de portefeuille 130 de Fontaniew ).
Vlastni text projektu zacind na fol. 9r a kondi na fol. 18r, kde za nim nasle.
duje oddélené od textu projektu, s vyraznou grafickou fipravou naznadcujiof
novy kus, text smlouvy fesko-francouzské z 18, cervence 1464, ktery kondi
na fol. 20v,

B[ Paris, Bibliothéque Nationale, Du Puy 760, fol. 146r—160v. — Velmi

peclivy opis dobfe Citelny, pofizeny rukou 17. stoleti. Je uveden nadpisem:

Traneté d’ Alliance ef confoederaon(!) entre le oy Lowis XTI, Ceorges Roy de
Bohéme et la Seigneuirie de Venise pour resister aw Ture. L'an 1464. Po strané
piipsala pozde)si ruka dervené datum 14 (/) Juillet a ptipojila jeSté dervenou
poznamku: Impr. V. Dumont, Corps univ. dipl. T. III., part. 1, p. 315. Ruko-
pis obsahuje cely text projektu, na ktery navazuje text skutedné uzaviend
smlouvy, ktery neni nijak vyznaden jako novy kus, neni ani oddélen graficky
a tvofi tedy s projektem jeden celek. Text je prevzat nejspife piimo z rkp.
predchazejiciho, jak tomu nasvédéuje jeho znéni: pisaf zde jiz viak nepoznal,
ze skutedna smlouva tvofi novy odlifny kus, O nékterych podrobnostech textn
tohoto 1 nasledujicich rukopisii bude pojednino jestd ddle.

Cf Paris, Bibliothéque Nationale, Fr. 6971, fol. 336v—340r — Zachovano
jako cast svazku X1, ve sbirce historickych prameni Legrand tykajicich se
doby Ludvika XI. Poznamenan je obsah svazku: Pidces historiques, tom 7.
1464, Jde témér vesmés o pozdni opisy, z nich# fada uvadi jako pi"ELii-::uhu rizendé
svazky sbirky Du Puy. Zkoumany dokument poukazuje na Du Puy 760.® Srov-
nani textn ukazuje, e skutednou predlohu tohoto opisu tvofil text pravé zmi-
nény jako rkp. B, zachovany ve sbirce Du Puy.

* Neni tfeba uvadét dalsi detaily popisu, sta® poukézat na cit. sbornik Culius pacis.
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D/ Paris, Bibliothéque Nationale, Fr. 6971, fol. 309r—312v, 323r—333v,
342r—345v. — Pravé zminény svazek obsahuje kromé zminéného opisu C
jesté daldi opis, dosud v literatuie neuvadény, ktery viak chybou kmihvazace
nebo poiadatele sbirky, ktery dokumenty k vazbé piipravoval, neni zarazen
pohromadé a ve spravném sledu, nybri piehdzené. Spravné sestaveni doku-
mentu divd toto pofadi folii:

1. Fol. 342r—345v: Zatiatek dokumentu aZ do élanku 2 véetné. Uvedeno

stejnym nadpisem jako rkp. B a C, tedy: Traité d'alliance et confederation entre
le Roy Lowis XI. George Roy de Bohéme el la Seigneurie de Venise pour resister
aw Turc. Stejna ruka jako na fol. 336r u rkp. C piipojila i zde po strané datum
18. Juillet 1464. — Konec na fol. 345v: — Secundo... pro posse procurabi-
TS,
2 Fol. 323r—333v. Pokratovini dokumentu od &l. 3: Tercio, spondemus
modo supradicto, quod si aliquis vel aligui > aZ do konce, ktery je na fol. 333r:
< duxit apponendum. Datum ef actum etc. Bezprostiedné pak nasleduje text
smlouvy: Universis presentes literas inspecturis. Nos Hugo de Bournasel >, ktery
na fol. 333v je pierufen u slov < reges christianissimos nostros pracdecessores —
Po stran® poznimka: ici commence Le traité imprimé du Corps Diplomatique.
Le reste iy mangue,

3. Fol. 309r — 312v. Dokondeni smlouvy od slov piimo navazujicich na pied-
chizejici < ef serenissimos inclitosque Bohemiae reges = a# k zavéru -2 m'gr.'rti.!ir'
nostris manualibus signamus cum sigillorum appensione. Datum. Mladsi ruka
piipojila za sigillorum slovo nostrorum a piipsala za Datum: in villa de Dhieppe
die X VIII. mensis Julii in Normandia.

Jak je vidét, je i zde zachovin tplny opis dokumentu, na ktery navazuje
smlouva fesko-francouzskd. Predlohou tohoto opisu byl opis vevizany v témée
svazkn, o kterém vyde jako o rkp. C. '

Co je viak u rkp. D pozoruhodné, json zdsahy a opravy v textu, z nichZ
nékteré byly jiz uvedeny, provadéné pozdéjsi rukou, pravdépodobné samého
Lengleta, nebof koresponduji s pozndmkami pripojenymi v edicl; na druhé
strani® viak opravuiji nepiesnosti opisu podle jeho piedlohy, tj. rkp. C. Prvmni
zisah je patrny jiz v dvodu, kdy k pismenim Nos & R B bylo doplnéna jime-
no krale Jittho Nos Gfcorgius) Rfex) Bfohemiae), jak je to znimo z textu

uvefejnéného Lengletem. V textu jsou opravy uvdddéjici na spravnon miru
pfehlédnuti opisovade podle znéni jeho predlohy, totiz v dvodu ve slovech
cuius tanta longitudogue fuit je pipsino po strané chybéjici slovo lafitudo
a podobné na fol. 343v, té# v dvodu dokumentu, je doplnéno nékolik vynecha-
nyvch slov: pallatic amplissima, nec divifiarum multitudo a servitio.® Dole na

ivodni strané opisu je pfipojena poznamka: Ce trailé est imprimé si imparfai-

+ V edici str. 81 &eského a 69 anglického vydani.
b YV edici str. 82 feského a 70 anglického vydéni.
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tement dans le Corps diplomatique du droit des gens @ Tome 3., partie ITe, pag.
313 que j'ai le devoir donner ici avee plus dexactitude, kterd odpovidia po-
znamee Lengletové v edici. Tato shoda je jen zmno#ena pozndmkou u edito-
rem doplnéného slova konor v textu na misto vynechaného nifor v dvodu na
potatku jeho druhého odstavee,® kde piipsino: j'ai supplée ce mot qui TR UE
dans la copie que 3'ai. To odpovidd zase nejen edici Lengletové, nybrs i pied-
loze v rkp. C, kde skutedné je toto slovo vynechino.?

Tim se potvrzuje spravnost tvrzeni, #e ne rkp. Du Puy 760, nybrz opis
z ného v rkp. Fr. 6971, zde rkp. C, byl piedlohou edice Lengletovy, a to, jak
ukazalo provedené zkoumadini, jesté prostiednictvim daldiho velmi nepiesného
a opravovancho opisu, zde rkp D., jehoZ rozbor jsme privé podal.

Prokazala se tim jednak filiace zminénych rukopist, kdy posledni tii byly
postupné opisovany z pavodni predlohy rkp. A tak, Ze mladif vidy sdhl jen
k své bezprostfedni predloze a ne jiz k jejim vzoriim, jednak se ukdzalo stdlé
zhorsovani opisovaného textu, jak prokdZi zvlisté tyto markantni doklady:

I. Zacatek projektu krile Jifiho znél, jak jiZ bylo prokazino ® Nos 4 B
Tento zadatek také maji nejspolehlivéjsi soudobé texty v rkp. varfavském
a celoveckém. Naproti tomu v rkp. Paiiz, BN, N. A. fr. 7973. zde rkp. A, je
Jiz neporozumeénim pisaie tento sled pismen pokaZen a stoji zde Nos O B € (i
temz pismeno B je psino tak neurditymi tahy ozdobného pisma, Ze je lze
¢isti 1 jinak). Pisaf rkp. B jiZ pievzal jasné Nos O R C a na ném zdivisly pisaf
rkp. C jiZ textu vibee neporozumél a chtéje mu dit néjaky smysl nahradil
plsmena jinymi Nos t & 5.V rkp. D, kam byla pievzata Ji£ v této podobé,
dovrédil editor Lenglet proménu doplnénim celého Jjména krile Jiitho a v této
podobé presla i do samé jeho edice a na dlouhou dobu. a2 do rolku 1939, kdy
vysla edice Bartofova, se tradovala v literatufe. Tim bylo zatemnéno pocho-
peni povahy navrhi jako projektu mnohostranné mezindrodni smlouvy.

2. Druhé misto, kde dodlo k naprosté zméné ptivodniho znéni. je zminéné
nahrazeni slova nitor slovem honor. Nejde tu sice o zdvaZnon vée, aviak uka-
zuje se tu priznadné stalé zhorfovani textu postupnymi opisy. V rkp. A je tu

pri jisté nezietelnosti pisma nejspife prehlédnutim & prepsanim kopisty za-
psano fafer, cok je jasné koruptela graficky piibuzného slova nitor. Zeola zie-
telné to opsal pisai rkp. B. Pisaii rkp. C neddvalo toto misto smysl a proto je
vynechal. Tuto mezeru se pokusil zaplnit v rkp. D Lenglet slovem. kterd by
zapadalo do dané souvislosti textu a piipadl na smyslem blizké slovo honor,
které neporusuje gramatickou spravnost ani véeny obsah vity.

3. Konedné zmateni dvou prameni, totiz ¢eského mirového ndvrhu a skuted-
né uzaviené smlouvy, jak se ho dopustil nejprve rkp. B, a jejich chipini jako
jediného celku dovedlo nakonee Lengleta a# ke kritice domnélého nedostatku

* V edici str. 61 deakého a 60 anglického vydind.
! Viz cit. Cultus pacis.
* Cit. Cultus pacis.
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edice smlouvy v Corps diplomatique a jejtho nahrazeni , uplnéjsim* znénim
v jeho vlastni edici.

Toto vie ukazuje, jak pramenny zaklad, kterv byl starfimu badini aZ do
roku 1939 k dispoziel v jediné staré nekritické edici, trpici tolika vadami a za-
lofené na velmi Spatné tradici rukopisné, byl naprosto nedostatedny. Lze
proto chiapat nejen mnoha zbytedna neporozuméni, ktera se v prubéhu doby
vyskytla, nybrZ i jiston nedivéru k historickému vyznamu Jitikovy diploma-
tické aktivity, kterou viak miiZeme novymi vysledky védeckého zkouméni
pokladat 2 za prekonanon.

K prici samého editora Lengleta je treba poznamenat, #Ze ho nelze vinit
snad z nedostatedndé znalosti & kritidnosti; jeho poznamky a zpracovani textn
pro ediei svéddél o opaku a o velmi peflivé praci. Nedostatky jeho edice jsou
zavinény piedeviim nepostatujici heuristikon, kterou téZko mohl ve své dobé
nahradit.

Dosazené vysledky, které poskytl rukopisny prizkom, lze shrnouti struéné
asl takto:

K dosavadnim péti rukopistim, pfibyly dal3i dva: rkp. pafifské Bibliothé-
que Nationale, Du Puy 760, ktery sice byl znim z Lengletovy edice, nebyl
viak primo zkouman, a druhy rukopis ve svazku pafiZské Bibliothéque Natio-
nale, Fr. 6971, zde rkp. D, ktery se uvidi do baddani nové. Mame tedy k dispo-
s1e1 JiZ sedm rukopist projektu. Ukazuje se oviem, Ze cenu pro kritické zkou-
méni textu a tim i vyznam pro piiiti kritickon edici maji jen &tyFi z nich,
totiz varSavsky, celovecky, gdaiisky a pafizsky N. A, fr. 7973, zatim co tii
ostatni patiZské jsou odvozeny a lze jich tedy pouZit toliko podplirngé. Naproti
tomu je v nich podpora pro hypotézu Vandtkovu,? Ze text ndvrhi krile Jifiho
nezapadl aplné a bez pozdéjiiho ohlasu a #¢ bude vhodno napiiité patrat po
jeho daliich osudech a jeho piipadném vliva na pozdéjsi koncepee mirového
sonZiti narodn. Existence tfi pozdnich opist a stard edice prokazuji piinej-
mendim, #e historiografie 17, a 18, stoleti o projektu védéla a pracovala s nim,
| kdyZ jeho pravy smysl — zédsti 1 v disledku nepiesnych piepisit, které byly
tehdy k disposici — byl ji# do jisté miry zkreslen.

* Druhé¢ vydéani anglického znéni l]-l.lhlihﬂﬁﬂ The Universal Pegce Organizalion...,
Praha 1965.
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Neue Handschriften des Friedensentwurfes Kénig Georg’'s.

Jifi Keff

Zusammenfassung

Die filtere wissenschaftliche Literatur kannte den berithmten Friedensvorschlag des
bihmischen Kinigs Georg aus den Jahren 1462—14684 nur aus der Bdition Lenglets
(1747) oder ans den Editionen, die von dieser abhiingig waren, die nur cine ungenigends
CGrundlage zur BErkenntnis des Textes und zeines juristischen Inhaltes boten, Die
neuen Handschriftenforschungen haben bisher fimf Has., des Entwurfes entdeckt
(3. Kejr in Cultus poaeis, Prag 1966), zu welchen jetzt zwel woiteroe T:-r_'-i‘..".uﬂi_gun zind.

Der Stand der Ronntnisse 18t jetzt folgender: Vier Hss. stammen noch aus dem

15. Jahrhundert (Warszawa, Archiwum gléwne akt dawnveh, Me trvka koronna, Bd, 11,
pag. 578—587; Klagenfurt, Bischifliche Bibliothek, XXX ¢ 29. fol. 183r 190k

tdansk, Biblioteka Polskie) Akademii Nauk, 2031, fol. 361r—3 B7v; Paris, Bibliothfque
Nationale, N.A.fr. 7873, fol. 8r—18r), drei weitere sind spiéitere Abschriften des 17, und
18. Jahrhundorts (Paris, Bibliothéque Nationale, Du Puy 760, fol. 146r — 160 v: Fr.
G871, fol. 336v — 340 r, und dieselbe Hs. fol, 309 ¢ — 312 v, 323 ¢ — 933 v, 342 r —
d345v). Als Vorlage fiir die Hs Du Pay 760 diente dic Hs. A. fr 7973; die weiteren
zwel sind von der Hs. Du Puy abhiingig, aber sie sind sukzessiv abgeschrieben worden,
ohne die ersteren mehr zu beriicksichtigen, Der Text wird deshalb auch immer L

nauer, mit verschiedenen Missverstiindnizsen des Inhaltes und des juristischeon Choarakters

des Entwurfes. Die letztgenannte HFls, diente dann als tdirekte Vorlage fiir die Edition
Lenglet’s.

Fuar die kunftige Forschung sind nur die vier erstgenannten ontscheidend. Die
jungeren bieten dagegen den Beweis, doass der Friedensentwurf Georg's noch in den
apdteren Jahrhunderten bekannt blieb.,




